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ସଂପାଦନା ଅବକାଶରେ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦେଢ଼ଶତ ବର୍ଷ ଜନ୍ମବାର୍ଷିକ ପାଳନ ଅବସରରେ ଗତ ନବେ 
ଦଶକରୁ ତାଙ୍କର ସାରସ୍ଵତ କରତିତ୍ଵର ପୁନର୍ମୁଲ୍ୟାୟନ ନିମିତ୍ତ ଯେଉଁ ପ୍ରବଣତା ଦେଖାଯାଇଛି, 
ବାସ୍ତବରେ ତାହା ବିଶେଷ ଭାବରେ ସ୍ବାଗତଯୋଗ୍ୟ । ଏହି ପ୍ରବଣତାର ଫଳସ୍ବରୂପ 
ବ୍ୟାସକବିଙ୍କ ଅଧୁକାଂଶ ଦୃଷ୍ଠାପ୍ୟ ରଚନାବଳୀ ଯେ କେବଳ ଲୋକଲୋଚନକୁ ଆସିପାରିଛି, 
ତାହା ନୁହେଁ, ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ଉପନ୍ୟାସ, ପ୍ରବନ୍ଧ ଗଳ୍ପ ଏପରିକି ଆତ୍ମଜୀବନୀର ମୌଳିକ 
ରୂପ କ”ଣ ଥୂଲା, ତାର ପାଠୋବ୍ଧାର କରାଯାଇ ଯଥାସମ୍ଭବ ଶୁଦ୍ଧ ରୂପରେ ପ୍ରକାଶ କରିବା 
ଦିଗରେ ଉଦ୍ୟମ କରାଯାଇଛି । 


ସୁଖର ବିଷୟ, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପୂନର୍ମୂଲ୍ୟାୟନ କାର୍ଯ୍ୟକ୍ରମ କେବଳ ତାଙ୍କ 
ରଚନାବଳୀ ଓ ଚିଠିପତ୍ରର ପ୍ରକାଶନ ତଥା ତାଙ୍କର ସାରସ୍ବତ କୃତିର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନରେ ସୀମିତ 
ନ ରହି ତାଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ସକୁ ଜାଣିବାର ପ୍ରବଣତାକୁ ମଧ୍ଯ ସ୍ଥର୍ଶ କଲାଣି । କୌଣସି ସ୍ରଷ୍ଟାର ସୃଷ୍ଟି 
ମୂଲ୍ୟାୟନ ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସଂପୂର୍ଣ୍ଣ ନୁହେଁ, ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାର ବହୁମୁଖୀ ପ୍ରତିଭା, ଉପଲବ୍ଧ, 
କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ ଓ ସବୋପରି ତାର ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଆକଳନ ଅସଂପୂର୍ଣ୍ଣ ରହିଛି । ଫକୀରମୋହନ 
ଜଣେ କେବଳ ନିରୁତା ସ୍ରଷ୍ଟା ନ ଥୁଲେ, ସେ ଥୁଲେ ତାଙ୍କ ସମସାମୟିକ ଓଡ଼ିଶାରେ ଜଣେ 
ପ୍ରଚଣ୍ଡ ବହୁମୁଖୀ ପ୍ରତିଭାବାନ୍‌ ବ୍ୟକ୍ତି । ସାମ୍ବାଦିକ, ଶିକ୍ଷକ, ସଂସ୍କାରକ ଓ ପ୍ରଶାସକ ଭାବରେ 
ତାଙ୍କର ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ବହୁଧା ବିଭକ୍ତ । ଏହା ସହିତ ଜଣେ କବିରାଜ ଓ ଉଦ୍ୟାନବିତ୍ଵ ଭାବରେ 
ମଧ୍ଧ ତାଙ୍କର କମ୍‌ ସୁନାମ ନ ଥୁଲା । ଓଡ଼ିଆ, ସଂସ୍କୃତ ଓ ବଙ୍ଗଳା ଭାଷାରେ ତାଙ୍କର ରହିଥୁଲା 
ଅଗୀଧ ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ । ତା ଛଡ଼ା ଇଂରାଜୀ, ପାର୍ସି ଓ ତେଲ୍‌ଗୁ ଭାଷାରେ ମଧ୍ଯ ସେ କାମଚଳା 
ଜ୍ଞାନ ଆହରଣ କରିଥୁଲେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାରସ୍ଵତ ଜୀବନ ଆରମ୍ଭ ହୋଇଥଲା 
ପ୍ରାୟ ପଞ୍ଚାବନ ବର୍ଷ ବୟସରେ, ଯେତେବେଳେ ସେ ମୌଳିକ ଗଦ୍ଯ ରଚନାରେ 
ମନୋନିବେଶ କଲେ । କିନ୍ତୁ ତତ୍ବପୂର୍ବର ତାଙ୍କ ଦୀର୍ଘ କର୍ମମୟ ଜୀବନର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ଏକାନ୍ତ 
ଆବଶ୍ୟକ | ତାଙ୍କ ବହୁମୁଖୀ କର୍ମମୟ ଜୀବନର ଅନେକ ଘଟଣା ତାଙ୍କ 'ଆତ୍ମଳୀବନୀ'ରେ 
ଲିପିବଦ୍ଧ ଥଲେ ହେଁ ତାର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ: ଓ ବାସ୍ତବତା ନେଇ ସଂପ୍ରତି ଗବେଷକମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ଦେଖାଦେଇଛି ବଧୁ ପ୍ରଶ୍ନ ଓ ବିତର୍କ । ଏହାର ଫ୍ରଳସ୍ଵରୂପ ଦେଖାଦେଇଛି ଇତିହାସ 
ମଧ୍ଯରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ପୁନରୁତ୍ଵଥାନର ପ୍ରବଣତା ! ଏହି ପ୍ରବଣତା ଅବଶ୍ୟ ବର୍ଭମାନର 
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ନୂଆ ନୁହେଁ । ପ୍ରାୟ ତିନିଦଶନ୍ଧି ପୂର୍ବରୁ ଡଃ ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟ ଓ ପଠାଣି ପଟ୍ଟନାୟକ ଏ 
ଦିଗରେ ଯେଉଁ ସୂଚନା ପ୍ରଦାନ କରିଥଲେ, ତାର ପ୍ରାବଲ୍ୟ ଏବେ ଦେଖା ଦେଇଛି ବିଭିନ୍ନ 
ପତ୍ରପତ୍ରିକାରେ । ଫଳସ୍ବରୂପ ପ୍ରାୟ ବାରଟିରୁ ଅଧକ ପ୍ରବନ୍ଧ ଏ ସଂପର୍କରେ ରଚିତ ହୋଇ 
ପ୍ରକାଶିତ ହେଲାଣି । ପ୍ରତ୍ୟେକ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ନିଜସ୍ଵ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ ଫକୀରମୋହନ ଓ ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀକୁ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିଛନ୍ତି । କେତେକ ଗବେଷକ ଅନେକ ନୃତନ ପ୍ରାମାଣିକ 
ତଥ୍ୟର ସହାୟତାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀବନର ବହୁ ଅନୁଦ୍ରଘାଟିତ ରହସ୍ୟକୁ ଉନ୍ମୋଚିତ 
କରିଛନ୍ତି । ଏ ବିତର୍କର ଯେ ସମାପ୍ତି ଘଟିଛି, ଏପରି ଏକ ନିରାପଦ ମନ୍ତବ୍ୟ ବର୍ଭମାନ 
ଦେବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । 


ଡଃ ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟ ଓ ପଠାଣି ପଟ୍ଟନାୟକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦ୍ୟଲ୍ତିତ୍ଵର ଭିନ୍ନ 
ଏକ ଦିଗ ସମ୍ପର୍କରେ ଯେଉଁ ସୂଚନା ଦେଇଥୂଲେ, ତାର ଏକ ଭିନ୍ନ ରୂପ ପରିଲକ୍ଷିତ ହେଲା 
ଡଃ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ରଙ୍କ ˆ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି : ଏକ ବିବଦମାନ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ୃ 
ପ୍ରବନ୍ଧରେ । ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧଟି ଜୁନ, ୧୯୮୪ ମସିହାରେ ° ଚନ୍ଦ୍ରିକା? ମାସିକ ପତ୍ରିକାରେ 
ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଥୁଲା । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମକୀବନ ଚରିତ”ରେ ପରିବେଷିତ 
କେତେକ ଘଟଣା ସମ୍ପର୍କରେ ସନ୍ଦେହ ପ୍ରକାଶ କରି ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ଏତିହାସିକ ପ୍ରମାଣ ମାଧ୍ଯମରେ 
କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଭିନ୍ନ ଏକ ଦିଗ ସମ୍ପର୍କରେ ଆଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି । 
ଏହାପରେ ଅବଶ୍ୟ ଏହି ବିତର୍କ କିମ୍ବା ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧଷଟିର ବିଷୟ ଉପରେ ଦୀର୍ଘଦିନ ଧରି 
ବିଶେଷ କିଛି ପ୍ରତିକ୍ରିୟା ସୃଷ୍ଟି ହୋଇ ନ ଥୁଲା । ପ୍ରଫେସର ଡଃ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ୧୫୦ତମ ଜୟନ୍ତୀ ଉପଲକ୍ଷେ ବାଲେଶ୍ବରରୁ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ 
ସ୍ମରଣିକାରେ ‘ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସଂ ଶୀର୍ଷକରେ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ 
କରିଥୁଲେ | ପରବତ୍ତୀ ସମୟରେ ୧୯୯୩ ମସିହାରେ ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟ, ଓଡ଼ିଆ 
ବିଭାଗରୁ ପ୍ରକାଶିତ ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମାରେ ସାମାନ୍ୟ ପରିବର୍ଭନ ସହିତ ପ୍ରକାଶିତ 
ହୋଇଥଲା ଓ ପରେ ଏହା ଲେଖକଙ୍କ  ବିବିଧପ୍ରସ୍ତାବ”ରେ ସଂକଳିତ | ପ୍ରଫେସର ଦାସ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଳୀବନୀରେ ଇତିହାସର ସତ୍ୟତା ଅପେକ୍ଷା ଉପନ୍ୟାସର 
କଳାଧର୍ମିତା ଅଧୁକ ଥିବା ଲକ୍ଷ୍ୟ କରି ଏହାକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ ନାମରେ 
ନାମିତ କରିଛନ୍ତି । ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ରହିଥୁବା କେତେକ 
ତୁଟି ସମ୍ପକକରେ ସେ ସୂଚନା ଦେଇଛନ୍ତି । ଏହା ପରେ ପ୍ରଫେସର ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 
‘ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର! ଶିରୋନାମାରେ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ 'ଗୋକର୍ଣ୍ଣିକା' 
ପତ୍ରିକାରେ ୧୯୯୪ ମସିହା ପୂଜାବିଶେଷାଙ୍କରେ ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ । ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ତାଙ୍କ ପୂର୍ବରୁ ପ୍ରକାଶିତ ପ୍ରଫେସର ଦାଶରଥ ଦାସଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ସମ୍ପର୍କରେ କୌଣସି 
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ମତପ୍ରକାଶ ନ କରି ସମସାମୟିକ ପରିବେଶ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ଭୂମିକାର ଯଥାର୍ଥ ପ୍ରତିପାଦନ କରିଥଲେ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ବିଶିଷ୍ଠ ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନ 
ମାଧ୍ଯମରେ । ଇତିମଧ୍ଯରେ ଦୀର୍ଘଦିନ ବିତିଯାଇଥିଲେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ନେଇ କୌଣସି ବିବାଦର ସୂତ୍ରପାତ ହୋଇ ନ ଥଲା | 


୧୯୯୯ ମସିହା ‘ଝଙ୍କାରରେ ( ୫ ୦ / ୧୦ ) ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ 'ଶହେପାନ 
ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର କଥା” ଶୀର୍ଷକ ଏକ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ତଥା ତାଙ୍କ ବ୍ୟଲ୍ତିତ୍ସ ସମ୍ପ୍କରେ କେତେକ ପ୍ରତିକୂଳ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେବାରୁ ବିତର୍କର 
ସୂତ୍ରପାତ ଆରମ୍ଭ ହେଲା | ଏହାର ପ୍ରତିକ୍ରିୟାରେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଯଥାକ୍ରମେ 
ଝଙ୍କାର'ରେ ୧୯୯୯ (୫୧/୭, ୫୧/୯)ରେ ‘ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ 
ସମର୍ଥନ? ଓ ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ” ଶିରୋନାମାରେ ଦୁଇଟି ପ୍ରବନ୍ଧ 
ପ୍ରକାଶ କରି ପ୍ରଫେସର ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଏବଂ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କୁ ଆକ୍ରମଣ 
କରି ଫକୀରମୋହନ ଆମ୍ମଭଜୀବନୀରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ସମସ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ସତ୍ୟ ବୋଲି ପ୍ରମାଣିତ 
କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଥୁଲେ । ଡଃ କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ“ 
ସମ୍ପକୀୟ ବିବଦାମ୍ବକ ପ୍ରବନ୍ଧମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଏକ ତୁଳନାତ୍ମକ ଆଲୋଚନା କରି ୨୦୦୦ 
ମସିହା ‘ଝଙ୍କାର? ( ୫ ୨ / ୧)ରେ ˆ ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର 
କଥା” ଶୀର୍ଷକରେ ଏକ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖ୍‌ଥ୍‌ଲେ ଏବଂ ଏହି ବିବାଦକୁ ଅଧୁକ ଦୂର ଅଗ୍ରସର ନ 
ହେବା ନିମିତ୍ତ ଆଶା ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରଫେସର ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ୨୦୦୦ ମସିହା 
ଝଙ୍କାର ( ୫ ୨/୩)ରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ” ଶିରୋନାମାରେ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ 
ପ୍ରକାଶ କରି ପ୍ରଫେସର ଡଃ ଦାଶରଥୁ ଦାସ, ଡଃ ଅଶୋକ. କୁମାର ଦାଶ ଓ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ 
ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ କେତେକ ମତକୁ ବିରୋଧ କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀକୁ 'ଆମ୍ମଜୀବନ?ର ମହଭ୍ଵ ଦେଇଥୁଲେ । ସେହି ସଂଖ୍ୟାରେ ଡଃ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ‘ସେନାପତି ବିବ୍ରତ କାହିଁକି” ନାମରେ ପ୍ରବନ୍ଧଟିଏ ପ୍ରକାଶ କରି ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ 
ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କୁ ତୀବ୍ର ଆକ୍ରମଣ କରି ପୂର୍ବ ପ୍ରକାଶିତ ନିଜ ମତକୁ ଦୃଢ଼ ସମର୍ଥନ କରିଥୁଲେ, 
ଯଦିଓ ଡଃ ପ୍ରଧାନ ତାଙ୍କ ଆଲୋଚନାରେ ରହିଥ୍‌ବା କେତେକ ତ୍ରୁଟି ସମ୍ପକରେ ସୂଚେଇ 
ଦେଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ କୌଣସି ମତାମତ ସେ ଏ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
ଦେଇ ନ ଥଲେ ! 

ପ୍ରଫେସର ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ “ଝଙ୍କାର” ( ୫୨/୭ ) ୨୦୦ ୦ରେ “ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ 
ଫକୀରମୋହନ?” ଶିରୋନାମାରେ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ କରି ନିଜର ପୂର୍ବ ମତକୁ ସମର୍ଥନ 
କରିବା ସହିତ ଅନ୍ୟ କେତେକ ନୃତନ ତଥ୍ୟ ସାହାଯ୍ୟରେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କୁ 
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ତୀବ୍ର ଆକ୍ରମଣ ଓ ଆକ୍ଷେପୋକ୍ତି କରିଥୂଲେ । ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ସେହି ଝଙ୍କାର 
(୫9୨/୧୦), ୨୦୦୦ରେ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର '' ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ତ 
ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ' ଶୀର୍ଷକରେ ପ୍ରବନ୍ଧଟିଏ ଲେଖନ ପ୍ରଫେସର ଡଃ ଦାଶରଥ୍‌ 
ଦାସ ଓ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ କେତେକ ମତକୁ ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ ଭିତିରେ ଅସ୍ଵୀକାର 
କରିବା ସହିତ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ରହିଥୁବା! ତୁଟି ବିଚ୍ୟୁତି ସମ୍ପର୍କରେ 
ଦଶୀଇଥୂଲେ | ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଝଙ୍କାର ( ୫୩/୩), ୨୦୦୧ରେ ‘ଭୋଳାନାଥ 
ଖମାରିଆକୁ ଚିଠି ଓ ଧରଣୀଧର ଉପାଖ୍ୟାନ’ ଶିରୋନାମାରେ ପ୍ରବନ୍ଧଟିଏ ଲେଖ ପ୍ରଫେସର 
ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ଓ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା କରିଥିଲେହେ ଡଃ ଦାସ 
ମହାପାତ୍ରଙ୍କ ପ୍ରଶ୍ନ ଓ ବିତର୍କର କୌଣସି ଉତ୍ତର ଦେଇ ନ ଥୁଲେ ଏବଂ ଦାସ ମହାପାତ୍ର 
ତାଙ୍କର ଯେଉଁ ତୁଟି ବିଚ୍ୟୁତି ସମ୍ପର୍କରେ ସୂଚାଇଥ୍‌ଲେ, ସେ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ମଧ୍ଯ ନୀରବ ରହିଲେ । 

ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ କୀର୍ଉନ ପରିଡ଼ା ନବପତ୍ର'ର ମଇ ଡିସେମ୍ବର ୨୦୦୧ ସଂଖ୍ୟାରେ ଏହି 
ବିତର୍କରେ ଅଂଶ ଗ୍ରହଣ କରି ବିଭିନ୍ନ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀରେ 
ପ୍ରଦତ୍ତ ତଥ୍ୟଗୁଡ଼ିକର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ନିରୂପଣ ପୂର୍ବକ ଜଶେ ସ୍ରଷ୍ଟାଭାବରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
କୃତିତ୍ଵର ମୂଲ୍ୟାୟନ କରିଛନ୍ତି । ଏହା ପରେ ପ୍ରଫେସର ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ଏବଂ 
ଡଃ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର ଯଥାକ୍ରମେ ଝଙ୍କାର? (3୩/୧୦, ୫୩/୧ ୧) 
୨୦ ୦୨ରେ ଦଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ” ( ୧), ‘ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ 
କି ?' ଓ ‘ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ” ( ୨ ) ଶୀର୍ଷକ ଆଲୋଚନା ଲେଖ୍‌ ବିଭିନ୍ନ 
ଏତିହାସିକ ପ୍ରମାଣ ଓ ସମସାମୟିକ ପତ୍ରପତ୍ରିକାର ବିବରଣୀ ମାଧ୍ୟମରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ବିଭିନ୍ନ ଦିଗ ତଥା ନିଜ ଆଲୋଚନାର ପ୍ରାମାଣିକତା ସମ୍ବନ୍ଧରେ ସୂଚନା 
ଦେଇଛନ୍ତି । ଏହିଠାରେ ଯେ ଆଲୋଚନାର ପରିସମାପ୍ତି ଘଟିଛି ତାହା ନୁହେଁ, ଭବିଷ୍ୟତରେ 
ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଆହୁରି ରୋଚକ ଉପାଦାନ ଉପଲବ୍‌ଧୂ ହେବାର ଆଶା ରହିଛି । 


ଅନେକ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ଫକୀରମୋହନ ଓ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିଛନ୍ତି 
ସେମାନଙ୍କ ନିଜସ୍ଵ ଦ୍ୂଷ୍ଟିକୋଣରୁ । ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠେ, କ'ଣ ଥିଲେ ଫକୀରମୋହନ ବ୍ୟକ୍ତି 
ହିସାବରେ ? ବାଲେଶ୍ବରର ବିଭିନ୍ନ ସାମାଜିକ ଓ ସାଂସ୍କୃତିକ ଜୀବନଧାରା ତଥା ଶିକ୍ଷାପ୍ରମ୍ଭାର 
ଆଦିରେ କ'ଣ ଥୁଲା ତାଙ୍କର ଭୂମିକା ? କେତେଦୂର ଥୁଲା ଜନ୍‌ ବୀମ୍ସଙ୍କ ସହିତ ଙ୍କର 
ଘନିଷ୍ଠତା ? ପ୍ରଶାସକ ହିସାବରେ ସେ ଦକ୍ଷ୍‌ଢ ସଚ୍ଚୋଟ, ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ ଓ ମୂଲ' ବୋଧ 
ପ୍ରତି ସମ୍ମାନ ଥୁବା ଜଣେ ରାଜକର୍ମଚାରୀ ଥଲେ ନା ଜଣେ ଅଯୋଗ୍ୟ, ଦୃନୀତିଗ୍ରସ୍ତ, 
ଅତ୍ୟାଚାରୀ ଓ ରାଜାଙ୍କୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ କରି ରଖୁପାରୁଥୁବା ଚାଟୁକାର ଥୁଲେ ? ଏ ସବୁର ଉତ୍ତର 
କେବଳ ଅସ୍ତିସୂଚକ ବା ନାସ୍ତିସୂଚକ ଶବ୍ଦ ବା ବାକ୍ୟରେ ଦେବାର ସମୟ ଅବଶ୍ୟ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
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ଆସି ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ସନ୍ପିବେଶିତ ପ୍ରବନ୍ଧଗୁଡ଼ିକରେ ପ୍ରତ୍ୟେକ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ଏ ଦିଗରେ ଯଥାସାଧଯ 
ଉଦ୍ୟମ କରିଛନ୍ତି ସେମାନଙ୍କ ଉତ୍ତର ପାଇବାକୁ | 

ବିତର୍କର ଏହି ସଂକଳନ ତାଙ୍କର ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ ବହୁମୁଖୀ କର୍ମମୟ ଜୀବନର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନର 
କେବଳ ପ୍ରାଥମିକ ସ୍ତର ମାତ୍ର | କିନ୍ତୁ ଯେଉଁ କେତେକ ନୂତନ ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ୟ ସାହାଯ୍ୟରେ 
ଚର୍ଚ୍ଚିତ ପ୍ରବନ୍ଧଗୁଡ଼ିକରେ ଗବେଷକଗଣ ସେମାନଙ୍କର ବିଚାର ଉତ୍ଵଥାପନ କରିଛନ୍ତି, ଆଶୀ 
କରାଯାଇପାରେ ଯେ ଭବିଷ୍ୟତ ଗବେଷକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ଏହା ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ଏକ ବିଶିଷ୍ଟ 
ପଥ ଉନ୍ମୋଚନ କରିବ | ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ରଚିତ ତିନୋଟି ପ୍ରବନ୍ଧ ଏହି 
ସଂକଳନରେ ସ୍ଥାନିତ ହୋଇପାରି ନାହିଁ । ସେ କୌଣସି ଏକ ପ୍ରକାଶକଙ୍କ ନିକଟରେ 
ପ୍ରତିଶ୍ରୁତିବଦ୍ଧ ଥବାରୁ ତାଙ୍କର ପ୍ରବନ୍ଧ ଏଥରେ ସଂକଳିତ ହେବାକୁ ଅନୁମତି ଦେଲେ ନାହିଁ । 
ତାଙ୍କ ବ୍ୟତୀତ ଅନ୍ୟ ସମସ୍ତ ଗବେଷକ ସେମୀନଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ସ୍ଥାନିତ କରିବାକୁ ଅନୁମତି 
ଦେଇଥବାରୁ ଆମେ ସେମାନଙ୍କ ନିକଟରେ କୃତଜ୍ଞ ! 


ଇତିହାସ ମଧ୍ଯରୁ ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଖୋଜି ବାହାର କରିବାକୁ ହେଲେ ଆଗାମୀ 
ଦିନର ଗବେଷକମାନଙ୍କୁ କଠିନ ପରୀକ୍ଷାର ସମ୍ମୁଖୀନ ହେବାକୁ ପଡ଼ିବ | ସେଥୁପାଇଁ ଓଡ଼ିଶା, 
ପଶ୍ଚିମବଙ୍ଗ ଓ ଜାତୀୟ ଅଭିଲେଖାଗାରମାନଙ୍କରେ ଗଳିତ ଥବା ନଥପତ୍ର ବ୍ୟତୀତ 
ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର, ପତ୍ରପତ୍ରିକା ତଥା ଫକୀରମୋହନ ଚାକିରି କରିଥବା ଗଡ଼ଜାତ 
ରାଜ୍ୟ ସମୂହ, ସବୋପରି ଲଣ୍ଡନର ଇଣ୍ରିଆ ଅଫିସ ଲାଇବ୍ରେରୀର ନଥୂପତ୍ରମାନଙ୍କରୁ 
ତାଙ୍କ ସମୟର ଇତିହାସ ଖୋଜାଯିବା ନିତାନ୍ତ ଆବଶ୍ୟକ | ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆମେ ଏ ଦିଗରେ 
ଆନ୍ତରିକ ଉଦ୍ୟମ ନ କରିଛୁ, ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏହି ବିତର୍କର ସିଂହଦ୍ଵାର ସ୍ପର୍ଶ କରିପାରିଛୁ 
ବୋଲି ଦାବି କରିପାରିବା ନାହିଁ 

ବୌଦ୍ଧିକ ବିତର୍କ ଯେ କୌଣସି ସାହିତ୍ୟର ଗୁଣାତ୍ମକ ବିକାଶ ନିମିତ୍ତ ଅପରିହାର୍ଯ୍ୟ | 
ମାତ୍ର ଏହି ବିତର୍କ ବ୍ୟକ୍ତି କୃସାରେ ପରିଣତ ହେଲେ ତାର ଗୁଣାତ୍ମକ ମୂଲ୍ୟର ଅପଚୟ 
ଘଟେ । କୌଣସି ସ୍ରଷ୍ଟାକୁ ଆଲୋଚନା ବେଳେ, ପ୍ରଥମେ ଆମକୁ ମନେରଖୁବାକୁ ହେବ, 
ସବୀନ୍ତକରଣରେ ସେ ଜଣେ ସାଧାରଣ ମଣିଷ । ବିଭିନ୍ନ ସୁଖଦୁଃଖ, ଦୋଷ-ତୁଟି ଠାରୁ 
ସେ ଆଦୌ ଉର୍୍ଧରେ ନୁହନ୍ତି । ସେହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ ବିଚାର କଲେ ଆଲୋଚନା ବହୁଯରିମାଣରେ 
ନିରପେକ୍ଷ ହୋଇପାରିବ ଓ ତାଙ୍କ ସୃଷ୍ଟିର ଉପଯୁକ୍ତ ମୂଲ୍ୟାୟନ କରାଯାଇପାରିବ । 

ଅଧ୍ୟାପକ ଦେବେନ୍ଦ୍ର କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ସମ୍ପାଦନାରେ ସଦ୍ୟ ପ୍ରକାଶିତ ଫକୀରମୋହନ 
ଗ୍ରନ୍ଦାବଳୀର ଦ୍ଵିତୀୟ ଖଣ୍ଡରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀବଦ୍ଦଶାରେ ସେ ସଂପୃକ୍ତ ଥବା କେତେକ 
ଘଟଣାବଳୀର ସମ୍ବାଦ ଓ ପ୍ରବନ୍ଧ ବହୁ ଶ୍ରମସ୍ବୀକାରପୂର୍ବକ କେତେକ ସମସାମୟିକ 
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ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଓ ପତ୍ରପତ୍ରିକାରୁ ଉଦ୍ଧାର କରି ପ୍ରକାଶ କରିଥୁବାରୁ ଗ୍ରନ୍ଥାବଳୀଟିର ଗୁଣୀମ୍ମକମାନ 
ବୃବ୍ଧି ପାଇଛି । ଏହି ସଂକଳନଟିକୁ ଅଧଵକ ତଥ୍ୟଧମୀ ଓ ଗବେଷଣା ଉପଯୋଗୀ କରିବା 
ନିମିତ୍ତ ଏଥିରେ ଉତ୍ସଳଦୀପିକା, ବାଲେଶର ସମ୍ବାଦବାହିକା ଓ ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀରୁ 
କେତେକ ସମ୍ବାଦ ଅବିକଳ ଉଦ୍ଧାର କରାଯାଇ ପ୍ରକାଶ କରାଯାଇଛି । ଏହା ସହିତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ପ୍ରେରିତ କେତେକ ଚିଠି ମଧ୍ଯ ସନ୍ନିବେଶିତ ହୋଇଛି । ଏ ସମସ୍ତ 
ଚିଠି ଓଡ଼ିଶା ରାଜ୍ୟ ଅଭିଲେଖାଟାରରୁ ସଂଗୃହୀତ | ଏଥ୍‌ରୁ ଅବଶ୍ୟ ତିନୋଟି ଚିଠି ଦେବେନ୍ଦ୍ର 
କୃମାର ଦାଶଙ୍କଦ୍ଵାରା ଏଷଣାର ଡିସେମ୍ବର ୨୦୦୧ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି | ବିଶ୍ଵାସ, 
ଆଗାମୀ ଦିନର ଗବେଷକମାନେ ଏହି ପ୍ରଚେଷ୍ଟାରୁ କିଛି ଅଂଶରେ ଲାଭବାନ୍‌ ହୋଇ ତାଙ୍କର 
ଗବେଷଣାକୁ ଆହୁରି ଉନ୍ନତମାନର କରିପାରିବେ । ଏହି ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନଗୁଡ଼ିକ ହସ୍ତଗତ 
କରାଇବାରେ ଓଡ଼ିଶା ଅଭିଲେଖାଗାରର କର୍ମଚାରୀ ବୃନ୍ଦ ଓ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ ସମାଜର 
ଶ୍ରୀ ଚିତ୍ତରଞ୍ଜନ କର ଆମ୍ଭଙ୍କୁ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁବାରୁ କୃତଜ୍ଞ | 


ଏଠାରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ବିଷୟ ଉଲ୍ଲେଖ କରିବା ନିତାନ୍ତ ପ୍ରୟୋଜନ | ପରିଶିଷ୍ଟ  ୧”ରେ 
' ବ୍ୟାସକବି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଷୟରେ ପଦେ ଅଧେ - ଏକ ଅନୁଭୂତି ସଂକଳିତ । 
ଏହାର ଲେଖୁକା ହେଉଛନ୍ତି ଶ୍ରୀମତୀ ସ୍ବେହମୟୀ ମହାପାତ୍ର, ଯିଏକି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପଣନାତୁଣୀ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ସେ ନିଜର ପରିବାରରୁ ଯାହା ଶୁଣିଥିଲେ, 
ତାର କିଛି ଅନୁଭୂତି ଏଥୁରେ ସେ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି, ଯାହା ହୁଏତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ତଥା ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅନୁଶୀଳନରେ କେତେକାଂଶରେ ସହାଯତା କରିପାରେ । 
ଏଥୁପାଇଁ ଆମେ ଶ୍ରୀମତୀ ମହାପାତ୍ରଙ୍କ ନିକଟରେ କୃତଜ୍ଞ । 


ସର୍ବଶେଷରେ ବିଦ୍ୟାପୁରୀର ସ୍ଵତ୍ଵାଧଵକାରୀ ସାହିତ୍ୟପ୍ରିୟ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ପୀତାମ୍ବର ମିଶ୍ର 

ଏହି ସଂକଳନଟିକୁ ପ୍ରକାଶ କରିବା ନିମିତ୍ତ ଅକୁଣ୍ଠ ସ୍ଵୀକୃତି ପ୍ରଦାନ କରିଥିବାରୁ ତାଙ୍କୁ ଅନ୍ତରର 

କୃତଜ୍ଞତା ଜଣାଉଛୁ ¦! ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କେତେକାଂଶରେ ଚିହ୍ନିବାକୁ ଓ ତାଙ୍କ ସୃଷ୍ଟିର 

ମୂଲ୍ୟାୟନ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏହି ସଂକଳନଟି କିୟତ୍ଵ ପରିମାଣରେ ସହାୟତା କରିପାରିଲେ ନିଜକୁ 
ଧନ୍ୟ ମନେକରିବୁ । 

କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦୁ ପ୍ରଧାନ 

ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସଗହାପାତ୍ର 
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ସୂଚୀ 
ସଂପାଦନା ଅବକାଶରେ 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି : ଏକ ବିବଦମାନ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ବ 
ଡଃ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ 
ଡଃ ଦାଶରଥୁ ଦାସ 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର 
ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 
ଅଭିଯୁକ୍ତ ୟେନାପତିଙ୍କ ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ 
ଶ୍ରୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର 
ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଅଆଁ ବରାଦ 
ଶ୍ରୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର 
ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି 
ଡଃ କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ 
ଆମ୍ଭଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ 
ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 
ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ 
ଡଃ ଦାଶରଥୁ ଦାସ 
ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ଭ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? 
ଡଃ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର 
ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ 
ଶ୍ରୀ କୀରଁନ ପରିଡ଼ା 


୧୫ 


୫୨ 


I୫ 


୮୨ 


୧୦୫ 


୧୨୯ 


୧୪୭ 


୧୭୩ 
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ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ 
ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 

ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? 
ଡଃ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର 

ପରିଶିଷ୍ଟ- ୧ 
ବ୍ୟାସକବି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଷୟରେ ପଦେ ଅଧେ 
ଶ୍ରୀମତୀ ସ୍ନେହମୟୀ ମହାପାତ୍ର 

ପରିଶିଷ୍ଟ- ୨ 
ସମସାମୟିକ କିଛି ସମ୍ବାଦ, ଚିଠି ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ସଂପକୀୟ କେତୋଟି ଦୃଷ୍ପାପ୍ୟ କବିତା । 


୨୧୯ 


୨୮୩ 


୩୨୭ 


M୩୧ 
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ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି : 
ଏକ ବିବଦମାନ ବ୍ୟକ୍ତତ୍ 


ଡଃ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କର ଜୀବନ ଘଟଣାବହୁଳ । ଏକାଧାରରେ ଜଣେ ଚତୁର 
ରାଜକର୍ମଚାରୀ ଏବଂ କବି, ସାହିତିୟକ, ସମାଲୋଚକ ଓ ବିଦ୍ଧାନ ରୂପେ ସେ ପରିଚିତ । 
ସାହିତ୍ୟସମାଜରେ ବ୍ୟାସକବି” ନାମରେ ସେ ବିଦିତ | ଆଧୁନିକ ସମାଲୋଚକ ଏବଂ 
ଚିନ୍ତାଶୀଳ ବ୍ୟକ୍ତିମାନଙ୍କ ମତରେ ଫକୀରମୋହନ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କଠାରେ ଜାତୀୟତା ଭାବ 
ଉଦ୍ଧେକ କରାଇବାରେ ଅଗ୍ରଣୀ ଥୁଲେ । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଦୀର୍ଘ ତିରିଶ ବର୍ଷର 
ରାଜକର୍ମଚାରୀ ଜୀବନକୁ ବିଶ୍ଲେଷଣ କଲେ ଜଣାଯାଏ ଯେ ସ୍ଵାଧୀନତା ଓ ଜାତୀୟତାଭାବ 
ପ୍ରଚ୍ଛନ୍ନ ଭାବରେ ତାଙ୍କରିଠାରେ ଉଦ୍ରେକ କରାଇଥୁଲେ ଓଡ଼ିଶାର ଓଡ଼ିଆ ଓ 
ଆଦିବାସୀମାନେ ! କହିଲେ ଅତ୍ୟୁକ୍ତି ହେବ ନାହିଁ ଯେ ଆଦିମ ଅଧିବାସୀଙ୍କଠାରେ ଯେଉଁ 
ସ୍ଵାଧୀନ ତଥା ନିଭୀକ ମନୋଭାବ ଥୁଲା, ତାହା ଓଡ଼ିଆ ଜାତି ମଧ୍ୟରେ ସମ୍ଭବତଃ ନ 
ଥିଲା । 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଚାକିରି କାଳର ଅନୁଭୂତି ତାଙ୍କର ପରବତ୍ତୀ ଜୀବନରେ ତାଙ୍କୁ 
ବହୁତ ପ୍ରେରଣା ଦେଇଥିଲା ସାହିତ୍ୟ ସାଧନାରେ ତଥା ଓଡ଼ିଆ ଜାତିର ଟେକ ରଖିବାରେ । 
ତାଙ୍କର ଚାକିରି ଜୀବନ ମୁଖ୍ୟତଃ ଅତିବାହିତ ହୋଇଥୁଲା ଗଡ଼ଜାତରେ | ସେ କେଉଁଠାରେ 
ଦେବାନ ଅଥବା ଅନ୍ୟ କେଉଁଠାରେ ମ୍ୟାନେଜର । ଏହିପରି ପଦରେ ସେ ନୀଳଗିରି, 
ଡମପଡ଼ା, ଢେଙ୍କାନାଳ, ଦଶପଲ୍ଲା ପାଲଲହଡ଼ା ଓ କେଉଁଝରରେ ଥୁଲେ । ପ୍ରତ୍ୟେକ 
ଜାଗାରେ ତାଙ୍କୁ କଠିନ ସମସ୍ୟାର ସମ୍ମୁଖୀନ ହେବାକୁ ପଡ଼ୁଥୁଲା ! କେଉଁଠାରେ 
ପ୍ରଜାମାନେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ବିଦ୍ରୋହ କଲେଣି ତ ଅନ୍ୟ କେଉଁଠାରେ ରାଜା ବା 
ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କର ସେ ଅପ୍ରିୟପାତ୍ର ହେଲେଣି । ଫଳରେ ମାନସିକ ଅଶାନ୍ତି ମଧ୍ୟରେ 
ସେ ସ୍ଥାନ ପରିତ୍ୟାଗ କରିବାକୁ ବାଧ୍ଯ ହେଉଥୁୂଲେ । 
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9 ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତ 


ଉନବିଂଶ ଶତାଳ୍ଦୀର ଦ୍ଵିତୀୟାର୍ବରେ ଭାରତ ତଥା ଓଡ଼ିଶାରେ ଜନ ଜାଗରଣ 
ଦେଖାଦେଇଥିଲା । ଓଡ଼ିଶାର ମୋଗଲବନ୍ଦି ଅଞ୍ଚଳକୁ ଛାଡ଼ିଦେଲେ ଗଡ଼ଜାତମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ 
ସର୍ବପ୍ରଥମେ ନୀଳଗିରିରେ ଏହି ଜାଗରଣ ଅଭ୍ୟୁଦୟ ହୋଇଥଲା । ଫକୀରମୋହନ 
ସେନାପତି ୧୮୭୧ ରୁ ୧୮୭୫ ମସିହା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେଠାରେ ଦେବାନ ଥୁଲେ । ସେହି 
ରାଜ୍ୟରେ ଟୋଲ ବସାଇବା ନିମିତ୍ତ ନିସ୍ତର ଭୂମି ଉପରେ ଭେଦା ବା ମାଗଣ ଧାର୍ଯ୍ୟ 
କଲେ ! ଏହା ଫଳରେ ରାଜ୍ୟର ବ୍ରାହ୍ମଣ ପ୍ରଦାମାନେ ପ୍ରପୀଡ଼ିତ ହେଲେ ! ତେଣୁ ସେମାନେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ବିରୁଦ୍ଧାଚରଣ କଲେ ! ଟୋଲ ବସିପାରିଲା ନାହିଁ । ଆଉ ଏକ 
ଉଲ୍ଲେଖନୀୟ ଘଟଣା, ମୁଗୁନିପଥର ଖଣିର ଖଜଣା ବୃଦ୍ଧି । କହ୍ନେଇ ମିଶ୍ର ନାମକ ଜଣେ 
ବ୍ୟକ୍ତିକୁ ଖଣି କବଲା ଦିଆଯାଇଥୁଲା । ଖଜଣା ବୃଵ୍ଧି ଫଳରେ ପ୍ରଜାମାନେ ବିରୋଧ 
କଲେ, କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ କହ୍ନେଇ ମିଶ୍ରକୁ ସାହାଯ୍ୟ କରିବା ଫଳରେ ପ୍ରଜାମେଳି 
ହେଲା । ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଅପ୍ରିୟ ହେବା ସାଙ୍ଗକୁ ନୀଳଗିରି ରାଜା ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ଉପରେ 
ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହେଲେ । କାରଣ ରାଜା ପୋଷ୍ୟପୂତ୍ର ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ ଚାହିଁବାରୁ ଫକୀରମୋହନ 
ଆଇନକାନୁନ ଦେଖାଇ ତାହା ମନା କଲେ | ଫଳରେ ପ୍ରଜା ତଥା ରାଜାଙ୍କ ଅପ୍ରିୟଭାଜନ 
ହୋଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ନୀଳଗିରି ଦେବାନୀ ଛାଡ଼ିବାକୁ ପଡ଼ିଥିଲା । 


ପ୍ରଚାଙ୍କ ଉପରେ ଅର୍ଥନୈତିକ ଭାର ସେମାନଙ୍କର ବିଦ୍ରୋହର କାରଣ ! ନୀଳଗିରିରୁ 
ଚାଲିଆସି ଫକୀରମୋହନ ଡମପଡ଼ାରେ ଦେବାନୀ ଚାକିରି କଲେ ୧୮୭୬ ମସିହାରେ । 
ଏଠାରେ ସେହିପରି ଅତ୍ୟଧଵକ କର ବସାଇ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଅପ୍ରିୟପାତ୍ର ହେଲେ । ପ୍ରଜାଙ୍କ 
ଉପରେ ପ୍ରବଳ ଅତ୍ୟାଚାର କଲେ । ଶେଷରେ ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ହେଲା । ଡମପଡ଼ାରୁ 
ଚାଲିଆସି ଫକୀରମୋହନ ଢେଙ୍କାନାଳରେ ୧୮୭୭ ରୁ ୧୮୮୩ ମସିହା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ସହକାରୀ-ମ୍ୟାନେଜର ହେଲେ ¦ ଢେଙ୍କାନାଳରେ ଥୁବା ସମୟରେ ତାଙ୍କ ନାମରେ ବହୁତ 
ବେନାମୀ ଦରଖାସ୍ତ କମିଶନରଙ୍କ ପାଖକୁ ପଠାଯାଉଥୁଲା । ତଟ୍ଵକାଳୀନ କମିଶନର 
ସ୍ମିଥ୍‌ ସାହେବ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇ କହିଥିଲେ ଯେ “1 have 
no faith in that man”, ଫଳତଃ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଢେଙ୍କାନାଳ ଛାଡ଼ିବାକୁ 
ପଡ଼ିଲା ! କିନ୍ଧୁ ପରେ ପରେ ସେ ଦଶପଲ୍ଲାରେ ୧୮୮୪ ରୁ ୧୮୮୬ ମସିହା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଦେବାନ ହେଲେ ! ଏଠି ରାଜାଙ୍କ ସହିତ ମନାନ୍ତର ହେବାରୁ ସେ ଅଶାନ୍ତିରେ ପଳାଇ 
ଆସିଲେ । ପରେ ପରେ ପାଲଲହଡ଼ାର ଦେବାନ ହେଲେ ସତ, କିନ୍ଧୁ ଏକବର୍ଷ ରହି 
ସ୍ଵଇଚ୍ଛାରେ ଚାକିରି ଛାଡ଼ି ଦେଇଥୂଲେ ! 

ଫକୀର ମୋହନଙ୍କର କର୍ମମୟ ଜୀବନ ମଧ୍ଯରେ କେନ୍ଦୁଝର ମେନେଜରୀ ଏକ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଘଟଣା । ଏହା ମଧ୍ଯ ବିବଦମାନ ବିଷୟ । ଜନ୍ନ ବୀମ୍‌ସ ଓ ରେଭେନ୍‌ସା 
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ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି : ଏକ ବିବଦମାନ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ସ ୩ 


ସାହେବଙ୍କ ମତରେ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଜଣେ ଅତି ବିଚକ୍ଷଣ ଓ କାର୍ଯ୍ୟକ୍ଷମ 
ବ୍ୟକ୍ତି ¦ କିନ୍ଧ କେନ୍ଦୁଝର ବ୍ୟାପାରରେ ତାଙ୍କର ଭୂମିକା ସମାଲୋଚନାର ବିଷୟ ହୋଇ 
ରହନଛ । ୧୮୮୭ ମସିହା ଡିସେମ୍ବର ମାସ ୧୦ ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁର ଦାୟିତ୍ସରେ 
ଫକୀରମୋହନ ରହିଲେ । ତିନିବର୍ଷ ଅଥାତ୍ଵ ୧।୮ ୯୧ ମସିହାର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ କେନ୍ଦୁଝରରେ 
ଗୋଟିଏ ବଡ଼ ଧରଣର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ ଉପୁଜିଲା ! ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ ଥଲେ କେଉଁଝରର 
ଆଦିବାସୀ ପ୍ରଜା ଯଥା : ଭୂୟା, ଜୁଆଙ୍ଗ ଓ କୋହୂ । ବିଦ୍ରୋହର ମୁଖ୍ୟ ନେତା ଥୁଲେ 
ପଢ଼ାଶୁଣା ବ୍ଯକ୍ତି ଧରଣୀଧର ନାୟକ । ବିଦ୍ରୋହ ଉପୁଜିଥୂଲା ଯେଉଁ କେତେଗୋଟି 
କାରଣରୁ ସେଥୂମଧ୍ଯରୁ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଅମଲାତାନ୍ତିକ ଅତ୍ୟାଚାର ହେଉଛି ପ୍ରଧାନ 
କାରଣ । ଏହାଛଡ଼ା ଆଦିବାସୀ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଅତ୍ୟଧୂକ କରଭାର ଏବଂ ତା 
ସାଙ୍ଗକୁ ପଚିଶ ପ୍ରକାରର ବେଠି, ମାଗଣ ଓ ରସଦ | ଓଡ଼ିଶା ରାଜ୍ୟ ଅଭିଲେଖାଗାରରେ 
ଗଚ୍ଛିତ ଥବା ଦଲିଲରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ୧୮୮। ମସିହାଠାରୁ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ 
ମନରେ ଅସନ୍ତୋଷ ଜାଗ୍ରତ ହେଲାଣି । ଏଥଲାଗି ରାଜା ଯେତିକି ଦୋଷୀ, ସେତିକି 
ପରିମାଣରେ ତାଙ୍କର ରାଜଜକର୍ମଚାରୀମାନେ ମଧ୍ୟ | ସହକାରୀ-ମେନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ 
ଦାସଙ୍କ ମାଛ କାନ୍ଦଣା ଜୋଡ଼' ଖୋଳା ନେଇ ନିରୀହ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଉପରେ ଯେଉଁ ଅକଥନୀୟ 
ଅତ୍ୟାଚାର ହୋଇଥଲା, ତାହା ବାସ୍ତବିକ ହୃଦୟବିଦାରକ ଘଟଣା । 

ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କୁ ବିଦ୍ରୋହର କାରଣ ନେଇ ଯଦିଓ ବିଶେଷ ଭାବେ 
ଦାୟୀ କରାଯାଇ ନ ପାରେ, ତେବେ ବିଦ୍ରୋହ ସମୟ ମଧ୍ଯରେ ତାଙ୍କର କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ 
ବହୁତ ସମାଲୋଚନାର ବିଷୟ ହୋଇଛି । ରାଜକର୍ମଚାରୀ ହିସାବରେ କେଉଁଝର ରାଜା 
ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜଦେବଙ୍କୁ ସେ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁଲେ ଏବଂ ରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ 
ଯାଇ ପ୍ରଜାମେଳିକୁ ଦମନ କରିବାରେ ଏକ ବିଶିଷ୍ଟ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଥୁଲେ । ଅପର 
ପକ୍ଷରେ ଇଂରେଜସରକାର ରାଜାଙ୍କ ଶାସନରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ କ୍ଷୁନ୍ତ ଥୁଲେ ଏବଂ ଏହି ପ୍ରଜା 
ବିଦ୍ରୋହରେ ରାଜାଙ୍କୁ ଓ ତାଙ୍କ କର୍ମଚାରୀମାନଙ୍କୁ ଦାୟୀ କରିଥୁଲେ | ଫକୀରମୋହନ 
ଏଥୁରୁ ବାଦ ଯାଇ ନାହାନ୍ତି । କେନ୍ଦୁଝର ବିଦ୍ରୋହରେ ଯେଉଁ କେତେକ ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟକ୍ତି 
ଜଡ଼ିତ, ସେମାନେ ହେଲେ ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜଦେବ, ଫକୀରମୋହନ 
ସେନାପତି, ରାୟବାହାଦୁର ନନ୍ଦକିଶୋର ଦାସ ଏବଂ ବାରିଷ୍ଟର ମଧୁସୂଦନ ଦାସ । 
ତଳ୍କାଳୀନ କମିଶନର ଟୟନ୍ବବୀ ସାହେବ କେନ୍ଦୁଝର ବିଦ୍ରୋହ ପାଇଁ ପ୍ରଥମେ ଦୁଇଜଣ 
ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କୁ ପୂର୍ଣ୍ଣ ତଃ ଦାୟୀ କରିଥୁଲେ | ବିଦ୍ରୋହର କାରଣ ତଲବ କରାଗଲାବେଳେ ରାଜାଙ୍କ 
ସପକ୍ଷରେ ଜବାବ ଦରଖାସ୍ତ ଚିଠା କରିଥଲେ ସ୍ଵୟଂ ଫକୀରମୋହନ ! ରାଜା ସଂପୂର୍ଣ୍ଣ 
ନିଦ୍ଦୌଷ ବୋଲି ଦଶୀଇଥୁଲେ ସୁଦ୍ଧା ତାହା ଟୟନ୍୍‌ବୀଙ୍କୁ ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ ହୋଇ ନ ଥୁଲା । 
ରାଜା ନିଜେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କଠାରେ ବିରକ୍ତିଭାବ ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ ! 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ପ୍ରଖର କଳ୍ପନାପ୍ରବଣତା ତାଙ୍କର ରାଜ୍ୟରୁ ବିତାଡ଼ନର କାରଣ ହେଲା ! 
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୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକ 


କେଉଁଝର ଜନଜାଗରଣରେ ଆଦିବାସୀ ବ୍ୟତୀତ ଶିକ୍ଷିତ ଓଡ଼ିଆ ସ୍ତ୍ୁଲଶିକ୍ଷକ 
ପୂର୍ଣପ୍ରାଣରେ ଅଂଶ ଗ୍ରହଣ କରିଥଲେ ଏବଂ ଜେଲ୍‌ବରଣ ମଧ୍ଯ କରିଥୁଲେ । ସମଗ୍ର 
କେଉଁଝର ଲୋକସଂଖ୍ୟାର ଏକ ତୃତୀୟାଂଶରୁ ଉର୍୍ଦ୍ ଲୋକ ଏଥ୍୍‌ରେ ଯୋଗ ଦେଇଥୁଲେ । 
ଏପରିସ୍ଥଳେ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ପରି ଜଣେ ଶିକ୍ଷିତ ଓ ବୟସ୍କ ବ୍ୟକ୍ତି ଯେ 
ସମୟର ପ୍ରଭାବ ଓ ଗତିର ବିରୁଦ୍ଧାଚରଣ. କରିବେ ଏହା କଳ୍ପନା କରାଯାଇ ନ ଥୁଲା ! 
ଅବଶ୍ୟ ଫକୀରମୋହନ ରାଜକର୍ମଚାରୀ ହିସାବରେ ନିଜର କଉଁବ୍ୟ କରିଛନ୍ତି ଏଥୁରେ 
ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ନିଜର ଚାକିରିକୁ ବଜାୟ ରଖିବାକୁ ଯାଇ ସେ କେତେବେଳେ 
ଇଂରେଜ ସପକ୍ଷରେ ତ ଆଉ କେତେବେଳେ ରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ଯାଇଛନ୍ତି । ଫଳରେ 
ସେ କାହାର ପ୍ରିୟପାତ୍ର ହୋଇ ରହିପାରି ନ ଥଲେ । ପ୍ରଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ସେ ଯିବା ତ 
ସ୍ଵପ୍ନ ଥୁଲା । କେଉଝ୍‌ର ବିଦ୍ରୋହରେ ତାଙ୍କର ଭୂମିକା ବିଶ୍ଲେଷଣ କଲେ ଜଣାପଡ଼େ 
ସମ୍ଭବତଃ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଜନପ୍ରୀତି ବା ଦେଶପ୍ରୀତି ସେତେବେଳେ ନ ଥୁଲା । 
ତାଙ୍କର ସେ ସମୟର କେଇଟି ମନ୍ତବ୍ଯ ଆଲୋଚନାର ବିଷୟ । ସେ ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଓଡ଼ିଆ ପାଇକମାନଙ୍କର ବୀରତ୍ଧ, ଅସ୍ତ୍ରଶସ୍ତ୍ର ଇତ୍ୟାଦି ଉପରେ ସମ୍ୟକ 
କଟାକ୍ଷପାତ କରିଅଛନ୍ତି । ବାସ୍ତବିକ ଦେଖିବାକୁ ଗଲେ ୧୮୬୭ ମସିହା ବେଳକୁ ଓଡ଼ିଆ 
ପାଇକମାନଙ୍କର ଶାରୀରିକ ଓ ନୈତିକ ମନୋବଳ ସଂପୂର୍ଣ୍ଣ ରୂପେ ଭାଙ୍ଗିଯାଇଥୁଲା | 
କାରଣ ଇଂରେଜ ସରକାର ୧୮୧୭ ମସିହାର ପାଇକ ବିଦ୍ରୋହ ସମୟଠାରୁ 
ପାଇକଜାତିକୁ ଲୋପ କରି ଦେଇ ସେମାନଙ୍କୁ ଚୌକିଦାର ରୂପେ ରଖିବାକୁ ମନସ୍ଥ 
କରିଥୂଲେ |” ତେଣୁ ଯେଉଁ କେତେକ ରାଜା ପାଇକ ରଖିଥୂଲେ ସେମାନେ ତାଙ୍କ ଦାନ 
ଓ ଦୟା ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ଚଳୁଥିଲେ ! ରାଜାମାନେ ୧୮୫୮ ମସିହାଠାରୁ ନିଜ 
ଆତ୍ମରକ୍ଷା ପାଇଁ ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କ ସୈନ୍ୟସାମନ୍ତ ଉପରେ ବିଶେଷ ଭାବେ ନିର୍ଭର 
କରୁଥିଲେ | ତେଣୁ ପାରମ୍ପରିକ ଓଡ଼ିଆ ପାଇକ ସୈନ୍ୟମାନେ କ୍ରମଶଃ ରାଜ୍ୟଗୁଡ଼ିକରୁ 
ଲୋପ ପାଇ ଯାଇଥୁୂଲେ । 


ଅନ୍ୟ ଏକ ଦୃଷ୍ଟାନ୍ତ । ଫକୀରମୋହନ ଏବଂ ତାଙ୍କର ୨୫୦ ଜଣ ସହଚର 
ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀହେବା ପରେ ଧରଣୀଧର ବିଦୋହୀ ସରକାରରେ ମେନେଜର 
ଚାକିରି କଲେ | ଏହା ଥୁଲା ବାଧ୍ୟତାମୂଳକ । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ ରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ 
ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହକରି ରାଜ୍ୟ ତଥା ରାଜପ୍ରାସାଦକୁ ରକ୍ଷାକରିବା ନିମିତ୍ତ ଯତୃପରୋନାସ୍ଥି 
ଚେଷ୍ଟା ଚଳାଇଥୁଲେ | ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ .ଦ୍ଵାରୀ ରାଜପ୍ରାସାଦ ଧ୍ଵଂସ କରିବା ଖବର ପାଇ 
ସେ ଏଇ ଗୁପ୍ତମର୍ମର ଚିଠି ଆନନ୍ଦପୁରସ୍ଥ ଭୋଳାନାଥ ଦେଙ୍କ ପାଖକୁ. ପଠାଇଥୂଲେ । 
ଏହି ଚିଠିର ମର୍ମ ହେଉଛି ଯେ ଚାଇଁବସା ତରଫରୁ ସୈନ୍ଯ ପଠାଇ ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କୁ 
ଦମନ କରିବାକୁ ହେବ । ଏଇଠି ଗୋଟିଏ କଥା ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିବାର ଅଛି । ଫକୀରମୋହନ 
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ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି : ଏକ ବିବଦମାନ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ସ ୫ 


ଉକ୍ତ ଚିଠିଟି ଲେଖି ପଠାଇଲେ ମେ ମାସ ୧୬ ତାରିଖରେ । କିଛ ଏହାର ଚାରିଦିନ 
ପୂର୍ବରୁ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ମାସ ୧୨ ତାରିଖରେ ଇଂରେଜସରକାର ଚାଇଁବସା ତରଫରୁ 
ଆକ୍ରମଣ କରିବାର ବନ୍ଦୋବସ୍ତ କରି ସାରିଥିଲେ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚିଠି ବିଦ୍ରୋହ 
ଦମନ କରିବାରେ କେତେଦୂର ସାହାଯ୍ୟ କରିଥଲା ତାହା ଅନୁମେୟ ! 


ସେହିପରି ଆଉ ଗୋଟିଏ ଘଟଣା । ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ 
ଲେଖିଛନ୍ତି ଯେ ସେ ଧରଣୀଧରକୁ ପ୍ରବଭ୍ତୀଇ କୌଶଳରେ ଇଂରେଜଙ୍କ ହାତରେ ଧରାଇ 
ଦେଲେ ! ସେ ଆଉ ମଧ୍ଯ ଲେଖିଛନ୍ତି ଧରଣୀଧର ରାଜପୋଷାକରେ ସୁସଜିତ ହୋଇ 
ହାଡୂଆ ଘୋଡ଼ାରେ ଚଢ଼ି ଇଂରେଜ ଅଫିସରଙ୍କୁ ଅଭିବାଦନ ଜଣାଇବାକୁ ଯାଇ ସେଠି 
ବନ୍ଦୀ ହେଲା । କିନ୍ତ ରାଜ୍ୟ ଅଭିଲେଖାଗାରରେ ଥବା ସରକାରୀ ଦଲିଲରୁ ଜଣାଯାଏ 
ଯେ ଧରଣୀଧରକୁ ଆତ୍ମସମପଣ କରାଇବାରେ ବିଶେଷ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁଲେ . 
ସବ୍‌ଇନିସ୍‌ପେକ୍ସର ଶଶିଭୂଷଣ ରାଏ ! ଧରଣୀଧରକୁ ଯେଉଁ ଅଫିସର ବନ୍ଦୀ କଲେ ସେ 
ତାଙ୍କ ଡାଏରୀରେ ଲେଖିଛନ୍ତି ଯେ ଧରଣୀଧର ହାତୀ ଉପରେ ଚଢ଼ି ଆସୁଥୁଲା | ଶହେ 
ଗଜ ଦୂରରୁ ହାତୀ ଉପରୁ ଓହ୍ଲାଇ ନିଜର ଖଣ୍ଡା ବାହାର କରି ଅଭିବାଦନ କରି କିଛି 
ପାଦ ପଛକୁ ଘୁଞ୍ଚିଯିବା ସମୟରେ ଇଂରେଜ ଅଫିସର ଭାବିଲେ ସେ ଖସି ପଳାଇଯାଉଛି । 
ତେଣୁ ଶୀଘ୍ର ତାକୁ ବନ୍ଦୀ କରିଦେଲେ । ଧରଣୀଧର ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କଲାବେଳେ 
ଫକୀରମୋହନ ଦୁଇ ତିନି ମାଇଲ ଦୂର ରାଇସୁଆଁଠାରେ ନଜରବନ୍ଦୀ ଥୁଲେ ! ସୁତରାଂ 
ଘଟଣାର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବା ଏକ ବିବଦମାନ ବିଷୟ ! 


କେଉଁଝର ବିଦ୍ରୋହର ଅବସାନର ବହୁତ ପୂର୍ବରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କେଉଁଝର 
ତଥା ଆନନ୍ଦପୁର ଉଭୟ ଛାଡ଼ିବାକୁ ପଡ଼ିଥଲା । ସେ ମହାରାଜାଙ୍କର ଅପ୍ରିୟପାତ୍ର ତଥା 
ପ୍ରଜାଙ୍କର ଅସୁଖଭାଜନ ଯୋଗୁଁ କେଉଁଝ୍ରରେ ଅବସ୍ଥାନ କରିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷେ ସମ୍ଭବପର 
ହୋଇ ନ ଥୁଲା | ଇଂରେଜସରକାରଙ୍କୁ ସୁହାଇଲା ଭଳି କେଉଁଝର ବିଦ୍ରୋହର କାରଣ 
ସମ୍ବନ୍ଧରେ ସେ ଏକ ବିବରଣୀ ଲେଖିଥିଲେ ହେଁ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବ ଖୁସି ହେବା ପରିବର୍ତେ 
ତାଙ୍କ ଉପରେ ବିରକ୍ତ ହୋଇଥୁଲେ | 


ଅପରପକ୍ଷରେ କେଉଁଝର ବିଦ୍ରୋହର ମୁଖ୍ୟ କର୍ଣ୍ଣଧାର ଧରଣୀଧର ନାୟକ ୧୮୯୧ 
ମସିହାର ମେ ମାସରେ ଧରାହୋଇ ସାତବର୍ଷ ଜେଲବରଣ କରିଥଲା । କିନ୍ତୁ ଧାର୍ଯ୍ୟ 
ସମୟର ପୂର୍ବରୁ ତାଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତି କରି ଦିଆହୋଇ କଟକରେ ଅବସ୍ଥାନ କରିବାକୁ 
ଜୃହାଯାଇଥୁଲା ଏବଂ ପ୍ରତି ମାସରେ ସେ କିଛି ପେନ୍‌ସନ୍‌ ରାଜାଙ୍କଠାରୁ ଗ୍ରହଣ କରୁଥୁଲେ । 
ସେହି ବିଦ୍ରୋହୀ ପରବତ୍ତ୍ୀ ସମୟରେ ଏକ ମହାପୁରୁଷ ପାଲଟି ଯାଇଥୁୂଲେ ! ପଶ୍ତିତ 
ନୀଳକଣ୍ଠ ଦାସ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଲେଖିଛନ୍ତି ଯେ ସେ ଓ ପଶ୍ତିତ ଗୋପବନ୍ଧୁ ଦାସ 
ଧରଣୀଧରକୁ ପୁରୀରେ ଯେତେବେଳେ ସାକ୍ଷାତ କରିଥୁଲେ ସେତେବେଳେ କୂଅ ଭିତରେ 
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ପାଣି ନାହିଁ, ଛତା ଘୋଡ଼ା ହୋଇଥଲା, ଭିତରେ ଜଣେ ସୌମ୍ୟବପ୍ଲ, ଶୁଶ୍ରଯୁକ୍ତ ପୁରୁଷ 
ବସିଛନ୍ତି । ଦାଢ଼ି ପାଚି ନାହିଁ । ଗୋପବନ୍ଧୁ ଦାସ ତାଙ୍କୁ ପଚାରିଥିଲେ, ଦେଶ କେବେ 
ସ୍ବାଧୀନ ହେବ ? ମହାପୁରୁଷ ( ଧରଣୀଧର ) ଟିକିଏ ଚାହିଁଲେ ଓ କହିଲେ ତୁମ୍ଭେମାନେ 
ଯେବେ ମନୁଷ୍ଯ ହେବ ।” ଏଇଥ୍‌ରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଅନୁମେୟ, ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଓ 
ଧରଣୀଧର ନାୟକଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ବୈଶିଷ୍ଟ୍ୟ । 


କେଉଁଝରରୁ ବିଦାୟ ନେବାର ପ୍ରାୟ ଦୁଇବର୍ଷ ଅନ୍ତରରେ ଫକୀରମୋହନ 
ଡମପଡ଼ାରେ ଦ୍ଵିତୀୟବାର ଦେବାନୀ ଚାକିରି କଲେ । କିନ୍ଧୁ ଏଥର ରାଜାଙ୍କ ସଙ୍ଗେ ମନ 
ଅମେଳ ହେବାରୁ ସେ ଜାଗା ଛାଡ଼ିବାକୁ ବାଧ୍ଯ ହେଲେ ! ଅବଶ୍ୟ କିଛିବର୍ଷ ପରେ ୧୮୯୯ 
ମସିହାରେ ସେ କେନ୍ଦ୍ରାପଡ଼ା ଜମିଦାରୀରେ କମ୍‌ ସମୟ ପାଇଁ ଚାକିରି କରିଥିଲେ । 
ଫକୀରମୋହନ ମାନସିକ ଦୃଶ୍ଚିନ୍ତା ହେଉ, ପାରିବାରିକ ଜଞ୍ଜାଳ ହେଉ ବା ସ୍ଵାସ୍ଥ୍ୟଗତ 
କାରଣରୁ ହେଉ ରାଜକର୍ମରେ ନିଜର ଭାରସାମ୍ୟ ରଖିପାରୁ ନ ଥିଲେ | ତାଙ୍କ କର୍ମମୟ 
ଜୀବନର ଆରମ୍ଭ ନୀଳଗିରି ଓ କହିବାକୁ ଗଲେ ଶେଷ କେଉଁଝ୍‌ର ! କିନ୍ତ ଏହି ଦୁଇ 
ଜାଗାରେ ସେ ବହୁତ ଅପଯଶ ଅର୍ଜନ କରିଛନ୍ତି, ଏହା ମାନିବାକୁ ହେବ । 


ଚନ୍ଦ୍ରିକା, ମାସିକ ପତ୍ରିକା - ଜୁନ୍‌ ୧୯୮୪ 
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ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ 


ଡଃ ଦାଶରଥ ଦାସ 


ଆମ୍ମଜୀବନୀକାରଙ୍କର ମୂଳ ପ୍ରେରଣା ହେଉଛି ନିଜ ପ୍ରତି ନିଜର ସମୁଦ୍ବବେଳିତ 
ଆଗ୍ରହ ଓ ଅନୁରାଗ, ଯାହାକୁ କହନ୍ତି ‘an overwhelming interest in 
himself’ | ସେଥୁପାଇଁ ସେଥୁରେ ତାଙ୍କ ସ୍ତୀତକାୟ ଅହଙ୍କାରଗ ଭୂମିକା ବଡ଼ ଗୁରୁତ୍ଧପୂର୍ଣ 
ହୋଇ ଉଠିଥାଏ । ଏପରି କ୍ଷେତ୍ରରେ କୌଣସି ଆତ୍ମଜୀବନୀରୁ ଅପକ୍ଷପାତ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ 
ଓ ଅକପଟ ଅଥଚ ଆତିଶଯ୍ୟହୀନ ଆତ୍ମପ୍ରକାଶ କରିବା ଠିକ୍‌ ନୁହେଁ । ଅନେକଙ୍କର 
ଧାରଣା, ବଳିଷ୍ଠ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଝକବଳ ଇତିହାସକୁ ଅନୁସରଣ କରେ ନାହିଁ, ଇତିହାସ 
ସୃଷ୍ଟି କରେ ମଧ୍ଯ । ଇତିହାସ ଅବଶ୍ୟ ଆତ୍ମଳୀବନୀର ଅନ୍ୟତମ ଉପାଦାନ, କିନ୍ତୁ ତାହାର 
ଭୂମିକା ସେଥ୍‌ରେ ଉପନ୍ୟାସ ଅପେକ୍ଷା ଅନେକାଂଶରେ ଗୌଣ ଓ ଅବାନ୍ତର ! 
ଆମତ୍ମକୀବନୀକାର ଯେବେ ନିଜ ଭିତରେ ଇତିହାସକୁ ଆବିଷ୍କାର କରନ୍ତି, ତେବେ ତାଙ୍କୁ 
ନିଜ ଜୀବନକୁ ବୃହତ୍ତର ଏକ ଚେତନାର ପ୍ରେକ୍ଷାପଟରୁ ବିଚାର କରିବାକୁ ହେବ । ଅନ୍ୟ 
ପକ୍ଷରେ ସେ ଯେବେ ଇତିହାସ ଭିତରେ ନିଜକୁ ଆବିଷ୍କାର କରିବାକୁ ଚାହାନ୍ତି, ତେବେ 
ତାଙ୍କୁ ନୈର୍ବ୍ୟକ୍ତିକ ଦ୍ରଷ୍ଠିଭଙ୍ଗୀ ସମୁଦ୍ୟତ ରଖୁବାକୁ ପଡ଼ିବ, ଅହଙ୍କାର ଅବଶ୍ୟ କୁ ହେବ | 
ତେଣୁ ସେ ପ୍ରାୟ କୌଣସି ଦିଗ ରକ୍ଷା କରିପାରନ୍ତି ନାହିଁ । ଅଧ୍ବକନ୍ତୁ କୌଣସି ଲୋକର 
ଜୀବନ ଶେଷ ନ ହେବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ବିଚାର କରାଯାଏନା, ଆମ୍ମଳୀବନୀ କିନ୍ତୁ ଅସମାପ୍ତ 
ଏକ ଜୀବନର ବିଚାର ବିଶ୍ଲେଷଣ, ପୁଣି ଅନ୍ୟଦ୍ଧାରା ନୁହେଁ, ନିଜ ଦ୍ଵାରା ସ୍ଵତଃ ସେଥ୍ୂରେ 
ସ୍ମତି ଓ କଳ୍ପନାର ମୁକ୍ତ ପ୍ରୟୋଗ ଓ ସ୍ଵଚ୍ଛନ୍ଦ ବିହାର ଅଖଣ୍ଡ ଅଧୁକାର ସାବ୍ୟସ୍ତ କରିଥାଏ | 
ତେଣୁ ତାକୁ ଉପନ୍ୟାସ ନ କହି ରହି ହୁଏ ନାହିଁ । ଆଜି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅଧ୍ୟୟନର ପଦ୍ଧତି 
ବଦଳିଛି, ତାହାକୁ ଏପ୍ରକାର ଉପନ୍ୟାସ ( Surfition ) ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରାଯାଉଛି ! 
ଉପନ୍ୟାସ ବି ସେଦିନର ଉପନ୍ୟାସ ହୋଇ ରହି ନାହିଁ, ଯାହାକୁ ରଚନା କରିଥଲେ 
ଟଲଷ୍ଟୟ କି ଲରେନ୍‌ସ - ତାହା ଆଜି ଆମ୍ଭ ପ୍ରକ୍ଷେପଣର ମାଧ୍ଯମ ମାତ୍ର, ଥପନ୍ୟାସିକ 
ସିଧା ପାଠକ ସହିତ ସଂପର୍କ ସ୍ଥାପିବାକୁ ଚାହୁଁ ଛନ୍ତି ।। ଲେଖକଙ୍କୁ ଉପନ୍ୟାସ -ପାଠକ ସଂପର୍କ 
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ଭିତରୁ ଉପନ୍ୟାସକୁ ବିଦାୟ ଘେନିବାକୁ ହେଉଛି | ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ଉପନ୍ୟାସ ଓ ଉପନ୍ୟାସ 
ରଚନା କୌଶଳ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଆଶ୍ରୟ ଖୋଜୁଛନ୍ତି । ଏପରିକି ବିଂଶ ଶତାବ୍ଦୀର 
ଆତ୍ମଜୀବନୀକାରମାନେ ଜାଣନ୍ତି ଯେ, ସେମାନେ ଇତିହାସ ଲେଖୁ ନାହାନ୍ତି, ଲେଖୁଛନ୍ତି 
ଉପନ୍ୟାସ । ସେମାନଙ୍କ ମନୋଭଙ୍ଗୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ପ୍ରଫେସର Paul John Eakin 
ଯାହା ଲେଖିଛନ୍ତି, ତାହା ପ୍ରଣିଧାନଯୋଗ୍ୟ । ସେ ଲେଖିଛନ୍ତି, They no longer 
believe that autobiography can offer a faithful and unmediated 
reconstruction of a historically verifiable past; instead, if 
express the play of the autobiographical act itself. In which 
the materials of the past are shaped by memory and imagination 
to serve the needs of present consciousness (ASK Mary Mac 
Carthy No Questions) ପ୍ରକୃତରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଚିରକାଳ ସ୍ମତିର କଳା ଓ 
କଳ୍ପନାର ଲୀଳାକ୍ଷେତ୍ର । ତାହାକୁ ଉପନ୍ୟାସ କହିଲେ ବୈତଥ୍ୟ ହେବ ନାହିଁ । ଏହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ 
ଫକୀର ମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତକୁ ଆମେ ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧାରେ ଚିହ୍ନିତ 
କରିପାରିବା । 


ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଆମ୍ମଜୀବନୀକାରଙ୍କର ଯେଉଁ ଭାବମୂର୍ଭି ଗଢ଼ି ଉଠିଥାଏ ତାହା 
ଉପନ୍ୟାସରେ ପରିକଳ୍ପିତ ଚରିତ୍ରର ଭାବମୂର୍ଭିଠାରୁ କେବେ ବେଶି ସତ୍ୟ କି ବାସ୍ତବ 
ନୁହେଁ । ପ୍ରକୃତରେ କିଏ କ”ଣ ନିଜକୁ ଠିକ୍‌ ଚିହ୍ିଆଏ ? ନିଜର ସ୍ଵରୂପ ଠିକ୍‌ ଦେଖିଥାଏ ? 
ବରଂ ମଣିଷ ନିଜ ସମ୍ପର୍କରେ ପ୍ରକୃତ ସତ୍ୟ କ'ଣ ତାହା ଆମରଣ ଜାଣି ନ ଥାଏ, 
ଜାଣିବାକୁ ଚାହେ ନାହିଁ ମଧ୍ଯ | ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ଭାବରେ ପ୍ରସିଦ୍ଧ ଗୋଟିଏ ଗଳ୍ପକୁ ମନେ ପକାନ୍ତୁ । 
ସେଦିନ ଜଣେ ପ୍ରତାପଶାଳୀ ରାଜାଙ୍କର ମୃତ୍ୟୁ ଘଟିଥାଏ । ସେ ଶେଷ ବିଚାର ଦିନ 
ଇଶ୍ଵରଙ୍କ ସମ୍ମୁଖୀନ ହୁଅନ୍ତି । ମହାରାଜା କିପରି ଜୀବନ ବିତାଇଛନ୍ତି, ତାହା ଏବେ ଇଶ୍ଵର 
ଜାଣିବାକୁ ଚାହିଛନ୍ତି । ଏହି ମହାରାଜାଟି ବଡ଼ ସତ୍ୟଶୀଳ ବ୍ୟକ୍ତି ଓ ଭଶ୍ବରଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ 
ପ୍ରତି ବଡ଼ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ମଧ୍ଯ । ସେ ସ୍ପଷ୍ଟ କହିଲେ, ଯୁଦ୍ଧବିଗ୍ରହରେ ଜୀବନଟିକୁ ସେ ବୀରତ୍ନ 
ସହକାରେ କଟାଇଛନ୍ତି । ଲଶ୍ଵର ତାଙ୍କୁ ରାଜା ଭାବରେ ପୃଥିବୀକୁ ପଠାଇଥୁଲେ ! ବଡ଼ 
ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଭାବରେ ସେ ତାଙ୍କର ଅଭିପ୍ରେତ ରାଜକୀୟ କରଉଁବ୍ୟଟିକୁ ସୁସଂପନ୍ନ କରିଛନ୍ତି । 
ଇଶ୍ଵର ସାହେବଙ୍କ ସ୍ଵର୍ଗର ଚିତ୍ରଗୁପ୍ତ ଦେବଦୂତ ଗ୍ରେବିୟେଲଙ୍କୁ ଚାହିଁଲେ । ଗ୍ରେବିୟେଲ 
ଏକେ ଓଲଟା କଥା କହିଲେ, “ ଏ ଲୋକଟି ଅତ୍ୟନ୍ତ ଭୀରୁ ଓ କାପୁରୁଷ । ଅଥଚ ନିଜ 
ପାଖରେ ଓ ଅନ୍ୟମାନଙ୍କ ପାଖରେ ସେ ନିଜକୁ ଭୀରୁ ଓ କାପୁରୁଷ ନୁହେଁ ବୋଲି 
ପ୍ରମାଣିତ କରିବାକୁ ଯାଇ ନିର୍ମମ ନିଷ୍କୁରତାରେ ଜୀବନଟିକୁ ବିତାଇଛି । ନା କରିଛି 
ରାଜାର କଉଁବ୍ୟ, ନା ଦେଖାଇଛି ବୀରତ୍ଧ ।”” ଗଳ୍ପର ଉପସଂହାର ବିଷୟରେ ଉତ୍ସାହୀ 
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ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ ୯ 


ନ ହୋଇ ପ୍ରତିପାଦ୍ୟ ସତ୍ୟଟିକୁ ମନେରଖିଲେ ବୁଝିବାକୁ ହଏ ଯେ, ମଣିଷ ନିଜ ସଂପର୍କରେ 
ସତ୍ୟ କ'ଣ ତାହା ଆଦୌ ଜାଣେ ନାହିଁ । ବରଂ ସତ୍ୟ ବୋଲି ସେ ଯାହା ଜାଣେ ତାହା 
ମିଥ୍ୟା ହୋଇଥବାଟା ହିଁ ସ୍ବାଭାବିକ କଥା । ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର ବେଳେ ବେଳେ ନିଜର 
ନୀଚତା ଓ କ୍ଷୁଦ୍ରତା ପ୍ରକାଶ କରିପାରିଥାନ୍ତି, କିନ୍ଧ ସେଥରରେ ସେ ଅବଶ୍ୟ କିଛି ନା କିଛି 
ମହର୍ସ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିଥିବେ ! ସେଣ୍ଟ୍‌ ଅଗଷ୍ଟିନଙ୍କଠାରୁ ଆରମ୍ଭ କରି ମହାତ୍ମା ଗାନ୍ଧୀଙ୍କ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
କୌଣସି, ମହାପୁରୁଷଙ୍କୁ ଏପରି ନିୟମର ବ୍ୟତିକ୍ରମ ବୋଲି ଭାବିବାର କୌଣସି କାରଣ 
ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ତାଙ୍କ ଆମତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ଯେଉଁ 
ଫକୀରମୋହନଟିର ପରିକଳ୍ପନା କରିଛନ୍ତି ତାହା ସତ୍ୟର ନିକଟବତ୍ତୀ ହୋଇଥବ ବୋଲି 
କିଏ କହିପାରିବ ? ସେ ତାଙ୍କ ସୃଷ୍ଟ ରାମଚନ୍ଦ୍ର ମଙ୍ଗରାଜଠାରୁ କ'ଣ ଅଧକ 
ବାସ୍ତବାନୁରାଗା ? ପରିକଳିତ ବୋଲି ବରଂ ସେ ଏତେ ଜୀବନ୍ତ ଓ ରସବନ୍ତ | କ'ଣ 
ତାଙ୍କର ସ୍ଵରୂପ ? ରକ୍ଷଣଶୀଳ ନା ସଂସ୍କର୍ରୀ ? ମାନବିକବାଦୀ ନା ମଧ୍ଯଯୁଗର 
ଅନ୍ଧବିଶ୍ଵାସୀ ? ସ୍ଵାଧୀନଚେତା ନା ଶାସ୍ତ୍ରାନୁଗତ ? ଦେୱାନ ଭାବରେ ପ୍ରଜାବସ୍ଥଳ ନା 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ? ସରଳ ନା ଧଇଁ ? କିଏ କହିବ ? ଠିକ୍‌ କରି କିଛି କହି ନ 
ହେବାଟା ହିଁ ବରଂ ତାଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ରଣର ସାରସ୍ଵତ କୃତିତ୍ନ । ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତର 
ଫକୀରମୋହନ ରକ୍ତମାଂସର ମଣିଷ ନୁହନ୍ତି; ଉପନ୍ୟାସର ଚରିତ୍ର ମାତ୍ର ! 
ଜୀବନ ଜୀବନ, ସ୍ମତି ସ୍ମତି । ପ୍ରତ୍ୟେକଟି ସ୍ମତି ପୁଣି ନୂଆ ସ୍ମତି । ଦେଶ 
କାଳ ପାତ୍ର ତାର ପ୍ରକୃତି ନିୟନ୍ତ୍ରଣ କରନ୍ତି । ଏପରି କ୍ଷେତ୍ରରେ ସ୍ମ ତିରୁ ଉଦ୍ଧାର କରି 
କ”ଣ ଜୀବନକୁ ଠିକ୍‌ ଆଙ୍କିହୁଏ ? ଜନ୍‌ ଅପର ଡାଇକ୍୍‌ ତାଙ୍କ ବାଲ୍ୟ ସ୍ମ ତିଚାରଣା 
ବେଳେ ଠିକ୍‌ କଥା କହିଛନ୍ତି, ଅତୀତ ନିଜର ଛାଇଠାରୁ ବେଶି ସ୍ପଷ୍ଟ ନୁହେଁ, ତାଙ୍କର 
ଯମଜ ସତ୍ତାଟିଏ ଥଲା ‘The Dogwood Tree |!’ ତାହାକୁ ସେ ମନେ ପକାଇଛନ୍ତି 
This tree, I learned quite early, was exactly my age was in 
a sense, me. But I never observed it closely, am not now 
sure that what colour its petals were. Its presence was no 
more distinct than that of my shadow. (The Dogwood Tree 
A boyhood) ସେ ଚାହିଁଛନ୍ତି ଅତୀତକୁ ଚିହ୍ନିବେ । ବାଲ୍ୟ ସ୍ମତିଟିକୁ ଜୀବନ୍ତ 
ତୋଳି ଆଣିବେ, କିନ୍ତୁ ତାକୁ ଅକ୍ଷୁଣ୍ ପାଇପାରି ନାହାନ୍ତି । ଯାହା ସତ୍ୟ ନୁହେଁ, ତାହାକୁ 
ମଧ୍ଯ କହିବାକୁ ଦ୍ବିଧା କାହିଁକି ୨ ସେଇଥୂପାଇଁ ବର୍ଉମାନର ଥାତ୍ମଜୀବନୀକାରମାନେ 
ସ୍ପଷ୍ଟ ମାନୁଛନ୍ତି, “In talking about the past we lie with every 
breath we draw.” ଫକୀରମୋହନ କଣ କିଛି ମିଛ କହି ନାହାନ୍ତି ? ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀର ତଥ୍ୟ କ'ଣ ସମସାମୟିକ ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ ସହ ମିଶୁଛି ? ମିଳୁଛି ? 
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୧୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରକୃତରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀର ଗୋଟିଏ ସାହିତ୍ୟିକ Desig ଅଛି, ସେଠାରେ ତଥ୍ୟ 
ନିବୀଚନ ଅଛି, ମହର୍ଵପୂର୍ଣ୍ ଘଟଣାର ବିଭାଜନ ଓ ବିଶ୍ଲେଷଣର ସ୍ଥାନ ଅଛି । ଅଧ୍ବକନ୍ଧୁ 
ରଚନା ପରିପାଟୀର ଭୂମିକା ବି ଅଛି । ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରହଣ ବର୍ଜନ କଳାରେ ଦକ୍ଷ 
ନିଶ୍ଚୟ । ଲେଖାକୁ କିପରି ସରସ ଓ ଜୀବନ୍ତ କରିବାକୁ ହେବ ସେଥୁପାଇଁ ସେ ବଡ଼ 
ସଚେତନ ମଧ୍ଯ | ହେଉନା ପଛେ ସେହି ତଥ୍ୟ କି କଥା, ଯେତେ କପୋଳକଳ୍ଜିତ କି 
ଇତିହାସ ସଂସ୍ରବହୀନ ? କେତୋଟି ଦୃଷ୍ଟାନ୍ତ ଦେଖନ୍ତୁ । 


୧. କବି ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁ ସଂରକ୍ଷଣ ବ୍ୟାପାର 

ସେଦିନ ଷ୍ଟିମର ଯାତ୍ରା ବେଳେ ଘଡ଼ିଆଳ ମୁହାଣଠାରେ ଜୀବନ ସଙ୍କଟ କାଳରେ 
କ୍ବି ରାଧାନାଥ ଗୁଡ଼ାଏ ଆପୁ ଲୁଗାକାନିରେ ବାନ୍ଧି ପକାଉଥ୍‌ବାର ଏକମାତ୍ର ସହଯାତ୍ରୀ 
ଫକୀରମୋହନ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିଛନ୍ତି । ଏଇ ଯେମିତି ରାଧାନାଥ ନିଜେ ବୁଡ଼ି ମରିବେ ସିନା 
ଆପୁକୁ ବୃଡ଼ିଯିବାକୁ ଦେବେ ନାହିଁ । (ଉର୍ଦ୍ ଶାୟରୀରେ ଏମିତିକା ପ୍ରସଙ୍ଗ ଅଛି, ମଦ୍ୟପ 
ପଡ଼ିଯାଇ ମଦ୍ୟ ପାତ୍ରଟିକୁ କହିଛି, ମୁଁ ପଡ଼ିଗଲି ସିନା ତୋତେ ପଡ଼ିବାକୁ ଦେଇ ନାହିଁ । ) 
ଏପରି ଏକ ଗୁଜବ ଫକୀରମୋହନ ଆମ୍ମଜୀବନୀ ରଚନା ପୂର୍ବରୁ ପ୍ରଚାର କରିଥୁଲେ, 
ରାଧାନାଥ ବି କ୍ଷୁଣ୍ଣ ହୋଇଥୂଲେ | ଅଧୁକନ୍ଧ ଏହି ଦଶପଲ୍ଲା ଦେବାନୀ ଅଧ୍ୟାୟ 
( ୧୮୮ ୪-୧୮୮୬)ରେ ଯେଉଁ ନିବୌଧ ଶ୍ରୀଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଦେବଙ୍କ କଥା ଅଛି, ସେହି 
ରାଜା ଜନ୍‌ ବୀମ୍ସଙ୍କ “Memories of a Bengal Civilian” ଗଛର ନିକୃଷ୍ଟତମ 
ବ୍ୟକ୍ତି । ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ ଶାସ୍ତି ସ୍ଵରୂପ କିଛିଦିନ ପାଇଁ ରାଜ୍ୟ ଶାସନରୁ ଅବ୍ୟାହତି 
ଦେଇଥୂଲେ । ସେ ଥୁଲେ ବିରାଟ ମୋଟା, କଳା, ଘୋର କୁସିତ-ଦର୍ଶନ ଏକ ପଶୁ । 
ଫକୀରମୋହନ ରାଜାଙ୍କ ବିରାଟ ମୋଟାତ୍ସ ସୂଚାଇଛନ୍ତି, କାରଣ ପ୍ରଥମ ଦର୍ଶନରେ ସେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆପାଦମସ୍ତକ ନିରୀକ୍ଷଣପୂର୍ବକ ତାଙ୍କୁ ମୋଟା କରାଇବା ଅଭିପ୍ରାୟରେ 
ଦୈନିକ ଦୁଇସେର ଘିଅ ଖୁଆଇବାର ବ୍ୟବସ୍ଥା କରିଥୁଲେ | କିନ୍ତୁ ସେ ଏହି ରାଜାଙ୍କ 
ଚରିତ୍ରର ହାସ୍ୟକର ଦିଗଟିକୁ ଯଥେଷ୍ଟ ଦେଖାଇଥୂଲେ ହେ ତାଙ୍କ କୁସିତ -ଦିଗଟିକୁ ଘଣ୍ଟ 
ଘୋଡ଼ାଇଛନ୍ତି । ବୀମ୍‌୍ସ କଂଣ ମିଛରେ ତାଙ୍କୁ କୁସିତ-ଦର୍ଶନ ପଶୁ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି ? 
ସେ କିପରି ଏକ ପ୍ରଜାର ସ୍ତ୍ରୀକୁ ଅନ୍ତଃପୁରକୁ ଆଣି ପ୍ରଜାଟିକୁ ସର୍ବସ୍ବାନ୍ତ କରି ମାତ୍ର ଦଶ 
ବର୍ଗ ମାଇଲ ବିସ୍ଟୃତ ରାଜ୍ୟରୁ ନିବୀସନ ଦଣ୍ଡ ଦେଇଥଲେ, କିପରି ଏହି ଅପରାଧରୁ 
ରକ୍ଷା ପାଇବା ପାଇଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଗୋଡ଼ ତଳେ ପଡ଼ି ପଗଡ଼ିକୁ ଚିରିପକାଇ ତାଙ୍କ ପାଦ୍ରକୁ 
ମୁଣ୍ଡ ଉପରେ ଥୋଇବାକୁ ଉଦ୍ୟମ କରି ବିତାଡ଼ିତ ହୋଇଥଲେ- ସେସବୁ ଫକୀରମୋହନ 
ନ ଲେଖିଲେ କାହିଁକି ? ଶ୍ରୀଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଦେଓ କେବଳ ମୂର୍ଖ ଓ ନିବୌଧ ନା ଅଧ୍କନ୍ତୁ 
ପଶୁ ଓ ସ୍ଵାଭିମାନ-ଶୂନ୍ଯ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ମଧ୍ଯ ? 
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ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ ୧୧ 


୨. ଡୋମପଡ଼ାରେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷଣ 

ଡୋମପଡ଼ାର ଦେବାନୀ ଅଧ୍ୟାୟରେ ଫକୀର ମୋହନ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରଜା 
ଅସନ୍ତୋଷର ଯେଉଁ ସମାଧାନ କରିବନ୍ତି ସେଥୁରେ କେବଳ ଜନ୍ମ ବୀମ୍୍‌ସଙ୍କ ଭୂମିକାକୁ 
ଗୌଣକରି ଦେଖାଇ ନାହାନ୍ତି, ଅଧ୍ବକନ୍ତୁ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରଜାଙ୍କ ସୁଖଦୁଃଖ ପ୍ରତି ଅନବହିତ, 
ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାନଭିଜ୍ଞ ଓ ଅନୁଗତ ଲୋକଙ୍କ ଉପରେ ଅଯଥା ନିର୍ଭରଶୀଳ ଏକ ବ୍ୟର୍ଥ 
ପ୍ରଶାସକ ଭାବରେ ଚିତ୍ରଣ କରିଛନ୍ତି । ଧୂର୍ଭତା ଅବଲମ୍ବନ କରି ସେ ଉଭୟ ପ୍ରଜା ଓ 
ସାହେବଙ୍କୁ ଠକିଛନ୍ତି ବୋଲି ଯେଉଁ ବିବରଣୀ ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି ତାକୁ ସନ୍ଦେହ 
କରାଯାଇପାରେ । ଅଳ୍ପ ସମୟ ପୂର୍ବରୁ ଯେଉଁ ସାହେବ ବିଶୁଦ୍ଧ ଓଡ଼ିଆରେ କଥାବାଭୀ 
କରୁଥିଲେ ସେ ହଠାତଵ ସମବେତ ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷାରେ ସମ୍ବୋଧନ କଲେ କାହିଁକି ? 
ଅଧ୍କନ୍ତୁ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାଭିଜ୍ଞ ହୋଇ ମଧ୍ଯ ସେ କିପରି ପ୍ରଜାଙ୍କ ଭାଷା ବୁଝିଲେ ନାହିଁ ? 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟାଖ୍ୟାରେ ବା ସେ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହେଲେ କିପରି ? ଫକୀରମୋହନ 
ଚମକ୍ରାର ନାଟକୀୟ ମୁହୂ୍ଭଟିଏ କଳ୍ପନା କରିଛନ୍ତି । ଅପରାହ୍ନ ଉତ୍ତୀର୍ଣ୍ଣ ପ୍ରାୟ । ବୃଷ୍ଟି ଅନ୍ପ 
ଉଣା ପଡ଼ିଛି । ସମବେତ ଦୁଇ ହଜାର ପ୍ରଜାଙ୍କ କୋଳାହଳ ଲାଗି ରହିଛି । ସାହେବ 
ବାହାରିଲେ ପଦାକୁ- ମୁଣ୍ଡଠୁ ଗୋଡ଼ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କମ୍ବଳ ଢାଙ୍କି ହୋଇଛନ୍ତି, କେବଳ ମାତ୍ର 
ଆଖି, ଦୁଇଟି ଓ ମୁହଁଟି ଦିଶୁଛି (କାନ ନ ଢାଙ୍କିଲେ ନ ଚଳେ, ପ୍ରଜାଙ୍କ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାର 
ବକ୍ତବ୍ୟ ଶୁଣି ବୀମ୍ସ ବୁଝିଯିବେ କାଳେ ) ପାଖରେ ପେସ୍କାର ଓ ଦେବାନ ଫକୀରମୋହନ ! 
ମୁହଁରୁ ବାହାରି ପଡ଼ିଲା ତାଙ୍କର ହିନ୍ଦୀ ସମ୍ବୋଧନ, “Well ପ୍ରଜାମାନେ... 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଗୋଳମାଳ ନିଷ୍ପତ୍ତି କରିଦେବେ ।” ' ପ୍ରକାଏ ବଡ଼ ପାଟିରେ ପ୍ରତିବାଦ 
କଲେ, ଅଥଚ ସାହେବଙ୍କୁ କିଛି ଶୁଭିଲା ନାହିଁ, ସେ ଚାହିଁଲେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୁହଁକୁ - 
କଂ” ଣ କହୁଛନ୍ତି ପ୍ରଜାଏ ? ପ୍ରତ୍ୟୁପୂନ୍ନମତି ଫକୀରମୋହର୍ନ ଚଟ୍‌କରି ବୁଝାଇଦେଲେ, 
“  ଦେବାନବାବୁ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ମାମଲା ନିକାଶ କରିଦେବେ । ଆପଣ ଏ ବଷା 
ତୋଫାନରେ କଟକରୁ ଆସି କଷ୍ଟ ପାଉଛନ୍ତି କାହିଁକି ୨??? ସାହେବ ଯଥାଶୀଘ୍ର କଥାଟା 
ବୁଝିଲେ, ‘ଆଛୁା, ବହୁତ ଆଛା” କହି (ଏଥର ଅବଶ୍ୟ ଓଡ଼ିଆରେ ) କ୍ଷିପ୍ର ଗତିରେ 
ବିଦାୟ ନେଲେ ଓ ସ୍ଵହସ୍ତରେ କଚେରି ଘରର ପରଦା ତୁରନ୍ତ ପକାଇଦେଲେ | ଏହା 
ଇତିହାସ ନା ଉପନ୍ୟାସର ଏକ ନାଟକୀୟ ଅବକାଶ ? ଯେଉଁମାନେ ଜନ୍ମ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ‘Memoirs of a Bengal Civilian’ ବହିଟି ପଢ଼ିଥିବେ, ସେମାନେ 
ନିଶ୍ଚୟ ସେଥୁରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମୋଲ୍ଲେଖ ନ ଦେଖୁ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟାନ୍ଧିତ ହୋଇଥ୍‌ବେ । 
ଏକ ପକ୍ଷରୁ ଏତେ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କୃତଜ୍ଞତାରେ ବିଗଳିତ ଭାବ ! ଅଥଚ ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ 
ଏତେ ଅନାଗ୍ରହ ଓ ଉଦାସୀନତା ! ଏ ଯେଉଁ ଡୋମପଡ଼ା ବ୍ୟାପାରରେ ଫକୀରମୋହନ 
ଏତେ ଆମ୍ମପ୍ରଶଂସ୍ବା ଦାବି କରନ୍ତି, ଏତେ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର ଓ ଧୂଇତାରେ ବ୍ଯାପ୍ୃତ ରହନ୍ତି, 
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୧୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସେହି ବିଷୟରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ମଧ୍ଯ କିଛିଟା ଆଗ୍ରହ ଥଲା । ଡୋମପଡ଼ାର ଶାସନଗତ 
ଦୂରବସ୍ଥା ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରିଥୁଲା । ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀର ଅଷ୍ଟାଦଶ ପରିଚ୍ଛେଦରେ 
ଅଛି ଯେ, ସେ ନିଜେ ୧୮୭୪” ରେ ଡୋମପଡ଼ାର ଅଭିଯୋଗ କ୍ରମେ ରାଜ୍ୟର ଶାସନ 
ଚ୍ୟାପୀରରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଏକ ସାଧାରଣ ସଭାରେ ସ୍ଵୟଂ 
ଉପସ୍ଥିତ ରହି ସେ ତତକାଳୀନ ଧୂ ଅଥଚ ବିଚକ୍ଷଣ ଦେବାନ କବଳରୁ ନିରୀହ ପ୍ରଜା ଓ 
ଦୁର୍ବଳ ରାଜାଙ୍କୁ ରକ୍ଷା କରିଥୁଲେ | ସ୍ଥାନୀୟ ଦେବାନଙ୍କୁ ସେ କ୍ଷମତାଚ୍ୟୁତ କରିପାରିଲେ 
ନାହିଁ ସିନା, କିନୁ ତାର ସବୁ ବେଆଇନ ଓ ଶୋଷଣମୂଳକ ଆଦେଶ ଓ ବ୍ୟବସ୍ଥାକୁ ରଦ 
କରିଦେଲେ | ରାଜାଙ୍କୁ ବି ସେଥର କଡ଼ା ବକ୍ତା ଶୁଣାଇଥୁଲେ | ଓଡ଼ିଶାରେ ଥୁବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଡୋମପଡ଼ା ସମସ୍ୟା ଉପରେ ସେ ଆଖି ରଖିଥିଲେ ଓ ପ୍ରାୟ ଶାସନ ବେଶ୍‌ ଚାଲିଥୁଲା । 
ସେ ୧୮୭୭ ଶେଷରେ ଓଡ଼ିଶା ଛାଡ଼ନ୍ତି । ୧୮୭ ୬ରେ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ାରେ 
ଏତେ ସମସ୍ଯା ଆଣିଲେ କେଉଁଠୁ ? ଯେବେ ୧୮୭୬ରେ ବୀମ୍ସ ଡୋମପଡ଼ା 
ଆସିଥାନ୍ତେ ତାହାକୁ ସେ ନିଶ୍ଚୟ ସେହି ସ୍ମ ତିଚର୍ଯ୍ୟାରେ ସ୍ଥାନ ଦେଇଥାନ୍ତେ । ଡୋମପଡ଼ା 
ସମସ୍ୟା ଉପରେ ସେ ନଜର ରଖିଥିଲେ ବୋଲି ସ୍ପଷ୍ଟ ଲେଖିଛନ୍ତି । ଏବେ କିଏ 
ସତ୍ୟଶୀଳ ? ଫକୀରମୋହନ ନା ବୀମ୍ସ ସାହେବ ? ଜଣକୁ ସ୍ଵୀକାର କଲେ ଅନ୍ୟଟିକୁ 
ଞିପନ୍ୟାସିକ ବୋଲି ଭାବିବାକୁ ହେବ । ତେବେ ଦରହିଁଙ୍କ ଲେଖାର ତୁଳନା କଲେ 
ଫକୀରମୋହନ ବେଶି କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ ଓ ନାଟକୀୟ ବୋଲି ମନେ ହୁଅନ୍ତି, ଭାବିଚିନ୍ତି ସେ 
ପରିସ୍ଥିତି ଗଢ଼ିଛନ୍ତି, ଉପଯୁକ୍ତ ସଂଳାପ ଖଞ୍ଜଛନ୍ତି, ଆତ୍ମପ୍ରଶଂସା ଅର୍ଜିବୀକୁ ଅନ୍ୟକୁ ନିଜ 
ଧୂର୍ଭତାର ବଳି ଭାବରେ ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି । ଲେଖାର ଚରିତ୍ର ବି ଉପନ୍ୟାସ ସୁଲଭ । 


୩. କେଉଁଝର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ ( ୧୮୯୧-୧୮୯୨) 

ବିବରଣୀ ଆହୁରି ବେଶି ଚମକପ୍ରଦ । ସ୍ଵାଦ ବି ଉପନ୍ୟାସର ସ୍ଵାଦଠାରୁ ବଳି 
ପ୍ରୀତିକର । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଇତିହାସ ସହିତ କେବେ ମିଳିବ ନାହିଁ । 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ିତ ରାଜାଙ୍କୁ ସେ ଯଥାସାଧ୍ଯ ନିର୍ଦ୍ଦୋଷ ବୋଲି ପ୍ରମାଣିତ କରିଛନ୍ତି ଓ ମେଳି 
ଭାଙ୍ଗିବା ବ୍ୟାପାରରେ ନିଜର ଅଭୁତ କୃତିତ୍ସ ବୟାନ କରିଛନ୍ତି, ଯଦିଓ କୌଣସି ଏତିହାସିକ 


” ପ୍ରକୃତରେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସ ୧୮୭୩ରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି । ‘ଉତ୍କଳପୂତ୍ରୀରେ ପ୍ରକାଶିତ 
୧୭.୧୨.୧୮୭୩ ମସିହାରେ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରଣିଧେୟ : ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍ସସାହେବ ବିଗତ ୪ ତାରିଖ 
ଗୁରୁବାର ଦିନ ଡୋମପଡ଼ାଠାକୁ ଯାଇ ସପ୍ତାହାନ୍ତେ ଗୁରୁବାରରେ ଏଠାରେ ଆସି ପ୍ରବିଷ୍ଟ ହୋଇଅଛନ୍ତି । 
ଡୋମପଡ଼ାସ୍ଥ ରାଜା ଓ ପ୍ରଜାଙ୍କର ବିବାଦ ଉଭୟ ପକ୍ଷକୁ ଡକାଇ ଏକପ୍ରକାର ଭାଟି ଦେଇ ଆସିଥୁବାର 
ଶୁଣାଯାଏ । ସାହେବ ମହୋଦୟ ବିବାଦ ମୀମାଂସା ବିଷୟରେ ଅତି ସୁପଟୁ ଓ ବାଲେଶ୍ବରରେ 
ଥୁବାବେଳେ ଏପରି ସ୍ଥାନରେ କରିଥ୍‌ବାର ଆମ୍ଭେମାନେ ଅବରାତ ହୋଇଅଛୁ । ( ଉତକଳପୁତ୍ର“ଭୀଗ ୧, 
ସଂଖ୍ୟା ୧୨, ପୃ-୬୭ ) 
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ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ ୧୩ 


ତାଙ୍କ ଭୂମିକାକୁ ଏତେ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦିଅନ୍ତି ନାହିଁ । ଅବଶ୍ୟ ସେ ଇନିସ୍‌ପେକ୍ର ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ 
ବୃଦ୍ଧି ଓ କୌଶଳବଳରେ ଧରଣୀଧରକୁ ପ୍ରତାରିତ କରିଛନ୍ତି ଓ ମେଳି ଭାଙ୍ଗିଛନ୍ତି, ତେବେ 
ସେ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ଭୂମିକାକୁ ସଂପୂର୍ଣ୍ଣ ଅସ୍ବୀକାର କରିଛନ୍ତି | ( ଦରଷ୍ଠବ୍ୟଟ ଦେଶକାଳ ପାତ୍ର- 
ପୃ-୪୭୬) ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆକୁ ତାଙ୍କ ପତ୍ର ଓ ଶେଷରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସହ 
ରଙ୍ଗରସ ଖାଣ୍ଟି କାଳ୍ପନିକ ବ୍ୟାପାର | ଧରଣୀଧରକୁ ହାଣ ମୁହଁକୁ ଠେଲି ଦେବାର ଚିତ୍ରଟିକୁ 
ସେ କିପରି ଆଙ୍କିଛନ୍ତି ଦେଖନ୍ତୁ, ସାହେବମାନେ ମହାରାଣୀଙ୍କ ଚାକର, ଏବେ ସେମାନେ 
ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ରଙ୍କୁ ସଲାମ ଜଣାଇବାକୁ ଆସୁଛନ୍ତି । ତେଣୁ ସେ ମହାରାଣୀଙ୍କ ମର୍ଯ୍ୟାଦା 
ରକ୍ଷାର୍ଥେ ସେମାନଙ୍କୁ ସଙ୍ଗୁଳି ଆଣିବେ । ପୁତ୍ର ପ୍ରସ୍ତୁତ ହେଲେ | ଗୋଟାଏ ଲାଲ କସ୍ତା 
ଧୋତି ପରିଧାନ, ମୁଣ୍ଡରେ ଗୋଟିଏ ମୂଲ୍ୟବାନ୍‌ ସଚ୍ଚା ଜରିର କାମକରା ଟୋପି । ହାତରେ 
ଲଂଘା ତରବାରୀ ଗହଣରେ ଟାର୍ଗିଆ ଓ ଧନୁ ଧରି ଆଠ ଦଶ ଜଣ ଭୂୟା | ରାଇସୁଆଁ 
ଗ୍ରାମ ପଧାନର ଗୋଟାଏ ବୃଢ଼ା ହାଡ଼ୁଆ ଘୋଡ଼ା ପଡ଼ିଆରେ ଚରୁଥଲା- ଧରାହୋଇ 
ଆସିଲା । ଗୋଟାଏ କମ୍ବଳ ଚଉତା ହୋଇ ତା ଉପରେ ପଡ଼ିଲା । ଖଣ୍ଡେ ଛଣି ଦଉଡ଼ିରେ 
ପେଟି କଷା | ଛଣି ଦଉଡ଼ି ଛିଣ୍ଡା ଗଣ୍ଡିଳିଆ ଲଗାମ ଘୋଡ଼ା ମୁହଁରେ ଦିଆଗଲା | ଧରଣୀ 
ଲଙ୍ଘା ତରବାରି କାନ୍ଧରେ ପକାଇ ସବାର ହେଲେ !”? ଧରଣୀ କ”ଣ ଏଡ଼େ ନିବୌଧ 
ଥିଲା ? କଟକ ସଭେ ସ୍ତ୍ରଲରେ ପଢ଼ିଥଲା ସେ, ଉତ୍ତୀର୍ଣ୍ଣ ବି ହୋଇଥଲା । ସେ ଭୂୟାଁ 
ପୀଡ଼ନର ପ୍ରତିକାର ପାଇଁ କମିଶନରଙ୍କୁ ଦରଖାସ୍ତ କରିଛି, ମୟୂରଭଞ୍ଜ ମେନେଜରଙ୍କୁ ବି 
କପି ଦେଇଛି । ଗୋଟାଏ ଜାତିର ମୁଖପାତ୍ର ଭାବରେ ବିଦ୍ରୋହ ଚଳାଇଛି, ତାହା ସହିତ 
ଏପରି ରଙ୍ଗରସ ଶୋଭନୀୟ ନୁହେଁ କି ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ଏତିହାସିକ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଘଟଣାଟି 
ଆଦୌ ବିଶ୍ବାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ, ଉପନ୍ୟାସ ଦୃଷ୍ଟିରୁ କିନ୍ଧ ବେଶ୍‌ ଆମୋଦଦାୟକ | ଏବେ 
‘ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ରଂରେ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ଲେଖିଛନ୍ତି, ଧରଣୀଧର ହାତୀ ଚଢ଼ି 
ସାହେବମାନଙ୍କ ସମ୍ମୁଖୀନ ହୋଇଥଲା, ତେବେ କେଉଁଟି ଠିକ୍‌ ? 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଖୋଜିଲେ ଏମିତି ଅନେକ.ମିଛ କଥା 
ମିଳିବ । ଏହି ମିଛକଥାକୁ ଉପଲକ୍ଷ୍ୟ କରି କେହି ଯେପରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ 
ମନେ ନ କରନ୍ତି । ସାହିତ୍ୟିକ ମାତ୍ରେ ଏକ ପ୍ରକାର ମିଛକଥା କୁହନ୍ତି, ଯେଉଁ ଦୃଷ୍ଟିରୁ କବି 
ଇୟେଟସ୍‌ କହନ୍ତି, We poets should be good liars. ଏହି ମିଛକଥା ଇତିହାସର 
ପରିପନ୍ଥୀ ନିଶ୍ଚୟ କିନ୍ତୁ ସାହିତ୍ୟର ପ୍ରାଣବିନ୍ଦୁ । ସାହିତ୍ୟିକମାନେ ଆତ୍ମଳୀବନୀ ଲେଖିଲେ 
ତେଣୁ ପ୍ରାୟ ଉପନ୍ୟାସ ଲେଖିବେ । ଅବଶ୍ୟ ମହାତ୍ମାଗାନ୍ଧୀଙ୍କ ପରି ମହାପୁରୁଷ ଅଛନ୍ତି, 
ଯାହାଙ୍କ ଜୀବନୀ ଖାଲି ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଗଲେ ତାହା ଉପନ୍ଯାସକୁ ବଳିଯିବ । କିନ୍ତୁ 
ସାହିତ୍ୟକଙ୍କ ଜୀବନୀରେ ସେପରି କିଛି ଉପାଦାନ ନ ଥାଏ, ତେଣୁ ସେମାନେ ନିଜ 
ଜୀବନରେ ଆଉ ଟିକେ ଆମ୍ମବଡ଼ିମାଉ ରଙ୍ଗ ଲଗାନ୍ତି, ମଧୁର ସ୍ମତି ଓ କଳ୍ପନାର ଖେଳ 
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୧୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଖେଳନ୍ତି । କଳ୍ପନା ତାଙ୍କୁ ନିଜର ବଶମ୍ବ ଦତାରୁ କେବେ ମୁକ୍ତି ଦିଏ ନାହିଁ । ଏବେ ଜାପଲ୍‌ 
ସାର୍ତେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ“ ‘The Words” ସମ୍ପନ୍ଧରେ ପଚାରିଲେ ଯାହା କହନ୍ତି 
ଶୁଣନ୍ତୁ “Probably, or rather, I think that ‘The Words’ is no 
truer than ‘Nausea’ or ‘The Roads of Freedom’ (ତାଙ୍କର ଦୁଇଟି 
ଉପନ୍ୟାସର ନାମ ) Not that the facts I report are not true, but ‘The 
Words’ is a kind of novel also a novel that I believe in, but 
a nଠvel never the less.” ଏହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ ବିଚାର କଲେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ କ”'ଣ “ମାମୁ' ଓ ‘ଛମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡଂ' ଠାରୁ ଅଧକ ସତ୍ୟଶୀଳ ?- 
6୮ ? ତେଣୁ ତାକୁ ଏକ ଭିନ୍‌ ସ୍ଵାଦର ଉପନ୍ୟାସ କହିଲେ ଭୁଲ୍‌ ହେବ ନାହିଁ । (ଏବେ 
ଡକ୍ସର ଶ୍ୟାମସୁନ୍ଦର ମିଶ୍ରଙ୍କ ଦ୍ଵାରୀ ଅନୁଦିତ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଜୀବନୀ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି । 
ନାମ : ଜଣେ ଶାସକର ସ୍ମତି । ତଥ୍ୟ ମିଳାଇବାକୁ ଚାହିଁଲେ ତାକୁ ଯେ କେହି 
ପଢ଼ିପାରନ୍ତି । ) 

{ପ୍ରଥମେ ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧଟି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ୧୫୦ତମ ଜୟନ୍ତୀ ଉପଲକ୍ଷେ ବାଲେଶ୍ବରରୁ ପ୍ରକାଶିତ 


ସ୍ମରଣିକାରେ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଥଲା ଓ ପରେ ୧୯୯୩ ମସିହାରେ ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟ ଓଡ଼ିଆ 
ବିଭାଗରୁ ପ୍ରକାଶିତ ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମାରେ ପ୍ରକାଶିତ ।] 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର 


ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 


୧୮୯୧ର କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ 
ଧରଣୀଧର ପରସ୍ପରର ପ୍ରତିପକ୍ଷର ଭୂମିକାରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଥଲେ; ମାତ୍ର ଅଳ୍ପକାଳ 
ପାଇଁ । ସେ କାରଣରୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଶ୍ରଦ୍ଧା ନିବେଦନ ଅବକାଶରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
‘ଶ୍ରାଦ୍ଧ କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତା ଅଛି ବୋଲି ମନେ କରାଯାଇଛି; ମନେ କରାଯାଇଛି 
ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଚରିତ୍ରରେ କଳଙ୍କର କାଳିମା ଲେପିଲେ ହିଁ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଚରିତ୍ର ଆପେ ଆପେ ଆହୁରି ଅଧ୍ବଵକ ଉନ୍ଦ୍ଳ ଦିଶିବ । କାରଣ 
କାଳର ନିଷ୍କର ପରିହାସରେ ସେଦିନର “ଦେଶଦ୍ରୋହୀ? ଆଜି ‘ଦେଶପ୍ରେମୀ”ରେ ପରିଣତ 
ହୋଇଯାଇଛନ୍ତି | ତେଣୁ ସେ ଦିନର ଦେଶପ୍ରେମୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଜି 
ଦେଶଦ୍ରୋହୀରେ ପରିଣତ ହେବାକୁ ପଡ଼ିବ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ହୋଇଛନ୍ତି ତୀବ୍ର 
ପ୍ରତିକୂଳ ସମାଲୋଚନାର ଶରବ୍ୟ । ତାର କମ୍‌ ପ୍ରତିବାଦ ମଧ୍ଯ ହୋଇ ନାହିଁ । ଏଇ 
ବାଦ ପ୍ରତିବାଦ ମୂଳରେ ଭାବପ୍ରବଣତାର ପ୍ରାବଲ୍ୟ ଓ /ବା ଉପରଠାଉରିଆ ମନୋଭାବ 
ହିଁ ପରିଲକ୍ଷିତ ହୁଏ । ତେଣୁ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବହୁ ଅଯଥା ଓ ଅବାନ୍ତର ତଥ୍ୟ ଓ ଯୁଭ୍ତିର 
ଆଶ୍ରୟ ନିଆଯାଇଛି । (ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଇପାରେ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମର୍ଥକମାନେ 
ପ୍ରାୟ ସାହିତ୍ୟିକ ବା ସାହିତ୍ୟପ୍ରେମୀ ଓ /ବା ଓଡ଼ିଆ ଜାତୀୟତାବାଦୀ, କିନ୍ତୁ ଏତିହାସିକ 
ବା ଇତିହାସପ୍ରେମୀ ନୃହନ୍ତି ।) ଏଥୁରେ ଯେ କୌଣସି ଗବେଷକର ଦାୟିତ୍ଵ ବହୁତ 
ବଢ଼ିଯାଇଛି କାରଣ ତାକୁ ହିଁ ତ ଶେଷରେ ସମସ୍ତ ବାଦ ବିସମ୍ବାଦର ଓ ବିତର୍କର ଉଷ୍ମତାର 
ଉର୍ଦ୍ଧରେ ରହି, ଭାବପ୍ରବଣତାରୁ ନିଜକୁ ମୁକ୍ତ କରି, ତନ୍ମୟ (ଠbjtive) ବା ତଟସ୍ଥ 
ଭାବରେ ବିଷୟଟିର ପର୍ଯ୍ୟାଲୋଚନା କରିବାପାଇଁ ପଡ଼ିବ । ପୁଣି ସେ ଦିନ୍ନରୁ ଶହେ 
ବର୍ଷରୁ ଅଧକ କାଳ ବିତିଗଲାଣି । ଆଉ ଏ ଶହେ ବର୍ଷ ମଧ୍ୟରେ ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ 
ଓ ଧରଣୀଧର ବହୁ ଜନଶ୍ରିତ ନାୟକରେ ପରିଣତ ହୋଇଯାଇଛନ୍ତି । ତେଣୁ ପ୍ରାମାଣିକ 
ତଥ୍ୟର ସହାୟତାରେ ହିଁ ଜନଶ୍ରତିର କୁଜ୍‌ଝଟିକା ଭେଦ କରି ଉଭୟଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ନ, ଚରିତ୍ର 
ଓ ମାନସିକତା ଆବିଷ୍କାର କରିବାକୁ ପଡ଼ିବ । 
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୧୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


୧.୧. ନିମ୍ମରେ ବିଷୟଟିକୁ ଦୁଇଟି ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର “ କିନ୍ଧ ପରସ୍ତର ସହ ସମ୍ପ୍କାନ୍ଧିତ 
ଦିଗରୁ ବିଚାର କରାଯାଇ ତାହାର ସ୍ପଷ୍ଟ ଅବବୋଧର ବାଟ ଫିଟାଇବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା 
କରାଯିବ । ସେ ଦିଗ ଦ୍ରଇଟି ହେଉଛି 


( ୧) ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କର ( କ ) ବିଟିଶ ଶାସନ ଓ (ଖ) 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ମନୋଭାବ ଓ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣର ଅନୁଶୀଳନ ଓ ତୁଳନା ! 


( ୨) କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ଭୂମିକାରେ ଅନୁଶୀଳନ ଓ ତୁଳନା । 


ଏପରି ଦୁଇଟି ଦିଗରୁ ତୁଳନା କରାଗଲେ ହିଁ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ବ୍ୟର୍ତିତ୍ୃ ଚରିତ୍ର ତଥା ମାନସିକତାର ଯଥାର୍ଥ ଆକଳନ ସହଜସାଧ୍ୟ ହୋଇ ଉପର୍ଯ୍ଯୁକ୍ତ 
ବିଷୟର ପ୍ରକୃତ ଅବବୋଧ ହୋଇପାରିବ । ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ମନେରଖିବା ପାଇଁ ହେବ 
ଯେ ବିଟିଶ ଶାସନ ଓ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ଛାଞ୍ଚ (me work) ମଧ୍ଯରେ 
ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ଜୀବିତ ଥଲେ ଓ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଥୁଲେ ତଥା 
କେନ୍ଦୁଝରରେ ପ୍ରଜାମେଳି ହୋଇଥଲା । 


୧.୨. ମୂଳରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ କରିଦେବା ଉଚିତ ହେବ ଯେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ତଥା 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଗବେଷକମାନେ ବହୁ ତଥ୍ୟର ସଂଗ୍ରହ, 
ସମାହାର ଓ ଅନୁଶୀଳନ କରିସାରିଥ୍‌ୁଲେ ହେଁ ବିଷୟଟିକୁ ଉପର୍ଯ୍ଯୁକ୍ତ ଦୁଇଟି ଦିଗରୁ 
ଦେଖିବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଠା ଏଯାବତ୍‌ ହୋଇପାରି ନାହିଁ କହିଲେ ଚଳେ ! ପୁଣି କେବଳ ସେତିକି 
ନୁହେଁ, ସେ ସମ୍ପର୍କୀୟ କେତେକ ତଥ୍ୟକୁ ସେମାନେ ହୁଏତ ବିଚାରକୁ ନେଇ ନାହାନ୍ତି ବା 
ନେଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଆଲୋଚନାରେ ଶୂନ୍ୟସ୍ଥାନ ରଖିଯାଇଛନ୍ତି ବା ଭ୍ରମାତ୍ମକ ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ 
ପହଞ୍ଚିଛନ୍ତି । ଏହାର କାରଣ ହେଉଛି ଏ ସମ୍ପର୍କୀୟ ତଥ୍ଯ ନିମ୍ନୋକ୍ତ ତିନୋଟି ସ୍ବତନ୍ତ୍ର 
ସୂତ୍ରରୁ ମିଳେ : (କ ) ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”, ( ଖ) ସମସାମୟିକ 
ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଓ ( ଗ ) ସରକାରୀ କାଗଜପତୁ | ( ଜନଶୁତିକୁ ଏଠାରେ ବିଚାରକୁ ନିଆଯାଇ 
ନାହିଁ, କାରଣ ତା ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସଂଗ୍ରହ କରାଯୀଇପାରି ନାହିଁ ବୋଲି କହିଲେ ଚଳେ) । 
ବେଳେବେଳେ ଏପରି ବିଭିନ୍ନ ସୂତ୍ରରୁ ମିଳୁଥୁବା ବିବରଣୀ ମଧ୍ଯରେ ପାର୍ଥକ୍ୟ ଓ ଏପରିକି 
ପରସ୍ପର ବିରୋଧ (୦ମtradiction) ମଧ୍ଯ ପରିଲକ୍ଷିତ ହୁଏ ! ଗବେଷକମାନେ ଏପରି 
ପାର୍ଥକ୍ୟ ବା ବିରୋଧ ମଧ୍ଯରେ ସମାଧାନର ସୂତ୍ର ଖୋଜି ପାଇପାରି ନାହାନ୍ତି ବା ସାଲିସ 
କରିପାରି ନାହାନ୍ତି । ତେଣୁ ସତ୍ଯ ଆବିଷ୍କାରରେ ସମର୍ଥ ହୋଇପାରି ନାହାନ୍ତି । ନିମ୍ନରେ 
ମାତ୍ର କେତୋଟି ଉଦାହରଣ ଦିଆଗଲା | 


୧. ୨. ୧ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦ୍ତ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ସେ ଓ ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ 
'ନାରାୟଣ କଟକରେ ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍‌ବୀ (G. Toynbee)ଙ୍କୁ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୧୭ 


ଭେଟି ଆନନ୍ଦପୁର ଫେରିଲେ: ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପାଇକ ସଂଗ୍ରହରେ ଗୋଟିଏ ଦିନ ଗଲା ; 
ତା'ପରେ ଶନିବାର ( ଅଥୀତ ୧୮୯୧ ମେ'ମାସ ୧ ୨ ତାରିଖ ଦିନ ) ସେ ଓ. ମହାରାଜା 
ଆନନ୍ଦପୁରରୁ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କଲେ; ତା ପରଦିନ ଅଥୀତଵ ୧୮୯୧ 
ମେ”ମାସ ରବିବାର ସକାଳେ ସେମାନେ ଘଟଗାଁରେ ପହଞ୍ଚିଲେ; ସେଠାରେ ମହାରାଜା 
ଖବର ପାଇଲେ ଯେ ମେଳିଆମାନେ ମେ'ମାସ ୧୨ ତାରିଖ ଶନିବାର ଦିନ ( ଅଥୀତ 
ପୂର୍ବଦିନ ) କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୂଲେ; ଏ ଖବର ପାଇ ମହାରାଜା ତତୁକ୍ଷଣାତ୍ବ 
ଆନନ୍ଦପୁର ଫେରିଗଲେ; କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ ପାଇକମାନଙ୍କ ସହ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ 
ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରା ଅବ୍ୟାହତ ରଖି ସେ ଦିନ ବସନ୍ତପୁରରେ ପହଞ୍ଚିଲେ ଓ ସେଠାରେ ରହିଲେ; 
ତା ପରଦିନ ( ଅଥୀତଵ ମେ” ୧୪ ତାରିଖ ସୋମବାର ) ସକାଳେ ସେ ମେଳିଆ ଭୂଆଁମାନଙ୍କ 
ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ ହେଲେ । ସେ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆଙ୍କ ନିକଟକୁ ଚିଠି 
ଲେଖିଲେ ମେ” ୧୬ ତାରିଖରେ; ସେ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଅଷ୍ଟମ ଦିନ ( ଅଥୀତ ମେ” ୨୧ 
ତାରିଖ ) ସିଂହଭୂମ ନିବାସୀ ଜଣେ ସମ୍ଭାନ୍ତ ବ୍ୟକ୍ତି ଅଥୀତ୍ବ ଇନ୍ସପେକ୍ସର ଶଶିଭୂଷଣ ଡସନ୍‌ 
(H.Dawson)ଙa୍କ ଚିଠି ନେଇ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରେ ଉପସ୍ଥିତ ହେଲେ ଓ ସେ ବନ୍ଦୀ 
ହେବାର ନବମ ଦିନ ( ଅଥୀତ ମେ” ୨୨ ତାରିଖ ) ଧରଣୀଧର ଡସନ୍ନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ 
ହେଲେ ଓ ସେ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ ହେଲେ | 

କିନ୍ତୁ ୧୮୯୧ ଜୁଲାଇ ୨୨୨ ତାରିଖର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ଓ “ଉତ୍କଳ 
ସାହିତ୍ୟର ୨୨/୫, ୧୩୨୫ ଭାଦ୍ର ସଂଖ୍ୟାରେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଉଦ୍ଧତ, 
ଉକ୍କଳ ଦୀପିକା'ର ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ଫକୀରମୋହନ ମେ” ୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ 
ହେଲେ ଓ ବନ୍ଦୀ ଭାବରେ ଦଶଦିନ କଟାଇ ମେ” ୨୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ 
ହେଲେ । ପୁଣି ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ଅନୁଯାୟୀ ମହାରାଜା (ଓ ଫକୀରମୋହନ ) 
କଟକରେ ଟୟନ୍ବୀଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ କଲେ ମେ” ୧୨ ତାରିଖରେ । ( ଟୟନ୍‌ବୀ ଏହା ନିଜେ 
ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି ।) ଡସନ୍‌ ଚାଇଁବସାରୁ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କଲେ 
ମେ” ୨୧ ତାରିଖରେ; ସେ ଇନିସ୍‌ପେକ୍ସର ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ପଠାଇଲେ ମେ” ୨୪ ତାରିଖରେ; ଶଶିଭୂଷଣ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରୁ ଫେରିଆସି 
ତାଙ୍କୁ ଭେଟିଲେ ମେ” ୨୭ ତାରିଖରେ ଓ ଶେଷରେ ସେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କଲେ 
ତଥା ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ କଲେ ମେ” ୨୯ ତାରିଖରେ ( ଡସନ୍‌ ଏହା 
ନିଜେ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି ଧରଣୀଧର ବନ୍ଦୀ ହେବାର ମାତ୍ର ଦୁଇଦିନ ପରେ ଅ୍ଥୀତ୍ବ ଜୁନ୍‌ 
୧ ତାରିଖରେ } ! 

ଏଥୁରୁ ଜଣାଯାଏ ଏକ ପକ୍ଷରେ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ଓ ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ 
ସମ୍ବାଦପତ୍ର ତଥା ସରକାରୀ ସୂତ୍ରରୁ ମିଳୁଥ୍‌ବା ବିବରଣୀ ମଧ୍ଯରେ କିପରି ଓ କେତେ 
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୧୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପାର୍ଥକ୍ୟ ତଥା ବିରୋଧ ରହିଛି ? ଏ ମଧ୍ଯରୁ କେଉଁଟି ଠିକ୍‌ ? ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ 
କରିଥିବା ଡସନ୍‌ ଯେତେବେଳେ ଜୁନ୍‌ ୧ ତାରିଖରେ କହନ୍ତି ଯେ ସେ ମେ” ୨୯ ତାରିଖରେ 
ଅଥୀତବ ମାତ୍ର ଦୁଇଦିନ ପୂର୍ବେ, ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କରିଥୁଲେ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
ମୁକ୍ତ କରିଥୁଲେ ସେତେବେଳେ ତାହାକୁ ହିଁ' ସତ୍ୟ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ ହେବ । 
ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ମଧ୍ଯ ଏହା ହିଁ କହେ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ସବୁ 
ଭ୍ରମାତ୍ମକ । ବିଷୟଟିକୁ ଅନ୍ୟ ଏକ ଦିଗରୁ ବିଚାର କଲେ ମଧ୍ଯ ଅନୁରୂପ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିବାକୁ 
ହୁଏ । ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଓ ଫକୀରମୋହନ କଟକରେ ଟୟନ୍୍‌ବୀଙ୍କୁ ମେ” ୧୨ 
ତାରିଖରେ ଭେଟିଥୁଲେ । ଟୟନ୍୍‌ବୀ ସେହିଦିନ ହିଁ ଏହାକୁ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଥ୍‌ବାରୁ ଏହାକୁ 
ସତ୍ୟ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବାପାଇଁ ହେବ | ତେଣୁ ମହାରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ କଟକରୁ 
ଆନନ୍ଦପୁର ଫେରି ସେଠାରେ ପାଇକ ସଂଗ୍ରହରେ ଗୋଟିଏ ଦିନ କଟାଇ ସେଠାରୁ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କରିଥୂବେ ମେ” ୧୨ ତାରିଖରେ ନୁହେଁ; ଅନ୍ତତଃ 
ତା'ର ୪/୫ ଦିନ ପରେ | ଆଉ ଫକୀରମୋହନ ମେ” ୧୪ ତାରିଖ ବା ଏପରିକି ମେ 
୧୫ ତାରିଖରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ ନ ହୋଇ ତା'ର ୪/୫ ଦିନ ପରେ ବନ୍ଦୀ 
ହୋଇଥବେ । ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ସବୁ ଯେ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ତା'ର ଆହୁରି ପ୍ରମାଣ 
ରହିଛି । ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ମଧ୍ଯରେ କମିଶନରଙ୍କୁ ଲିଖିତ ଧରଣୀଧରଙ୍କର ଇଂରାଜୀ 
ଦସ୍ତଖତ ସମନ୍ଦିତ ଏକ ପତ୍ର ରହିଛି । ଏହି ପତ୍ରରେ କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଧରି ତାଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ପଠାଇ ଦେବାକୁ ସେ ନିବେଦନ କରିଥୁଲେ ! ଏ ପତ୍ର ଲେଖା ଯାଇଥୁଲା ମେ’ 
୨୬ ତାରିଖରେ ଓ ଏତେବେଳକୁ ଧରଣୀଧର ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ନ ଥଲେ | କିନ୍ତୁ 
ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ଯେ ଧରଣୀଧର ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ମେ” ୨୨ ତାରିଖରେ । ତେଣୁ 
ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ସବୁ ଭ୍ରମାତ୍ମକ । ପରେ ଆଲୋଚନା କରି ଦେଖାଇ 
ଦିଆଯିବ ଯେ ମେଳିଆମାନେ ଯେତେ ଦୂର ସମ୍ଭବ ମେ ୧୬ ତାରିଖରେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ 
ଆକ୍ରମଣ କରିଥିଲେ ! ଆଉ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣର ପୂର୍ବରୁ ନୁହେଁ, ତା'ର ୨/୩ ଦିନ ପରେ 
ହିଁ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୂଲେ | ଏ ହେତୁ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ସବୁ 
ଭ୍ରମାତ୍ମକ । ଶେଷରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ୧୮୯୧ର ମେ” ୧୨ 
ତାରିଖ ଶନିବାର ଓ ୧୩ ତାରିଖ ରବିବାର ପଡ଼ିଥିଲା । ମଜାର କଥା ଯେ ପ୍ରକୃତରେ 
୧୮୯୧ର ମେ’ ୧୨ ତାରିଖ ମଙ୍ଗଳବାର ଓ ୧୩ ତାରିଖ ବୁଧବାର ପଡ଼ିଥୂଲା | ତେଣୁ 
ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିବାପାଇଁ ହେବ ଯେ ' ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ସବୁ ଭ୍ରମାତ୍ମକ । 


ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା କହେ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ମେ” ୧୯ ତାରିଖ 
ଦିନ ! ମହାରୀଜା ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ବାହାରି ଓ ପରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ଦୁଇଦିନ ପରେ ଛାଡ଼ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୧୯ 


ପାଇଥିବା ଜଣେ ପାଇକ ଧନୁ ଅମାନ୍ତର ବୟାନ ଅନୁଯାୟୀ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧନୁ 
ଅମାନ୍ତ ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ମଙ୍ଗଳବାର ଦିନ । ଏ ବୟାନର ତାରିଖ ମେ” ୨୪ ତାରିଖ ଓ 
ଏହା ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ଅନ୍ତଭୁକ୍ତ । ମେ” ମାସର ୧୯ ତାରିଖ ମଙ୍ଗଳବାର 
ପଡ଼ିଥୁଲା । ଅଥାତ୍‌ ଉକ୍କଳ ଦୀପିକାର ବିବରଣୀ ଓ ଧନୁ ଅମାନ୍ତର ବୟାନ ମିଶିଯାଉଛି । 
ପୂର୍ବେ କୁହାଯାଇଛି ମହାରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ କଟକରେ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କ ସହ ମେ 
୧୨ ତାରିଖରେ ସାକ୍ଷାତ କରିଥୁବାରୁ ଫକୀରମୋହନ ଯେ ମେ” ୧୪ ତାରିଖରେ 
ନୁହେଁ ତା'ର ୪/୫ ଦିନ ପରେ ହିଁ ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥ୍‌ବେ | ତେଣୁ 
ମନେହୁଏ ଉକ୍କଳ ଦୀପିକା ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଠିକ୍‌ ଓ ଫକୀରମୋହନ ମେ! 
୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୁଲେ । ତା' ହୋଇଥଲେ କେବଳ ତାରିଖ ନୁହେଁ, 
ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ଭ୍ରମାତ୍ମକ । କାରଣ ସେ ମେ” ୧୯ ତାରିଖରେ 
ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ମେ’ ୨୯ ତାରିଖରେ ମୁକ୍ତ ହୋଇଥୁଲେ | ଅଥୀତ୍ଵ ସେ ଆଠଦିନ ନୁହେ, 
ଦଶଦିନ ବନ୍ଦୀ ଥିଲେ ଓ ନବମ ଦିନ ନୁହେଁ ଏକାଦଶ ଦିନ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତିଲାଭ କରିଥୁଲେ । 
କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ଧନୁ ଅମାନ୍ତର ବୟାନ ଅନୁଯାୟୀ ସେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଯିବା 
ବାଟରେ ଘଟଗୀରେ ମଧ୍ଧ ରାତିଟିଏ କଟାଇଥିଲେ, ଯାହା ତାଙ୍କ 'ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ'ରେ 
ଉଲ୍ଲିଖିତ ନାହିଁ । ଏହି ଗୋଟିଏ ଅଧୂକା ଦିନକୁ ହିସାବକୁ ନେଲେ ସେ ଆନନ୍ଦପୁର 
ଛାଡ଼ିବା ଓ ବନ୍ଦୀ ହେବା ମଧ୍ଯରେ ବାଟରେ ତିନି ରାତି କଟାଇଥୁଲେ । ସେ ଯଦି ମେ 
୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ତେବେ ସେ ଆନନ୍ଦପୁର ଛାଡ଼ିଥୂବେ ମେ” ୧୬ ତାରିଖ 
ଶନିବାର ଦିନ । ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ଯେ ˆ ଶନିବାର ପ୍ରାତଃକାଳ ପୂର୍ଣ୍ଣ ବାରବେଳା 
ସମୟରେ”? ସେ ମହାରାଜାଙ୍କ ଗହଣରେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ 
ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କରିଥିଲେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀର ‘ଶନିବାର? ଏଠାରେ ଠିକ । 
ସେହିପରି ଗଡ଼- ଆକ୍ରମଣ ଏଇ ‘ଶନିବାର? ଦିନ ହୋଇଥଲା ବୋଲି ଯାହା ସେ କହନ୍ତି 
ତା” ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ । କିନ୍ତୁ ଏ ଶନିବାର ମେ” ୧୨ ତାରିଖରେ ପଡଢ଼ିଥ୍‌ବାର ଯାହା ସେ କହନ୍ତି 
ତା” ଭ୍ରମାତ୍ମକ । ଏ ଶନିବାର ପ୍ରକୃତରେ ମେ” ୧୬ ତାରିଖରେ ପଡ଼ିଥିଲା । ପୁଣି ସେ 
ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଅଷ୍ଟମ ଦିନ ଅଥୀତ୍‌ ମେ” ୨୬ ତାରିଖ ଦିନ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କର 
ସାକ୍ଷାତ ହୋଇଥୁବା କଥାଟି ମଧ୍ୟ ବୋଧହୁଏ ଠିକ୍‌ । 


ଏଥ୍‌ରୁ ଜଣାଯାଏ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀରେ କିଛି ସତ୍ୟ ଥଲେ ମଧ୍ଯ 
ତାହା କିପରି ଭ୍ରମୟୁକ୍ତ । ସେ ଘଟଣା ଘଟିବାର ୨୦/୨୫ ବର୍ଷ ପତ୍ତେ ତାହାର 
ସ୍ମତିଚାରଣ କରିଥୂବାରୁ ସେଥୂରେ ଏପରି ଭ୍ରମ ରହିଯାଇଥୁବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ତେଣୁ ତାଙ୍କ 
ବିବରଣୀକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ ବା ଗ୍ରହଣ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । .କିନ୍ତୁ 
ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ସେ ମେ” ୧୩ ତାରିଖରେ 
ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କରିଥିଲେ ବୋଲି ଜଗନ୍ନାଅ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ଓ ମେ” ୧୫ 
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୨୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତ 


ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥଲେ ବୋଲି ଉଭୟ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ଓ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର 
ମିଶ୍ର ଭ୍ରମାତ୍ମକ ସିବାନ୍ତ କରିଛନ୍ତି ( ଦ୍ଷ୍ଟବ୍ୟ, ଦାସ, ଜଗନ୍ନାଥ, ୧୯୯୨, ପୂ-୪୭୫ ଓ 
Mishra, P.K., 1983, p-153) | ସେମାନଙ୍କର ଆହୁରି କେତେକ ଆନୁଷଙ୍ଗିକ 
ସିବ୍ଧାନ୍ତ ମଧ୍ଯ ଭ୍ରମୟୁକ୍ତ । ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସୂଚାଇ ଦେବା ଆବଶ୍ୟକ ଯେ ଆଜି ଯେଉଁମାନେ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଶ୍ରଦ୍ଧା ନିବେଦନ ଅବକାଶରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ତୀବ୍ର ପ୍ରତିକୂଳ 
ସମାଲୋଚନା କରନ୍ତି ସେମାନେ କେବଳ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ଏଇ ଭ୍ରମୟୁକ୍ତ ବିବରଣୀ 
ଉପରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ନିର୍ଭର କରନ୍ତି । 


୧. ୨. ୨. ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ଅନ୍ତର୍ଗତ ମେ” ୧୭ ତାରିଖର ଉଭୟ ବୈକୁଣ୍ଠ 
ଭୁକ୍ତାଙ୍କ ବୟାନ ଓ ଜମାଦାର କବୀର ଖାଙ୍କ ରିପୋର୍ଟ ଅନୁଯାୟୀ ମେଳିଆମାନେ ଏ 
ଦିନର ପୂର୍ବ ଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ” ୧୬ ତାରିଖରେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁଲେ | 
( ପାଲଲହଡ଼ାର ଅସ୍ଥାୟୀ ମ୍ୟାନେଜର ଅବଶ୍ୟ ଏହି ବୟାନ ଓ ରିପୋର୍ଟ ଉପରେ ନିର୍ଭର 
କରିଥଲେ ହେଁ ମେ” ୧୮ ତାରିଖ ଅଥୀତ୍ଵ ସୋମବାର ଦିନ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ଚିଠି 
ଲେଖି ଭ୍ରମକ୍ରମେ ଗତ ଶୁକ୍ରବାର ଅଥୀତ୍ଵ ମେ? ୧୫ ତାରିଖରେ ମେଳିଆମାନେ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁଲେ ବୋଲି ଜଣାଇଥୁଲେ ) | ବୋଧହୁଏ ଏଇ ସରକାରୀ 
କାଗଜପତ୍ର ଭିତ୍ତିରେ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର ତାଙ୍କ ପୁସ୍ତକର ଗୋଟିଏ ଅନୁଚ୍ଛେଦରେ କହନ୍ତି 
ଯେ, ମେଳିଆମାନେ ୧୬ ତାରିଖରେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁଲେ | କିନ୍ତୁ ଏଇ 
ଅନୁଚ୍ଛେଦର ଠିକ୍‌ ପର ଅନୁଚ୍ଛେଦରେ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ଉପରେ ନିର୍ଭର 
କରି ସେ କହନ୍ତି ଯେ ମେଳିଆମାନେ ମେ” ୧୨ ତାରିଖରେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥବାର 
ସମ୍ବାଦ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରଠାରେ ମେ” ୧୩ ତାରିଖ ବା ମେ” ୧୪ ତାରିଖରେ 
ପାଇଥୂଲେ | (Mishra, P. K., 1983, ତତ୍ରୈବ ) । ଏ ମଧ୍ଯରେ ପରସ୍ତର ବିରୋଧ 
ନାହିଁ କି ୨ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ଭୁଲ୍‌ । ଯେତେଦୂର ଜଣାଯାଏ ମେଳିଆମାନେ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁଲେ ମେ” ୧୬ ତାରିଖରେ ଓ ମହାରାଜା କେନ୍ଦୁଝର 
ଯିବା ବାଟରେ ଘଟଗାଠାରେ ଏ ସମ୍ବାଦ ତାଂ ପରଦିନ ଅଥୀତଵ ମେ” ୧୭ ତାରିଖରେ 
ପାଇ ସେଠାରୁ ଆନନ୍ଦପୁର ବାହୁଡ଼ି ଆସିଥ୍‌ଲେ । ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ମଧ୍ଧ 
ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ସେହିପରି ଭ୍ରମକ୍ରମେ ମେ” ୧୨ 
ତାରିଖରେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ ହୋଇଥଲା ବୋଲି କହନ୍ତି (ଦାସ, ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ, 
୧୯୯୨, ପୃ-୪୭୪) | 

୧.୨.୩ ୧୮୯୧ ଜୁନ୍‌ ୧୦ ତାରିଖରେ ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ? କହେ, “ଏହି 
ଧରଣୀଧର ପୂର୍ବ ବିଦ୍ରୋହୀ ରତ୍କା ନାୟକର ପୌତ୍ର ଅଟଇ ।”” କିନ୍ତୁ ଏହା କୌଣସି 
ଗବେଷକଙ୍କର ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରିପାରି ନାହିଁ କି ସେମାନେ ଏହାର ସତ୍ୟତା ଅନୁସନ୍ଧାନ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୨୧ 


କରି ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଏହି ତଥ୍ୟ ସତ୍ୟ ହୋଇଥୁଲେ କିପରି ଅତ୍ୟନ୍ତ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ତା 
ପରେ ଦଶୀଇ ଦିଆଯିବ । 


୧.୨.୪. ଉଭୟ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ତଥା ୧୮୯୧ ଜୁନ୍‌ ୧୦ ତାରିଖର 
‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ 'ରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ମେଳିର ଅବ୍ୟବହିତ ପୂର୍ବରୁ ଧରଣୀଧର 
କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ଦ୍ଵାରା କର୍ମଚ୍ୟୁତ ହୋଇଥୁଲେ ! ଏହି ତଥ୍ୟ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ 
ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଗବେଷକମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରିପାରି ନାହିଁ । 


୧.୨.୫. ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ “ସୂଚନା ଦିଅନ୍ତି ଯେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିଚାର 
କଟକରେ ହୋଇଥଲା ( ଦାସ, ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ, ୧୯୯୨, ପୂ-୪୭୬) | ଏହାର 
କୌଣସି ପ୍ରମାଣ ସେ ଉପସ୍ଥାପନ କରି ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଉଭୟ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା'କୁ 
ଉଦ୍ଧାର କରି ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ଓ ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ଯେ ବିଚାର 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ରେ ହୋଇଥଲା ଓ “ଉକୁଳ ଦୀପିକା” ଅନୁଯାୟୀ ଟୟନ୍ଵବୀ କଟକ ଫେରିବା 
ବାଟରେ ଆନନ୍ଦପୁରଠାରେ ରାୟ ବା ଦଣ୍ଡାଜ୍ଞା ଶୁଣାଇଥୂଲେ । 


୨.୦. ବଉଁମାନ ମୂଳ ଆଲୋଚନାକୁ ଫେରିଆସି ପ୍ରଥମେ ଭାରତରେ ବ୍ରିଟିଶ 
ଶାସନ ପ୍ରତି ଉଦୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ ଦ୍ଷ୍ଟିକୋଣର 
ଅନୁଶୀଳନ ଓ ତୃଳନା କରାଯାଉ । 


୨.୧. ଫକୀରମୋହନ ଭାରତରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ସୁଫଳ ସମ୍ପର୍କରେ ଅବହିତ 
ଥଲେ ମଧ୍ଯ ସେଥୁପ୍ରତି ତାଙ୍କର ମନୋଭାବ ଓ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ମୂଳତଃ ପ୍ରତିକୂଳାତ୍ମକ ଥଲା 
ବୋଲି ବିଶ୍ଵାସ କରିବାର କାରଣ ରହିଛି । ତାଙ୍କ ରଚନାବଳୀର ବିଭିନ୍ନ ସ୍ଥାନରେ ଏଇ 
ମନୋଭାବ ଓ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣର ପ୍ରତିଫଳନକୁ ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ ଯଦିଓ ସ୍ଵାଭାବିକ 
କାରଣରୁ ତା ସେପରି ସ୍ପଷ୍ଟ ନୁହେଁ । ଏଠାରେ କହିଦେବା ଉଚିତ ହେବ ଯେ ତାଙ୍କ ଛ” 
ମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡ ପ୍ରକୃତରେ ଭାରତରେ ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରବର୍ଭିତ ଭୂବ୍ୟବସ୍ଥା, ସାଧାରଣ ପ୍ରଶାସନ 
ଓ ଆଇନ ଅଦାଲତ ତଥା ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାର ଏକ ପ୍ରଚ୍ଛନ୍ନ କିନ୍ତୁ ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା, 
ଏକ ବିଦ୍ରପ ବ୍ୟତୀତ ଆଉ କିଛି ନୁହେଁ, ଯାହା ଏବେବି ବହୁ ସାହିତ୍ୟ -ସମାଲୋଚକ 
ଉପଲବ୍ଧ କରିପାରି ନାହାନ୍ତି କାରଣ ଏ ଦିଗରୁ ‘ଛମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡଂର ଆଲୋଚନା 
ହୋଇ ନାହିଁ କହିଲେ ଚଳେ | (ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ପ୍ରବନ୍ଧରେ ବିସ୍ତାରିତ ଆଲୋଚନା 
କରାଯିବ । ) ମାମୁ' ଉପନ୍ୟାସରେ ମଧ୍ଯ ସେହିପରି ବିଟିଶ ପ୍ରବର୍ରିତ ସାଧାରଣ ପ୍ରଶାସନ 
ଓ ଆଇନ ଅଦାଲତ ତଥା ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାର ବିଦ୍ରପାତ୍ମକ ଚିତ୍ର ପ୍ରଚ୍ଛନ୍ନ ଭାବରେ 
ଦିଆଯାଇଛି । ପୁଣି ତାଙ୍କ ‘ନନାଙ୍କ ପାଞ୍ଜି'ର, “... ଆଉ ତିଳକ ? ତାଙ୍କ ବେବଭ୍ତୀଙ୍କ 
ନାମରେ ଦି'ପଦ କଣ ଲେଖି ଜେଲରେ ପଚୁଅଛନ୍ତି ।” ? ( ସେନାପତି, ଫକୀରମୋହନ, 
୧୮୬୩ (ଖ) ପୃ ୬୬୫) ଓ “ମାତ୍ର କଣ ଲେଖିବି ? ରାଜନୀତି- ଛାଡ଼ ଛାଡ଼ ସେ 
କଥା ତୁଣ୍ଡରେ ଧର ନାହିଁ । ତିଳକ ଆଡ଼କୁ ଅନାଅ ।'? (ତତ୍ରୈବ, ପୂ-୭୬୭ ) ଉକ୍ତିରେ 
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99 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ମଧ୍ଯ ସେହି ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣର ପ୍ରତିଫଳନ ପରିଲକ୍ଷିତ ହୁଏ । କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ, ତାଙ୍କ 
ଭାରତବର୍ଷର ଇତିହାସର ନିମ୍ନ କେତୋଟି ଉଦ୍ଧୃତିକୁ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବିଚାରକୁ 
ନିଆଯାଇପାରେ ! 

(କ) “ପାଠକ ମହାଶୟମାନେ ବିଚାରକରି ଦେଖନ୍ତୁ ହେଷ୍ଟିଂସ୍‌ କିପରି ଅତ୍ୟାଚାର 
କଲେ ! ସଂମାନ୍ୟ ଜାଲ୍‌ ଅପରାଧରେ ଜଣେ ଦେଶୀୟ ମାନ୍ୟଗଣ୍ୟ ପ୍ରଧାନ ଲୋକଙ୍କୁ 
ବଧ କରିବା ଧର୍ମତଃ ଓ ନ୍ୟାୟତଃ ନିତାନ୍ତ ଅନୁଚିତ ହୋଇଅଛି । ବୋଧକରୁ ହେଷ୍ଟିଂସ୍‌ଙ୍କ 
ଏହି ନୃଶଂସ ପଶୁବତ୍ବ ବ୍ୟବହାର ଏ ଦେଶୀୟ ଲୋକମାନଙ୍କ ମନରୁ ଚିରକାଳ ପାଇଁ 
ଅପନୀତ ହେବ ନାହିଁ ।” 


( ସେନାପତି ଫକୀରମୋହନ, ୧୮୯୦, ପୃ-୭୪ ) 


(ଖ) “ମାତ୍ର ତାହାଙ୍କର ଏହି କାର୍ଯ୍ୟ ଯେ ନିତାନ୍ତ ନ୍ୟାୟବିରୁଦ୍ଧ ଏ କଥା ଉଲ୍ଲେଖ 
କରିବା ଅଧ୍ଵକ ଅଟେ । ଯେଉଁ ସଛ୍ିଂନିୟମ ଲଘଂନ କରିବାକୁ ଦୁରାଚାର ମୁସଲମାନ 
ମଧ୍ଯ ସଙ୍କୁଚିତ ହୋଇଥାଆନ୍ତି, ସଭ୍ୟ ବ୍ରିଟିଶ୍‌ ଗଭର୍ଣ୍ ମେଣ୍ଟ ଅନାୟାସରେ ସେହି ସନି 
ନିୟମ ଲଙ୍ଘନ କଲେ ଏହାଠାରୁ ଆଉ କି ଲଜ଼ାକର ବିଷୟ ହୋଇପାରେ ? 

ଲର୍ଡ ଡେଲହାଉସୀଙ୍କ ଅନ୍ୟାୟକାରିତା ପ୍ରବୃତ୍ତି ଏଥୁରେ ମଧ୍ଯ ନିବୃତ୍ତ ହେଲା 
ନାହିଁ |...” ଇତ୍ୟାଦି ! 

(ତତ୍ରୈବ, ପୃ. ୯୯-୧୦୦) 

(ଗ) “ଏତେ ଅନ୍ୟାୟ କରି ମଧ୍ଯ ଡେଲହାଉସୀଙ୍କ ଦୃଷ୍ଠବୃତ୍ତି ଚରିତାର୍ଥ ହେଲାନାହିଁ । 
ବରଞ୍ଚ ଉତ୍ତରୋତ୍ତର ବୃଦ୍ଧି ପାଇବାକୁ ଲାଗିଲା ! 


(ତତ୍ରୈବ, ପୂ- ୧୦୧) 

(ଘ ) ““... ଡେଲହାଉସୀଙ୍କ ଅନ୍ତରଙ୍ଗ ବନ୍ଧୁମାନଙ୍କୁ ପଚାର ସେମାନେ ଅବଶ୍ୟ 
ଡେଲହାଉସୀଙ୍କ ଏହି କାର୍ଯ୍ୟକୁ ଘୋର ଅନ୍ୟାୟ ବୋଲି ବୋଲିବେ । 

(ତତୈବ, ପୃ- ୧୦୪) 

ଏହି ମନ୍ତବ୍ୟ କେତୋଟିରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଟିଶ ଶାସନ୍ତ୍‌ ବିରୋଧୀ ମନୋଭାବ 

ଓ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣର ପରିଚୟ କେବଳ ମିଳେ ନାହିଁ । ତାଙ୍କ ଅସୀମ ସାହସିକତାର ପରିଚୟ 

ମଧ୍ଧ ମିଳେ । ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସ୍ମରଣ ରଖିବା ଉଚିତ ଯେ ସିପାହିଁ ବିଦ୍ରୋହର ମାତ୍ର ୧୩ 

ବର୍ଷ ପରେ ୧୮୭୦ରେ ଏଇ ପୁସ୍ତକର ପ୍ରଥମ ସଂସ୍କରଣ ପ୍ରକାଶ ପାଇବା ବେଳକୁ 

ସୁରେନ୍ଦ୍ରନାଥ ବାନାଜୀ ସିଭିଲ୍‌ ସଭିସରୁ ଅପସାରିତ ହୋଇ ନ ଥୁଲେ କି ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା 

ଭାରତସଭା (Indian Association)ର ପ୍ରତିଷ୍ଠା ହୋଇ ନଂ ଥୁଲା; ହୋଇନଥୁୂଲା 

ମଧ୍ଯ ଭାରତୀୟ ଜାତୀୟ କଂଗ୍ରେସର ଜନ୍ମ ବଙ୍ଗଭଙ୍ଗ ଓ ତଜନିତ ସ୍ଵଦେଶୀ ଆନ୍ଦୋଳନର 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୨୩ 


ବହୁ ବିଳମ୍ବ ଥୁଲା; ବିଳମ୍ବ ଥୁଲା ମଧ୍ଯ ବିପିନ ଚନ୍ଦ୍ର ପାଲ, ତିଳକ ଓ ଅରବିନ୍ଦ ଆଦିଙ୍କର 
ଭାରତୀୟ ରାଜନୀତିକ ରଙ୍ଗମଞ୍ଚରେ ଆବିଭାବ । ପାଠ୍ୟପୁସ୍ତକ ମାଧ୍ଯମରେ ନୃତନ ପୁରୁଷ / 
ପିଢ଼ିର ଲୋକଙ୍କ ମନରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ବିରୋଧୀ ମନୋଭାବ ସୃଷ୍ଟି କରିବା ଯେପରି 
ସେତେବେଳେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥଲା, କାରଣ ଭାରତରେ ବ୍ରିଟିଶ 
ଶାସନ ଯେ ଅବୈଧ ଭାବରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ହୋଇଥୁୂଲା ତାର ସୂଚନା ହିଁ ଉଦ୍ଧୃତାଂଶଗୁଡ଼ିକ 
ମଧ୍ଯରେ ରହିଥୂଲା | ତେଣୁ ବୀମ୍‌ସ ଓ ରେଭେନ୍‌ସାଙ୍କ ପରି ନିର୍ଦିଷ୍ଟ କେତେକ ବ୍ରିଟିଶ 
ପ୍ରଶାସକଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଅନୁକୂଳ ମତ ପୋଷଣ କରୁଥୂଲେ ହେଁ, ସେମାନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଭାବରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ଓ ଉଦାର ମନୋଭାବସମ୍ପନ୍ ହୋଇଥୁଲେ 
ହେଁ ଭାରତର ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣ ମୁଖ୍ୟତଃ 
ଓ ମୂଳତଃ ପ୍ରତିକୂଳାତ୍ମକ ଥଲା ଓ ସେ ମାନସିକ ସ୍ତରରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ବିରୋଧ 
କରୁଥୂଲେ | 

୨.୨. ଭାରତରେ ବିଟିଶ ଶାସନ ସମ୍ପର୍କରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ 
ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଜାଣିବାର ବିଶେଷ ଉପାଦାନ ଏଯାବତ ମିଳି ନ ଥଲେ ହେଁ ଯେତେଦୂର 
ଜଣାଯାଏ ତାହା ଆଦୌ ପ୍ରତିକୂଳାତ୍ମକ ନ ଥୁଲା । ନଚେତ୍ବ ସେ ମହାରାଣୀ ପୁତ୍ର 
ଅଥ୍ଥୀତ୍ବ ମହାରାଣୀ ଭିକ୍ମୋରିଆଙ୍କ ପୁତ୍ର ପଦବୀ ଧାରଣ କରିଥାଆନ୍ତେ ବା କାହିଁକି ? 
କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ ମୟୂରଭଞ୍ଜର ଦୁଇଜଣ ଚପରାସୀ ବାମଣ୍ଡା ଯାଉଥୁବା 
ସମୟରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥିଲେ । ପରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଆଦେଶରେ 
ସେମାନେ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ ହେବାବେଳେ ବିନା ବାଧାରେ କେନ୍ଦୁଝର ସୀମା ପାର ହେବା 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଇଂରାଜୀ ଦସ୍ତଖତ ସମ୍ବଳିତ ଯେଉଁ ଛାଡ଼ ଚିଠି ସେମାନଙ୍କୁ 
ଦିଆଯାଇଥୁଲା ସେଥ୍‌ରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ନିମ୍ନ ପଦବୀରେ ଭୂଷିତ କରାଯାଇଥୁଲା : 
“ ହକୁମ ଶ୍ରୀ ବାବୁ ଧରଣୀଧର ନାୟକ ସରଭିୟର ଟିକାଏତ ଶ୍ରୀମତୀ ଭାରତେଶ୍ବରୀ 
ସ୍ବର୍ଣ୍ତମୟୀ ଦେବୀଙ୍କ ପୁତ୍ର? ( ଦୁଷ୍ଟବ୍ୟ - ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ଜୁନ୍‌ ୧୦ ତାରିଖ) | 
ଏ ଛାଡ଼ଚିଠିର ତାରିଖ ମେ” ୨୭ ତାରିଖ | ଏଇ ଭାରତେଶବରୀ ସ୍ଵର୍ଣ୍ତମୟୀ' ଯେ 
ଭିକ୍କୋରିଆ ତାହା ପୂର୍ବେ ସୂଚିତ ମେ” ୨୬ ତାରିଖରେ କମିଶନରଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ 
ଧରଣୀଧର ଲେଖିଥୁବା ଚିଠିରୁ ସ୍ତଷ୍ଟ ଜଣାଯାଏ ! ତାଙ୍କ ଇଂରାଜୀ ଦସ୍ତଖତ .ସମ୍ବଳିତ, 
ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ଅନ୍ତର୍ଗତ, ଏଇ ଚିଠିରେ ଧରଣୀଧର ନିଜକୁ ନିମ୍ବ ପଦବୀରେ 
ଭୂଷିତ କରିଥୁଲେ : “ଶ୍ରୀ ଧରଣୀଧର ନାୟକ ସରଭିୟର ଟିକାଏତ ଶ୍ରୀମତୀ 
ଭାରତେଶ୍ୁରୀ ସ୍ଵର୍ଣ୍ଣମୟୀ ଭିକ୍ଲୋରିଆ ଦେବୀଙ୍କ ପୁତ୍ର ।”” କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ଏଥୁରେ 
କମିଶନରଙ୍କୁ ନିମ୍ନ ଭାବରେ ସମ୍ବୋଧନ କରାଯାଇଥ୍‌ଲା, ‹ ଶ୍ରୀ ମହା ମହାନ ମହିମାଣ୍ତବ 
ଶ୍ରୀଳ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ କଟକ ଜିଲ୍ଲା କମିଶନର ସାହେବ ବାହାଦୃରଙ୍କ ହଜୁରକୁ... ନିବେଦନ... | 
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୨୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଏଥୁରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଭାବରେ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଧରଣୀଧର କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ହୋଇଥିବା ପ୍ରଜାମେଳିର ଅପ୍ରତିଦୁନ୍ଦ୍ରୀ ନେତା ଥବା ସମୟରେ ମଧ୍ଯ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି 
ତାଙ୍କ ଆସ୍ଥା ଓ ଆନୁଗତ୍ୟର ଅଭାବ ନ ଥୁଲା | ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ 
ନିକଟରେ ନିଜ ପଦ ଓ କ୍ଷମତାର ବୈଧୀକରଣ (1€gi1imation) ପାଇଁ ସେ ବ୍ରିଟିଶ 
ଶାସନ ପ୍ରତି ନିଜର ଆନୁଗତ୍ୟ ପ୍ରକାଶ କରି ରାଣୀ ଭିକ୍ମୋରିଆଙ୍କ ନାମ ମଧ୍ଯ ବ୍ୟବହାର 
କରିଥଲେ । ଏଥୁରୁ ଏହା ମଧ୍ଯ ସୂଚିତ ହୁଏ ଯେ ମେଳିଆ ପ୍ରଜାମାନେ ମଧ୍ଯ ବ୍ରିଟିଶ 
ଶାସନ ପ୍ରତି ଅନୁଗତ ଥଲେ ଓ ଆସ୍ଥାଶୀଳ ଥୁଲେ । ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ଉପରେ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କର ଆସତ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ବାସ ଥୁବାରୁ ହିଁ ସେ ଡସନ୍ନଙ୍କ ନିକଟରେ ବିନା ବାଧାରେ 
ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥୁଲେ । ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ଧରଣୀଧରଙ୍କ (ତଥା ମେଳିଆ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ) ମନୋଭାବ ଭଦାର ହେବାର କାରଣ ମଧ୍ଯ ଥୁଲା । ଭାରତୀୟ ରାଜତନ୍ତ୍ର 
ଅତ୍ୟାଚାରିତ ପ୍ରଜା ଓ ଅତ୍ୟାଚାରିତ ପ୍ରଜାଙ୍କ ପ୍ରତିନିଧବ ଭାବରେ ସେ ଜାଣିଥୁଲେ କେବଳ 
ବିଟିଶ ସରକାର ହିଁ ଏ ପୀଡ଼ନ ଓ ଅତ୍ୟାଚାରର ପ୍ରତିକାରରେ ତମଥ୍ଥ, ସେ ବିଶ୍ଵାସ 
କରିଥଲେ ବ୍ରିଟିଶ ସରକାର ଏ ପୀଡ଼ନ ଓ ଅତ୍ୟାଚାରର ପ୍ରତିକାର ଅବଶ୍ୟ କରିବେ । 
ଏଥୁରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଉଦାର ଥୂବାର 
ଜଣାଯାଏ | 


୨.୩. ମୋଟ ଉପରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ 
ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ମୂଳତଃ ଓ ମୁଖ୍ୟତଃ ପ୍ରତିକୂଳାମ୍ମକ ଥ୍ବାବେଳେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମନୋଭାବ 
ଓ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଉଦାର ଓ ଆସତ୍ଥାଶୀଳ ଥୁଲା ! 


୩.୦. ଏହା ପରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନ ଓ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣର ଅନୁଶୀଳନ ଓ ତୁଳନା କରାଯାଉ । 


୩. ୧. ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଉପରେ ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ଵାସ 
ଥଲା । ସେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ଉଦାର ମନୋଭାବ ସମ୍ପନ ଓ ଏପରିକି 
ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ଥଲେ | ତାଙ୍କର ରଚନାବଳୀ ( ବିଶେଷ ଭାବରେ ଚାରୋଟିଯାକ ଉପନ୍ୟାସ 
ଓ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରେ ତଥା ତାଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପରେ ଏ ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ଵାସର, ଏ 
ଉଦାର ମନୋଭାବ ଓ ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳତାର, ତାଙ୍କ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ ଅନୁରକ୍ତିର, ସହଯୋଗ ଓ 
ସହାୟତା ମନୋବୂୃତ୍ତିର ପ୍ରତିଫଳନକୁ ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ । ଅବଶ୍ୟ ତା'ର 
ଅର୍ଥ ନୁହେଁ ଯେ ସେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ସମସ୍ତ ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତା, ତୁଟି- 
ବିଚୁୟୁତି, କ୍ଷୁଦ୍ନତା ଓ ତୁଛ୍ଛତା, ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ପୀଡ଼ନ, ପରସ୍ଵାପ ହରଣ ପ୍ରବୃତ୍ତି ଓ ଭୋଗ 
ବିଳାସ, ଶଠତା ଓ ମିଥ୍ୟାଚାର ସମ୍ପର୍କରେ ଆଦୌ ଅବହିତ ନ ଥଲେ ବା ସେଥ୍ପ୍ରତି 
କ୍ଷମାଶୀଳ ବା ସହନଶୀଳ ଥୁଲେ ! ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ସେ ସେଥ୍‌ପ୍ରତି ଅଶ୍ରଦ୍ଧା ଓ ପ୍ରତିକୂଳ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୨୫ 


ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରୁଥୁଦାର ବହୁ ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ରଚନାବଳୀ ତଥା ନ୍ୟକ୍ରିଗତ 
କାର୍ଯ୍ୟକଳାପରୁ ମିଳିଥାଏ । ଏହି ଅଶ୍ରଦ୍ଧା ଓ ପ୍ରତିକୂଳ ମନୋଭାବ ସନ୍ତନେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା 
ସୀମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ବାସର, ଉଦାର ମନୋଭାଦ ଓ ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳତାର, 
ସହଯୋଗ ଓ ସହାୟତା ମନୋବୃତ୍ତିର ତଥା ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ ଅନୁରକ୍ତିର ପହରେ ବଳିଷ୍ଠ 
କାରଣ ନିଶ୍ଚୟ ଥୁଲା, ଯାହାକୁ ଆଜି ଆବିଷ୍କାର କରିପାରିଲେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ସ 
(3 ଚରିତ୍ରର ଏଇ ଦିଗଟିର ପ୍ରକୃତ ଅବବୋଧ ହୋଇପାରିବ । ବଉଁମାନ ସେଇ ସମ୍ଭାବ୍ୟ 
କାରଣ କଂ ଣ ତା” ଆବିଷ୍କାର କରିବାର ଚେଷ୍ଟା କରାଯାଉ ! 


୩. ୧. ¢ . ପ୍ରଥମତଃ ଆଜିର ମାନଦଣ୍ଡରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଚରିତ୍ରକୁ 
ମାପିବା ବୋଧହୁଏ ଠିକ୍‌ ହେବ ନାହିଁ । ତେଣୁ ବର୍ଉଁମାନ ସେଇ ବିଗତ ଦିନକୁ ସ୍ମରଣ 
କରି, ସେଇ ହଜିଗଲା .ଦିନକୁ ଫେରିଯାଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମସାମୟିଙ୍କ ପରିବେଶ 
ଓ ପରିସ୍ଥିତିକୁ ବୁଝିବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରାଯାଉ | ମନେରଖିବାକୁ ହେବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
୧୮୪୩ରେ, ସିପାହିଁ ବିଦ୍ରୋହର ପ୍ରାୟ ୧୪ ବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ ଜନ୍ମଗ୍ରହଣ କରିଥୂଲେ | ଭାରତର 
ସ୍ଵାଧୀନତା ପ୍ରାପ୍ତି ଓ ଭାରତରେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ବିଲୋପ ସେହିଦିନରୁ ଶହେ ବର୍ଷରୁ ଥିଧଵକ 
କାଳ ବାକି ଥଲା | ୧୮୪୩ କାହିଁକି, ୧୮୯ ୧ର କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ (ଓ 
ଏପରିକି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁର ପାଞ୍ଚବର୍ଷ ପୂର୍ବ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଇଉରୋପ ତଥା 
ଭାରତରେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ବିଲୋପ ଯେ ଆସନ୍ନ ତା'ର କୌଣସି ପୂବୀଭାସ ବା ପରୋକ୍ଷ 
ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ମିଳି ନ ଥୁଲା କି କେହି ତାହା ସ୍ବପ୍ନରେ ମଧ୍ଯ ଭାବିପାରି ନ ଥୁଲେ | ସୁରେନ୍ଦ୍ର 
ମହାନ୍ତିଙ୍କ ଭାଷାରେ ˆ ସାମନ୍ତବାଦର ସୌଭାଗ୍ୟଦୀପ୍ର ଆକାଶ ସେତେବେଳ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଅବସାନର ଆସନ୍ନ ଅନ୍ଧକାରରେ ମଳିନ ହୋଇ ନ ଥୁଲା ।” ? ( ମହାନ୍ତି ସୁରେନ୍ଦ୍ର ୧୯୮୧, 
ପୂ- ୧୬୬ ) । ଅବଶ୍ୟ ଏତେବେଳକୁ ଇଂଲଣ୍ଡ, ଆମେରିକା ଓ ଫ୍ଲାନ୍‌ସରେ ଗଣତନ୍ତ୍ର / 
ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର ଶାସନର ମୂଳଦୁଆ ପଡ଼ି ସାରିଥୂଲା ବା ପ୍ରତିଷ୍ଠା ହୋଇ ସାରିଥୁଲା । ତା' 
ସର୍ଭେ ଅଷ୍ଟ୍ୀୟ, ଜମୀନ୍‌ ଓ ରୁଷୀୟ ସାମ୍ରାଜ୍ୟର ମୂଳଭିତ୍ତି ଅତ୍ୟନ୍ତ ସୁଦୃଢ଼ ଥଲା ବୋଲି 
ମନେ କରାଯାଉଥୁଲା । ପୁଣି ଇଂଲଣ୍ଡରେ ଗଣତନ୍ତ୍ର / ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର ଶାସନର ପ୍ରତିଷ୍ଠା ସର୍ତ 
ରାଜାଙ୍କର ପ୍ରଭାବ, ପ୍ରତିପତ୍ତି ତଥା ମର୍ଯ୍ୟାଦା ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଅକ୍ଷୁଣ୍ଡ ରହିଥଲାଂ। ଆଉ 
ଏଣେ ଫ୍ରାନ୍ନରେ ପାଖାପାଖି ଶହେ ବର୍ଷ ଧରି ରାତଜନ୍ତ୍ରରୁ ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର ଓ ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ରର 
ରାଜତନ୍ତ୍ରର ପରୀକ୍ଷା ନିରୀକ୍ଷା ଯେପରି ଚାଲି ରହିଥୂଲା ସେଥିରେ କିଛି ଗୋଟାଏ ଶେଷ 
ମୀମାଂସା ହୋଇସାରିଥିଲା ବୋଲି ମନେ କରାଯାଇ ପାରୁ ନ ଥଲା ¦! ଇଉରୋପରେ 
ଅନ୍ୟତ୍ର ମଧ୍ଯ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଭିତ୍ତିପ୍ରସ୍ତର ଯେ ଅଦୂର ଭବିଷ୍ୟତରେ ଦୋହଲିଯିବ ତୀ'ର 
ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ମିଳୁ ନ ଥଲା । ଭାରତର ରାଜା ମହାରାଜାମାନେ ପ୍ରବଳ ପ୍ରତାପୀ ବ୍ରିଟିଶ 
ସରକାରଙ୍କ ବାହୁଛାୟା ତଳେ ସୁରକ୍ଷିତ ରହିଥିବାରୁ - ସେମାନଙ୍କର କ୍ଷମତା କିଛି 
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୨୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତ 


ପରିମାଣରେ ଖବାୟିତ ହୋଇଥୂଲେ ହେଁ ( ? ) - ରାଜତନ୍ତ୍ର ସ୍ଥାୟିତ୍ସ ସମ୍ପର୍କରେ ସେମାନେ 
ତଥା ଅନ୍ୟମାନେ ନିଃସନ୍ଦେହ ଥିଲେ । ଆଉ ଉଚ୍ଚଶିକ୍ଷା ଲାଭ କରିପାରି ନ ଥବା ଓ 
କେବେ ଇଉରୋପ ଯାଇପାରି ନ ଥିବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଗଣତନ୍ତ୍ର /ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର 
ଶାସନ ସମ୍ପର୍କରେ ସେପରି ସ୍ପଷ୍ଟ ଧାରଣା ନ ଥବା ଥୁଲା ଅତ୍ୟନ୍ତ ସ୍ଵାଭାବିକ । ତାଙ୍କ 
ପକ୍ଷରେ, ତେଣୁ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଓ ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଉପରେ ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ଵାସ ରଖିବା ଆଦୌ 
ଅପ୍ରତ୍ୟାଶିତ ବା ଅସ୍ଵାଭାବିକ ନ ଥୁଲା । 


ମୋଟ ଉପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମୟରେ ରାତଜନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଏକାନ୍ତ 
ସତ୍ୟ ଓ ବାସ୍ତବ ଥଲା ଓ ତାର ବିକଳ୍ପର ପରିକନ୍ପଥନା କରାଯାଇ ପାରୁ ନ ଥୁଲା । ଆଜି 
ଅବଶ୍ୟ ତା ଆଉ ବାସ୍ତବ ସତ୍ୟ ନ ହୋଇ ଇତିହାସର ଅଙ୍ଗୀଭୂତ ହୋଇସାରିଛି । କେବଳ 
ସେତିକି ନୁହେଁ ଆଜିର ତଥାକଥ୍‌ତ ଗଣତନ୍ତ୍ର ଶାସନ ପ୍ରତିଷ୍ଠାର କେତେ ବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ 
ଆରମ୍ଭ କରି ପ୍ରାୟ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ କ୍ଷେତ୍ରରେ ନେତୃତ୍ସାଭିଳାଷୀମାନେ ନିଜ ନିଜର 
ରାଜନୈତିକ ସ୍ଥିତିକୁ ସୁଦୃଢ଼ କରି ମନ୍ତ୍ରୀଃ ଏମ୍‌.ପି. ଓ ଏମ୍‌.ଏଲ.ଏ.ଙ୍କ ପରି ନବ୍ଯ- 
ସାମନ୍ତ ବା ନବ୍ୟ-ସମ୍ରାଟ/ୟାମ୍ରାଜ୍ଞୀ ହେବାର ଉଦ୍ୟମରେ ବର୍ଷ ବର୍ଷ ଧରି ହିଟଲରଙ୍କ 
ପ୍ରଚାରମନ୍ତ୍ରୀ ଗୋଏବ୍ଲକୁ (Paul Joseph Goebbles)ଙ୍କ ପଦାଙ୍କାନୁସରଣରେ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତରର କେବଳ ଦୋଷଦୁର୍ବଳତା, ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି ଓ ସ୍କଳନର 
ଅନ୍ଧକାରମୟ ଦିଗଟି ପ୍ରତି ଅଙ୍ୁଳି ନିର୍ଦ୍ଦେଶପୂର୍ବକ ତାର ତୀବ୍ର ପ୍ରତିକୂଳ ସମାଲୋଚନା 
କରି ଜନମାନସରେ ତାହାକୁ ଏପରି ନିନ୍ଦିତ ଓ ଘୃଣିତ କରି ରଖିଛନ୍ତି ଯେ ସେଥୁପାଇଁ 
ଆଜି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଭୁଲ ବୁଝିବାର ବେଶ୍‌ ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି । (ପୁଣି ପୂର୍ବତନ 
ସୋଭିଏଟ୍‌ ରୁଷରେ କମ୍ୟୁନିଷ୍ଟ ଶାସନର ଅତ୍ୟାଚାର ଜାର୍‌ଙ୍କ ଶାସନଠାରୁ କୌଣସି 
ଗୁଣରେ କମ୍‌ ନ ଥୁଲେ ହେଁ କମ୍ୟୁନିଷ୍ଟମାନେ ନିଜର ରାଜନୀତିକ ସ୍ଥିତିକୁ ଦୃଢ଼ ରଖିବାପାଇଁ 
ଜାର୍‌ ଶାସନର ଯେଉଁ ନିନ୍ଦିତ ଚିତ୍ର ୧୯୧୭ ପରଠାରୁ ଉପସ୍ଥାପନ କରି ଚାଲିଥୂଲେ ତା 
ଏଥ୍‌ପାଇଁ କ୍ଷେତ୍ର ପ୍ରସ୍ତୁତି କରିଥଲା ତଥା ବାଟ ଫିଟାଇଥୁଲା । ) କିନୁ ଟିକିଏ ତଳେଇ କରି 
ଦେଖିଲେ ଜଣାଯିବ ଯେ, ସେତେବେଳର ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଓ ବର୍ଁମାନର 
ତଥାକଥୂତ ଗଣତନ୍ତ୍ର ମଧ୍ଧରେ ବିଶେଷ କିଛି ଗୁଣାତ୍ମକ ବା ମୌଳିକ ପାର୍ଥକ୍ୟ ନାହିଁ ଓ 
ଯାହା ବା ଥୁଲା ତା କ୍ରମେ ଲୋପ ପାଇବାରେ ଲାଗିଛି, କିନୁ ଏଇ ତଥାକଥୂତ ଗଣତନ୍ତ୍ରର 
ଦ୍ବାହି ଦେଇ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ତୀବ୍ର ପ୍ରତିକୂଳ ସମାଲୋଚନା ହାଲ ଫେସନ୍ବରେ 
ପରିଣତ ହୋଇଥୁ୍‌ବାରୁ ଅନେକେ ଏହି ସତ୍ୟ ଉପଲବ୍ଧି କରିବାରେ ଅସମର୍ଥ 
ହୋଇପଡ଼ିଛନ୍ତି । ପୁଣି ଆଜିର ଏଇ ତଥାକଥୂତ ଗଣତନ୍ତ୍ରର ଦୋଷଦୁର୍ବଳତା, ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି 
ତଥା ସ୍ତଳନ ପାଇଁ ଅସୀମ ଶକ୍ତି ଓ ସମ୍ପଦଶାଳୀ ନବ୍ୟ-ସାମନ୍ତଗୋଷ୍ଠୀ ବା ତାଙ୍କ 
ସହଯୋଗୀ ଓ ସହାୟକ ଭୂମିକାରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ଉଚ୍ଚବେତନ ଓ ବହୁ ସୁବିଧାଭୋଗୀ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୨୭ 


ତଥା କ୍ଷମତାଶାଳୀ ପ୍ରଶାସକବର୍ଗଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ ଯଦି କୌଣସି ଏକ ନିର୍ଦିଷ୍ଟ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଅଙ୍ଗୁଳି ନିର୍ଦ୍ଦେଶ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ ତେବେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର 
ଦୋଷଦୁ ବଳତା, ତୃଟିବିଚୁ୍ୟୁତି, ସ୍ତଳନ, ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ପୀଡ଼ନ ପାଇଁ ଜଣେ 
ଉଚ୍ଚପଦାଧୂକାରୀ କର୍ମଚାରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୁଣ୍ଡରେ ଦୋଷ ଲଦିବା କେତେ ଦୂର 
ସମୀଚୀନ ? ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏକମାତ୍ର ଅପରାଧ ଯେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର 
ସୌଭାଗ୍ୟଦୀପ୍ତ କାଳରେ ଜନ୍ମଗ୍ରହଣ କରିଥୁଲେ ଯାହାର ବିକଳ୍ପର ପରିକଳ୍ପନା 
ସେତେବେଳେ କରାଯାଇ ପାରୁ ନ ଥଲା । ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରରେ ଆସ୍ଥା ଓ 
ବିଶ୍ଵାସ ଥିବାରୁ ଯେଉଁମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଅଭିଯୋଗ ବାଢ଼ନ୍ତି 
ସେମାନେ ସେ କାଳରେ ଜୀବିତ ଥଲେ ଏହାର ଅନ୍ୟଥା କିଛି କରିଥାଆନ୍ତେ କି ? 
ସେମାନେ ଆଜିର ଏଇ ନବ୍ଯ -ସାମନ୍ତବାଦର ସ୍ଵୀକୃତି ଓ ପୃଷ୍ଠପୋଷକତା କାମନା/ 
ଗ୍ରହଣ କରନ୍ତି ନାହିଁ କି ୨? ସେମାନେ ଆଜିର ଏଷ୍ଟାବ୍ଲିସ୍‌ମେଣ୍ଟ ବା ନବ୍ୟ -ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ତ 
ବିରୋଧରେ ବିଦ୍ରୋହର ସୂତ୍ରପାତ କରି ତାହାର ନେତୃତ୍ସନ ନେବାର ଅଭିଳାଷ ଓ ସାହସ 
ରଖନ୍ତି କି ? ନଚେତ୍ଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା କରିବାର କୌଣସି ନୈତିକ 
ଅଧୁକାର ସେମାନଙ୍କର ନାହିଁ । 


୩. ୧. ୨. ଦ୍ବିତୀୟରେ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଆଉ ଏକ ସମ୍ଭାବ୍ୟ କାରଣକୁ ମଧ୍ଯ ବିଚାରକୁ 
ନେବା ଉଚିତ ହେବ ! କୁହାଯାଇଛି, ଫକୀରମୋହନ ବିଟିଶ ଶାସନ ବିରୋଧରେ ପ୍ରତିକୂଳ 
ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରୁଥଲେ | ଏହାକୁ ଆଉ ଟିକିଏ ସଂପ୍ରସାରଣ କରି କୁହାଯାଇପାରେ 
ଯେ ସେ ବୋଧହୁଏ ସବୀନ୍ତଃକରଣରେ ଭାରତରୁ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ଅବସାନ କାମନା 
କରୁଥିଲେ । ଆଉ ସେତେବେଳର ସେ ପରିସ୍ଥିତିରେ ଭାରତୀୟ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା 
ସାମନ୍ତ୍ରତନ୍ତର ବିନା ସହାୟତାରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ଅବସାନର କୌଣସି ସମ୍ଭାବନା 
ହୁଏତ ସେ ଦେଖିପାରୁ ନ ଥଲେ । କେବଳ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ସକ୍ରିୟ 
ସହଯୋଗ ଓ ସହାୟତାରେ ହିଁ: ଭାରତରୁ ବିଟିଶ ଶାସନର ଅବସାନ ହୋଇପାରିବ 
ଏପରି ଏକ ଧାରଣା ହୁଏତ ତାଙ୍କର ଥଲା ! ଏଠାରେ ସ୍ମରଣ କରାଯାଇପାରେ ଯେ 
୧୮୫୭ର ସିପାହିଁ ବିଦ୍ରୋହରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ପ୍ରତିନିଧୂ ନାନା ସାହେବ, 
ରାଣୀ ଲକ୍ଷ୍ମୀବାଲ, କୁଅଁର ସିଂହ, ବାହାଦୁର ଶାହା ଜାଫର୍‌ ଆଦିଙ୍କ ନେତୃତ୍ବ ସ୍ଵୀକାର 
କରାଯାଇଥଲା ଆଉ ଫକୀରମୋହନ ଏତେବେଳକୁ ମାତ୍ର ୧୪ ବର୍ଷ ବୟସର ତରୁଣ 
ଥୁଲେ । ତାଙ୍କ ତରୁଣ ମନରେ ଏଇ ସବୁ ଘଟଣା ଗଭୀର ଭାବରେ ରେଖାପାତ କରିଥୁବା 
ଆଦୌ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ତେଣୁ ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତଚନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ଉଦାର 
ମନୋଭାବସମ୍ପନ୍ନ ହେବା, ଆସ୍ଥାବାନ୍‌, ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ହେବା, ସହଯୋଗ, ସହାୟତା 
ମନୋବୂୃଭ୍ତିସମ୍ଚନ୍ତ ହେବା ଆଦୌ ବିସ୍ମୟଜନକ ନ ଥଲା । ବରଂ ଏହା ଭିତରେ ତାଙ୍କ 
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୨୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତ 


ଜାତୀୟତାବୋଧର ପରୋକ୍ଷ ସୂଚନା ମିଳିଥାଏ ବୋଲି କୁହାଯାଇପାରେ । ପୁଣି କେବଳ 
ସେତିକି ନୁହେଁ, ଭାରତରୁ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ଅବସାନ ହେଲେ ଯେଉଁ ଶୂନ୍ୟତା ବା 
ଶୂନ୍ୟସ୍ଥାନ ସୃଷ୍ଟି ହେବ କେବଳ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ହି ସେଇ ଶୂନ୍ୟସ୍ଥାନ ପୂରଣ 
କରିପାରିବ ଏପରି ଏକ ଧାରଣା ତାଙ୍କର ହୁଏତ ଥଲା । ଆଉ ସେତେବେଳର ସେ 
ପରିସ୍ଥିତିରେ ଏହାର କୌଣସି ବିକଳ୍ପଥର ପରିକଳ୍ପନା କରାଯାଇପାରୁ ନ ଥଲା । ତେଣୁ 
ସେପରି କ୍ଷେତ୍ରରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଉପରେ ଆସ୍ଥା ରଖିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ 
ଆହୁରି ଅଧୂକ ସ୍ଵାଭୀବିକ କଥା ଥଲା ! (ଭାରତର ରାଜନୀତିକ ରଙ୍ଗମଞ୍ଚରେ 
ମହାତ୍ମାଗାନ୍ଧୀଙ୍କ ଆବିଭୀବ ପରେ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ୧୯୨୦ ପରେ ସ୍ପଷ୍ଟ ହେଲା ଯେ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ନୁହେଁ, ସାଧାରଣ ଲୋକଙ୍କ ଆନ୍ଦୋଳନ ଫଳରେ ହିଁ ଭାରତରୁ 
ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ଅବସାନ ହୋଇପାରିବ । ) ପ୍ରସଙ୍ଗତଃ ଏଠାରେ କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ, 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପନ୍ୟାସରେ ସମାଜ ଜୀବନରେ ଯାହା କିଛି ମହତ୍ଵ, ଉଦାରତା, 
ବଦାନ୍ୟତା, ପରୋପକାର ପ୍ରବଭି, ଶ୍ରେଷ୍ଠତା ଥୁଲା ତାର ପ୍ରତିନିଧ୍ବତ୍ଧ କରିଛନ୍ତି ପ୍ରାଚୀନ 
ପରମ୍ପରାପୁଷ୍ଟ ସାମନ୍ତବର୍ଗ ଓ ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ସମସ୍ତ ତୃଚ୍ଛତା, କ୍ଷୁଦ୍ରତା, ସଂକୀର୍ଣ୍ଣତା, 
ଅସୂୟା, ଲୋଭ, ପରସ୍ବାପହରଣ ପ୍ରବୃତ୍ତି ଓ କାପୁରୁଷତାର ପ୍ରତିନିଧ୍ବତ୍ଵ କରିଛନ୍ତି ବିଟିଶ 
ସାମ୍ରାଜ୍ୟବାଦର ବାହୁଛାୟା ତଳେ ଉଭବ ଅବୀଚୀନ ନବ୍ୟସାମନ୍ତବର୍ଗ । ଏ ମଧ୍ଯରେ 
ବିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ତିର୍ଯ୍ୟକ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀର ପ୍ରତିଫଳନକୁ ଆବିଷ୍କାର 
କରାଯାଇପାରେ; ଆଉ ଏହା ଅତ୍ୟନ୍ତ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ! 

୩. ୧.୩. ତୃତୀୟରେ କେନଳ ମହାଭାରତୀୟ ଜାତୀୟତାବାଦ ନୁହେଁ 
ଫକୀରମୋହନ ଓଡ଼ିଆ-ଜାତୀୟତାବାଦରେ ମଧ୍ଯ ଉଦଵବୁଦ୍ଧ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ଓ ଏହାର 
ବହୁ ପ୍ରମାଣ ଉପସ୍ଥାପନ କରାଯାଇପାରେ । ସେତେବେଳର ଓଡ଼ିଅ- 
ଜାତୀୟତାବାଦୀମାନେ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ଓ ସାହିତ୍ୟର ଅଭିବୃଦ୍ଧି କଳ୍ନେ ଓ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାଭାଷୀ 
ଅଞ୍ଚଳକୁ ଏକ ଶାସନାଧୀନରେ ରଖିବା ଉଦ୍ୟମରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଉପରେ 
ବିଶେଷ ଭାବରେ ନିର୍ଭର କରୁଥଲେ, ସେ ସୂତ୍ରରୁ ଆର୍ଥିକ ତଥା ଅନ୍ୟ ପ୍ରକାର ସାହାଯ୍ୟ 
ସହଯୋଗ କାମନା କରୁଥୂଲେ ଓ କିଛି ପରିମାଣରେ ପାଉଥୂଲେ ! ଓଡ଼ିଅ¦- 
ଜାତୀୟତାବାଦର ସେଇ ଉନ୍ମେଷ ଓ ଆଦିଜାଳରେ ଏ ସହାୟତା ଓ ସହଯୋଗର 
ଆବଶ୍ୟକତା ମଧ୍ଯ ଥଲା ! ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ତରର ବିନା ସହାୟତାରେ ଓଡ଼ିଆ- 
ଜାତୀୟତାବାଦ କୈନ୍ଦ୍ରିକ କୌଣସି ସଙ୍ଗଠନାମ୍ମକ କାର୍ଯ୍ୟ କରିବାର ସମ୍ଭାବନା 
ସେତେବେଳେ ଅତ୍ୟନ୍ତ କ୍ଷୀଣ ଥଲ! । ଓଡ଼ିଆ-ଭାଷାଭାଷୀ ଜନସାଧାରଣ ବ୍ରିଟିଶ 
ଶାସନରେ ଅବହେଳିତ ଓ ଅବିଚାର -ପିଷ୍ଠ ହେଉଥ୍‌ଲେ ହେଁ ଏ ସମୟରେ ହୁଏତ ବିଶେଷ 
ସଚେତନ ନ ଥଲେ ଓ ସଚେତନ ଥଲେ ମଧ୍ଧ ସମ୍ବଳହୀନ ଥଲେ ¦ ସେ କାଳର ଓଡ଼ିଶାର 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୨୯ 


ବହୁ ଦେଶହିତୈଷୀ ଚିନ୍ତାନାୟକ ଏ କାରଣରୁ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ସମ୍ପକିରେ 
ଅତ୍ୟନ୍ତ ଉଦାର ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରୁଥିଲେ । ଉତ୍କଳ ଗୌରବ ମଧୁସୂଦନ ଏହାର 
ସାର୍ଥକ ଉଦାହରଣ । ଏଥପାଇଁ ହିଁ ଉତ୍କଳ ସମ୍ମିଳନୀର ପ୍ରଥମ ଅଧ୍ୟବେଶନରେ ମାତ୍ର 
୧୯ ବର୍ଷ ବୟସ୍କ କନିକା ରାଜା ରାଜେନ୍ଦ୍ର ନାରାୟଣଙ୍କୁ ଅଭ୍ୟର୍ଥନା ସମିତିର ସଭାପତି 
ଓ ୩୩ ବର୍ଷ ବୟସ୍କ ମୟୂରଭଞ୍ଜ ମହାରାଜା ଶ୍ରୀରାମଚନ୍ଦ୍ର ଭଞ୍ଜଙ୍କୁ ସଭାପତି କରାଯାଇଥୁଲା 
ପ୍ରବୀଣ, ' ଉକୁଳ ଦୀପିକା 'ର ସୁଯୋଗ୍ୟ ସମ୍ପାଦକ ଗୌରୀଶଙ୍କର, ସାହିତିୟକ ରାଧାନାଥ 
ଓ ଫକୀରମୋହନ ଓ ନିଜେ ମଧୁସୂଦନ ଥାଉଁ ଆଉଁ । ତା'ପରେ ବହୁବର୍ଷ ଧରି କେବଳ 
ରାଜା ମହାରାଜାମାନେ ହିଁ ଉତ୍କଳ ସମ୍ମିଳନୀର ସଭାପତି ହେଉଥୁଲେ । ଏପରି ପରିସ୍ଥିତିରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଉପରେ ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ବାସ ସ୍ଥାପନ 
କରିବା ଅତ୍ଯନ୍ତ ସ୍ବାଭାବିକ କଥା ଥଲା । ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ସମସାମୟିକ ବହୁ 
ଦେଶହିତୈଷୀ ଚିନ୍ତାନାୟକମାନଙ୍କର ବ୍ୟତିକ୍ରମ ନ ଥଲେ- ଏହାହିଁ ବୋଧହୁଏ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚିରୋଧରେ ଏକମାତ୍ର ଅଭିଯୋଗ ଓ ତାଙ୍କର ଏକମାତ୍ର ଅପରାଧ । 
କିନ୍ତୁ ଏପରି ଅଭିଯୋଗ ଯଥାର୍ଥ କି ? (ଆଉ ଓଡ଼ିଆ-ଜାତୀୟତାବାଦୀମାନଙ୍କୁ 
ଯେଉଁମାନେ ଏକ ସହରୀ, ଶିକ୍ଷିତ, ମଧ୍ଯବିତ୍ତ ନ୍ୟସ୍ତସ୍ଵାର୍ଥ ଗୋଷ୍ଠୀ ବୋଲି ମନେ କରନ୍ତି 
ସେମାନେ ସ୍ମରଣ କରିବା ଉଚିତ ଯେ, ନଂ ଅଙ୍କ ଦୁର୍ଭିକ୍ଷ ସମୟରେ ଏଇମାନେ ହିଁ ବୁଦୁକ୍ଷୁ 
ଜନସାଧାରଣଙ୍କର ମୁଖପାତ୍ର ଓ ସହାୟକ ଥୁଲେ ଓ ସେଇଥ୍‌ରୁ ହିଁ ଓଡ଼ିଆ- 
ଜାତୀୟତାବାଦର ଭାବଧାରାରେ ଉଦବୁଦ୍ଧ ଓ ଅନୁପ୍ରେରିତ ହୋଇଥଲେ । ) 


୩. ୧.୪ ଚତୁର୍ଥରେ ଫକୀରମୋହନ କେବଳ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜା ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଦେଓଙ୍କ 
ପରି ଅଜ୍ଞ, ଅତ୍ୟାଚାରୀ, ହୁଙ୍କାପିଟା ଓ ସାଧାରଣ ବୁଦ୍ଧି-ବ୍ଭି-ଶୂନ୍ୟ ରାଜା, ସାମନ୍ତଙ୍କ 
ସଂସ୍ପର୍ଶରେ ଆସି ନ ଥଲେ । ମୟୂରଭଞ୍ଜ ମହାରାଜା ଶ୍ରୀରାମଚନ୍ଦ୍ର ଭଞ୍ଜ, ବାମଣ୍ଡାର ରାଜା 
ବାସୁଦେବ ସୁଢଳ ଦେବ, ଢେଙ୍କାନାଳ ରାଜା ଭାଗୀରଥ ମହାନ୍ଦ୍ର ବାହାଦୁରଙ୍କ ପରି ଦେଶ 
ହିତୈଷୀ, ସଦାଶୟ, ବିଜ୍ଞ, ଗୁଣଗ୍ରାହୀ ଓ ବଦାନ୍ୟ ରାଜା ଓ ସାମନ୍ତମାନଙ୍କୁ ଜାଣିବାର 
ସୁଯୋଗ ପାଇଥୁଲେ । ତେଣୁ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ସମ୍ପକରେ ତାଙ୍କ ଧାରଣା: ଉଦାର 
ହେବାରେ ବିସ୍ମିତ ହେବାର କିଛି ନ ଥଲା । ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ମନେ ରଖିବା ଉଚିତ ଯେ 
ସେ କୌଣସି ଦେଶୀୟ ରାଜ୍ୟର ପ୍ରଜା ନ ଥଲେ - ବିଟିଶ ସରକାରଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ 
ଶୀସନାଧୀନରେ ଥଲେ । ରାଜତନ୍ତ୍ର ଓ ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ପୀଡ଼ନ ଅଙ୍ଗେ ନିଭୀଇ 
ନ ଥବାରୁ ସେଥପ୍ରତି ତାଙ୍କ ମନୋଭାବ ଉଦାର ଥୁଲା | 

୩. ୧.୫. ଶେଷରେ ଫକୀରମୋହନ ଯେପରି ଏକ ଦିଗରେ ଥଲେ ନୀତିନିଷ୍ଠ 
ସେହିପରି ଅନ୍ୟ ଦିଗରେ ଥଲେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଚାକିରିଜୀବୀ । ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର 
ନିମକସଚ୍ଚା ହେବା ତାଙ୍କ ନୀତିର ଅନ୍ତର୍ଗତ ଥୁଲା, ଲୁଣ ଖାଇଥୁବାରୁ ଗୁଣ ଗାଇବା 
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୩୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ତାଙ୍କର କରଁବ୍ୟ ବୋଲି ସେ ମନେ କରୁଥୁଲେ । ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ସମସ୍ତ 
ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତା, ତୁଟି ବିଚ୍ୟୁତି ଓ ସ୍ଳନ ସତ୍ତେ ସେଥପ୍ରତି ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଓ ଅନୁରକ୍ତ ରହିବା 
ସେ ଏକ ଆଦର୍ଶ କାର୍ଯ୍ୟ ବୋଲି ବିଚାର କରୁଥଲେ |! ଏ କାରଣରୁ ନିଜ ଜୀବନକୁ ପାଣି 
ଛଡ଼ାଇ ସେ ସ୍ବେଚ୍ଛାରେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼କୁ ଯାଉଥିଲେ ( ଓ ଯିବା ବାଟରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କ 
ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୁଲେ) । ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ତାଙ୍କ ‘ଛମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଠ ର ମୁକୁନ୍ଦା ଚରିତ୍ରକୁ 
ଏଠାରେ ସ୍ମରଣ କରାଯାଉ । ସାଆନ୍ତାଣୀଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କ ବାପଘରୁ ଆସିଥିବା ହଳିଆ 
ମୁକୁନ୍ଦା ସାଆନ୍ତାଣୀଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ପରେ ମଧ୍ଯ ସାଆନ୍ତାଣୀଙ୍କ ଜୀବିତାବସ୍ଥାରେ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଆଦୌ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ନ ଥ୍‌ବା ତଥା ଅନ୍ୟଥା ଖଳନାୟକ ସାଆନ୍ତ ରାମଚନ୍ଦ୍ର ମଙ୍ଗରାଜଙ୍କ ପ୍ରତି 
ତାଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ରହିଛି । ପ୍ରାୟଶ୍ଚିତ?ର ସଇତା ଚରିତ୍ରରେ ମଧ୍ଯ ଏଇ 
ଭାବଧାରାର ଓ ମୂଲ୍ୟବୋଧର ପ୍ରତିଫଳନକୁ ଲକ୍ଷ୍ଯ କରାଯାଇପାରେ | ଚାକିରିଜୀବୀ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆଦର୍ଶ ଓ ମୂଲ୍ୟବୋଧକୁ ଆଶ୍ର୍ଷକରି ଏଇ ମୁକୁନ୍ଦା ଓ ସଇତା 
ଚରିତ୍ରର ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଥଲା, ଆଉ ଏ ମୂଲ୍ୟବୋଧକୁ ପରିତ୍ୟାଗ କରିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ 
ସମ୍ଭବ ନ ଥୁଲା । ତେଣୁ ଚାକିରିଜୀବୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା 
ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ତରର ଅନୁରକ୍ତ ଓ ଅନୁଗତ ରହିବା ଅତାନ୍ତ ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା | 


୩. ୧.୬. ମୋଟ ଉପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମୟରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଓ ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର 
ଏକାନ୍ତ ସତ୍ୟ ଓ ବାସ୍ତବ ଥୁଲା ଯାହାର ବିକଳ୍ପର ପରିକଳ୍ପନା କରାଯାଇ ପାରୁ ନ ଥୁଲା, 
ପୁଣି ବିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ପ୍ରତକୂଳ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ ସମ୍ଚନ୍ତ ତଥା ମହାଭାରତୀୟ ଓ ଉତ୍କଳୀୟ 
ଜାତୀୟତାବାଦ ଭାବଧାରାରେ ଉଦ୍ବବୁଦ୍ଧ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା 
ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ଉଦାର ମନୋଭାବ ସମ୍ପନ୍ନ ଓ ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ହେବା ଏକାନ୍ତ ଭାବରେ 
କାମ୍ୟ ଥୁଲା, ରାଜତନ୍ତ୍ର ଓ ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ଚାକିରିଜୀବୀ ଥବାରୁ ସେଥୁପ୍ରତି ବିଶ୍ଵସ୍ତ ରହିବା 
ସେ ନିଜର: କର୍ରବ୍ୟ ବୋଲି ମନେ କରୁଥୂଲେ ଓ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ଉନ୍ଦ୍ଳ 
ଦିଗଟି ଦେଖିବାର ବହୁ ସୁଯୋଗ ସେ ପାଇଥୂଲେ ଓ ଦେଖି ମୁଗ୍ଧ ହୋଇଥୁଲେ । ତେଣୁ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଉପରେ ତାଙ୍କର ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ଵାସ ରହିବାର, ସେଥପ୍ରତି 
ଶ୍ର୍ଧାଶୀଳଂଓ ଉଦାର ହେବାର, ସେଥ୍ର ଅନୁରକ୍ତ ଓ ଅନୁଗତ ଥବାର ବହୁ କାରଣ 
ଥୁଲା । ତେବେ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ବିଶ୍ଵାସ କରିବା ଉଚିତ ହେବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଏକ 
ଉଦାର ମାନବିକତାବାଦୀ, ପ୍ରଜାରଞ୍ଜକ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ହିଁ ଉପାସନା 
କରୁଥଲେ | ହୁଏତ ବା ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ପୀଡ଼ନକୁ, ଭୋଗ 
ବିଳାସକୁ ସାମୟିକ - ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ଜନିତ - ବିକୃତି ବୋଲି ମନେ କରୁଥୁଲେ ! ତେଣୁ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରରେ ତାଙ୍କର ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ଵାସ ଥ୍‌ବାରୁ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରତିକୂଳ 
ସମାଲୋଚନା କରିବା ଆଦୌ ଉଚିତ ହେବ ନାହିଁ । 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୩୧ 


୩.୨. କିନ୍ତୁ କେବଳ ଫକୀରମୋହନ ନୁହନ୍ତି ଧରଣୀଧର ମଧ୍ଯ ରାଜନୱ ତଥା 
ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରରେ ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍କାସ ରଖିଥିଲେ, ଯାହା ଆଜି ଅନେକଙ୍କୁ ବିସ୍ମୟକର ମନେ 
ହୋଇପାରେ । ଧରଣୀଧର କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ ହେଉଥୁବା ଅତ୍ୟାଚାରର 
ପ୍ରତିକାର ଲୋଡୁଥଲେ, ହୁଏତ ବା ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କ ବିଚାର ବା ଗାଦିଚ୍ୟୁତି 
ଚାହିଁଥୁଲେ, କିନ୍ତୁ ରାଜତନ୍ତ୍ର ବା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ବିଲୋପ ନୁହେଁ । ନଚେତ ସେ ‘ମହାରାଣୀ 
ପୁତ୍ର ଓ ଟିକାଏତ” ପରି ପଦବୀ ଧାରଣ କରିଥଲେ କେଉଁ କାରଣରୁ ? ପୁଣି କେବଳ 
ସେତିକି ନୁହେଁ ୧୮୯୧ ଜୁନ୍ଧ ୧୦ ତାରିଖର “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ରେ ପ୍ରକାଶିତ 
ସମ୍ବାଦ ଅନୁଯାୟୀ ମୟୂରଭଞ୍ଜରୁ ବାମଣ୍ଡା -ଆସୁଥ୍‌ବା ଦୁଇଜଣ ଚପରାସୀଙ୍କୁ 
ମେଳିଆମାନେ ବନ୍ଦୀ କରି ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟକୁ ନେଇଥଲେ | ସେଠାରେ ସେମାନେ 
ଦେଖିଲେ, ˆ ଦଳପତି ପଲ୍ୟୋଙ୍କୋପରି ଆସୀନ, ଫକୀରମୋହନବାବୁ ବଦ୍ଧାଞ୍ଜଳି ହୋଇ 
ଦଣ୍ଡାୟମାନ...” ପୁଣି ' ଏହି ବନ୍ଦୀ ଚପରାସୀମାନେ ମୁଳ୍ି ପ୍ରାଥନା କରିବାରୁ ଦଳପତି 
ଧରଣୀଧର କହିଲା ଆମ୍ଭ ହସ୍ତ ପଦରେ ଦେଖ, ରାଜ ଲକ୍ଷଣସବୁ ବିଦ୍ୟମାନ ଅଛି... 
ଇତ୍ୟାଦି । ପୁଣି ଗ୍ରାମ୍ୟ ସ୍ତ୍ରୀଲୋକମାନଙ୍କୁ ନିଜ ପାଦ ଧୋଇଦେବାର ଓ ନିଜକୁ ପୂଜା 
କରିବାର ସୁଯୋଗ ଦେବା ବା ସେଥୁରେ ଉତ୍ସାହିତ କରିବା ମଧ୍ଯ ଅତ୍ୟନ୍ତ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍୍ଠ । 
ଏଥ୍‌ରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଜଣାଯାଏ ଧରଣୀଧର ଜଣେ ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଟ ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ହୋଇଥୁବା 
ମେଳିର ନେତୃତ୍ଵ ନେଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକୃତରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ବା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରର ବିରୋଧ 
କରୁ ନ ଥିଲେ ବା ତା'ର ବିଲୋପ କାମନା ବି କରୁ ନ ଥୁଲେ । ସେ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କ 
ପରିବତ୍ତେ ନିଜେ ରାଜା ହେବାର କାମନା କରୁଥିଲେ ମାତ୍ର । ପରେ ଆଲୋଚନା 
ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଦେଖାଇ ଦିଆଯିବ ଯେ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ କେନ୍ଦୁଝରର ରାଜା ହେବାର 
ବୈଧତାକୁ ବିରୋଧ ବା ଚାଲେଞ୍ଜ କରି ପୂର୍ବେ ୧୮୬୮ରେ ମେଳି ହୋଇଥୁଲା ଓ ପର 
୧୮୯୧ ମେଳିର ମଧ୍ଯ ତାହା ବୋଧହୁଏ ଅନ୍ୟତମ କାରଣ ଥୁଲା ! ତେଣୁ ଏ ମେଳି 
ଦୁଇଟିକୁ ପ୍ରକୃତରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ବିରୋଧୀ ମେଳି ବୋଲି କୁହାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ । 
( ୧୮ ୬୮ର ମେଳିକୁ ତ ଆଦୌ ନୁହେଁ) । ଆଉ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କ କେନ୍ଦୁଝର 
ସିଂହାସନାରୋହଣର ବୈଧତାକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରୁଥିବାରୁ ଧରଣୀଧର ନିଜେ ରାଜା 
ହେବାର କାମନା କରୁଥିଲେ ! କାରଣ ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ- କେନ୍ଦୁଝର ଯଦି ଭୂୟୀମାନଙ୍କର 
ରାଜ୍ୟ, ତେବେ ସେ ଭୂୟୀମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଯୋଗ୍ୟତମ ବ୍ୟକ୍ତି । ତେଣୁ ସେ କେନ୍ଦୁଝରର 
ରାଜା ହେବା ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ବୈଧ । ସେଥୁପାଇଁ ହିଁ ସେ ମେ” ୨୬ ତାରିଖରେ 
କମିଶନରଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲେଖିଥୁବା ପୂର୍ବେ ସୂଚିତ ଚିଠିରେ ଆମ୍ଭର ମୁଲକ ଶାସିତ 
ହେଉଅଛି”? ବୋଲି ଜଣାଇଥୁୂଲେ | 

ଅବଶ୍ୟ ଏଥୁପାଇଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପରି ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଦୋଷ ଦେବାର କିଛି 


— — ~~ 


ନାହିଁ । ସେ ସମୟର ପରିସ୍ଥିତିରେ ତାହାହିଁ ଅବଶ୍ୟମ୍ଭାବୀ ଥଲା କାରଣ ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ 
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୩୨ ଫକୀରମୋହନ : ତକି ବିତକି 


ମଧ୍ଯ ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ର ଥଲା ଏକାନ୍ତ ସତ୍ୟ ଓ ବାସ୍ତବ | ଅତି ବେଶିରେ ସେ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ସାମନ୍ତତନ୍ତ୍ରରେ ହେଉଥିବା ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ପୀଡ଼ନର ପ୍ରତିକାର ଲୋଡ଼ୁଥଲେ 
କିନ୍ତୁ ସେଥରୁ ଅଧୂକ କିଛି ନୁହେଁ । 

୪.୦ ବର୍ଭମାନ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଳାମେଳିରେ ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ଭୂମିକାର ଅନୁଶୀଳନ ଓ ତୁଳନା କରାଯାଉ | 

୪.୧. କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରତୀମେଳିର ମୁଖ୍ୟ ଓ ତାତ୍ଵକାଳିକ କାରଣ ହେଉଛି ଚିରସ୍ତୋତା 
ମାଛକାନ୍ଦଣା ଜୋରରୁ ଗୋଟିଏ ମାହାରା ବା କେନାଲ ଖୋଳାଇବାରେ ଭୂୟୀ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ 
ଅତି ନିଶ୍ଵର ଭାବରେ ବେଠିରେ ଖଟାଇବା । ଏହା ବ୍ୟତୀତ ଆଉ କେତେକ ଆନୁଷଙ୍ଗିକ 
ଆର୍ଥନୀତିକ ଓ ପ୍ରଶାସନଷତ କାରଣ ଥିବାର ମଧ୍ଯ ଦଶୀଯାଇଛି (ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ : Panda. 
S.iK<., 1981, PP. 29-35 Mishra, P.K., 1983, PP. 29-35) 1 କିନ୍ଧ 
ମନେହୁଏ ଏଥୁପାଇଁ ଆଉ ଏକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ କାରଣ ରହିଛି । ତା ହେଉଛି ଧନୁର୍ଜୟ 
ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜଙ୍କୁ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜଗାଦିର ବୈଧ ବା ନ୍ୟାଯ୍ୟ ଉତ୍ତରାଧ୍ଵକାରୀ ବୋଲି 
କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମାନେ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ଭୂୟୀମାନେ କେବେ ଗ୍ରହଣ କରିପାରି ନ 
ଥିଲେ କାରଣ ସେ ଥୁଲେ ପୂର୍ବତନ ରାଜାଙ୍କ ରକ୍ଷିତା/ଫୁଲବିବାହୀ ସ୍ତୀଙ୍କ ପୁତ୍ର; କିନ୍ତ 
ରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ର ନୃହନ୍ତି ¦ ତେଣୁ ସେ ରାଜଗାଦି ପାଇବା ସମୟରେ ୧୮୬୮ରେ ମଧ୍ଯ 
ଏକ ପ୍ରଜାମେଳି ହୋଇଥଲା, ଯାହାର ନେତୃତ୍ସ ନେଇଥିଲେ ରତନ/ରତ୍ନା ନାୟକ । 
ତେଣୁ ଏହି ମେଳି ରତ୍ନାମେଳି ନାମରେ ପ୍ରସିଦ୍ଧ । କିନ୍ଧୁ ଏହି ମେଳିକୁ ବ୍ରିଟିଶ ସରକାର 
ଅତି ନିଷୁର ଭାବରେ ଦମନ କରିଥଲେ ଓ ଆଉ ହଅଜଣଙ୍କ ସହ ମେଳିର ନେତା ରତନ 
ନାୟକଙ୍କୁ ପ୍ରାଣଦଣ୍ତ ଦେଇଥୁଲେ | କିନ୍ଧ ମନେହୁଏ ତା ସଦତ୍ତେ ପ୍ରଜାମାନେ ଓ ବିଶେଷ 
ଭାବରେ ଭୂୟୀମାନେ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କୁ ମହାରାଜା ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିପାରୁ ନ 
ଥିଲେ, ମାନସିକ ସ୍ତରରେ । ସେମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ସେ ଥିଲେ ଅବୈଧ ଭାବରେ ସିଂହାସନ 
ଅଧ୍ବକାର କରିଥିବା ଜଣେ ପରସ୍ଵାପହାରକ (Super) | ତେଣୁ ସେମାନଙ୍କ ମନରେ 
ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଅଭିଯୋଗ ବର୍ଷ ବର୍ଷ ଧରି ପୁଞ୍ଜୀଭୂତ ହେବାରେ ଲାଗିଥୁଲା; 
ମନର ଅବଚେତନ ସ୍ତରରେ ଅଭିଯୋଗର ନିଆଁ କୁହୁଳୁଥଲା; ସୁଯୋଗ ପାଇବା ମାତ୍ରେ 
ତା ଦପ୍କରି ଜଳି ଉଠିଲା ! 

ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ରାଜଗାଦି ପ୍ରାପ୍ତି ପାଇଁ ଫକୀରମୋହନ ଆଦୌ ଦାୟୀ ନ ଥୁଲେ । 
ବର୍ଭମାନ ମାଛକାନ୍ଦଣା ଜୋରରୁ ବେଠିରେ କେନାଲ ଖୋଳାଇବା ବା ସେହିପରି ଅନ୍ୟ 
ଭାବରେ ପ୍ରଜା ପୀଡ଼ନରେ କେନ୍ଦୁଝରର ସବୋଜ ପ୍ରଶାସକ ଭାବରେ ଫକୀରମୋହନ 
କେତେଡର ଦାୟୀ ପ୍ରଶ୍ନର ବିଚାର କରାଯାଉ । ରାଜତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ଅନୁରକ୍ତି 
ସଦ୍ଭ କେନ୍ଦୁଝରରେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ପାଇଁ ଫକୀରମୋହନ ଯେ ଆଦୌ ଦାୟୀ ନ ଥୁଲେ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୩୧୩୩ 


ତା ବିଶ୍ବାସ କରିବାର ଏକାଧ୍ୂକ କାରଣ ରହିଛି । ପ୍ରଥମତଃ ତାଙ୍କ ନିଜ କଥା ଯଦି 
ବିଶ୍ନାସ କରାଯାଏ ତେବେ ମାଛକାନ୍ଦଣା ଜୋରରୁ କେନାଲ ଖୋଳାଇବାରେ ଦଶହଜାର 
ଟଙ୍କା ଖଟ ହେବ ବୋଲି ସେ ଅଟକଳ କରିଥିଲେ । ଅନ୍ୟ କଥାରେ ଶ୍ରମିକମାନଙ୍କୁ 
ମଜୁରି ଦେଇ ବିନା ବେଠିରେ କେନାଲ ଖୋଳାଇବାର ପ୍ରସ୍ତାବ ସେ ଦେଇଥିଲେ ଯାହାକୁ 
ମହାରାଜା ତାତ୍ସଲ୍ୟର ସହ ( ? ) ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରି ଦେଇଥିଲେ । ପୁଣି କେନାଲ ଖୋଳା 
କାର୍ଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ତତ୍ସାବଧାନରେ ହେଉ ନ ଥଲା କାରଣ ସେ ରାଜ୍ୟର 
ମ୍ୟାନେଜର ଥଲେ ମଧ୍ଯ କେବଳ ଆନନ୍ଦପୁର ଇଲାକାର ଦାୟିତ୍ଵରେ ଥଲେ: ଅନ୍ୟ ଏକ 
ନିଜ ଗଡ଼ ଇଲାକାର ସ୍ଵାଧୀନ ଦାୟିତ୍ଵରେ ଥଲେ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ 
ଦାସ ଓ ସେ ସିଧା ମହାରାଜାଙ୍କ ଅଧୀନରେ ହିଁ ଥଲେ । ଆଉ ଏଇ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କ 
ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ତତ୍ମୀବଧାନରେ ହିଁ କେନାଲ ଖୋଳା କାମ ଚାଲିଥୁଲା । ଫକୀରମୋହନ ଏହି 
କେନାଲ ଖୋଳା କାର୍ଯ୍ୟ ସହିତ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷରେ ସଂପୃକ୍ତ ଥଲେ ବୋଲି ବିଶ୍ଵମୟ ପତି ବିନା 
ପ୍ରମାଣରେ ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି (Pati, Biswainoy, 1993, P-37) | 
ଫକୀରମୋହନ ଏହା କେଉଁଠାରେ କହି ନାହାନ୍ତି ଓ ଏହା ସତ୍ୟ ନୁହେଁ । ସରକାରୀ 
କାଗଜପତ୍ର ବା ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ଏଇ ବେଠି ରୂପକ ଅତ୍ୟାଚାର ପାଇଁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଦାୟୀ କରାଯାଇ ନାହିଁ । ଏପରିକି ମେଳିଆମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରୁ ମଧ୍ୟ ସେ 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ କରିଥୁ୍‌ବାର କୌଣସି ଗୋଟିଏ ନିର୍ଦିଷ୍ଟ ଅଭିଯୋଗ ବି ଅଣାଯାଇ ନ ଥଲା ! 
ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ଅନୁରକ୍ତିୟ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ ସହଯୋଗ 
ମନୋବୃତ୍ତି ସତ୍ତ୍ଵେ ତଥା ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ପ୍ରତି ସେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ରୂପେ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଥବା ସନ୍ତେ 
କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମହଲରେ ତାଙ୍କର ଭାବମୂର୍ଭି ବେଶ୍‌ ଉନ୍ମନଳ ଥଲା | ତେଣୁ ସେ ବନ୍ଦୀ 
ହେବା ପରେ ମଧ୍ଯ ମେଳିଆମାନେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ କୌଣସି ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଠ ଅଭିଯୋଗ 
ଆଣି ନ ଥୁଲେ ଓ ଧରଣୀଧର ତାଙ୍କୁ ମନ୍ତ୍ରୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତି ଦେଇଥଲେ |! ଗୌରୀଶଙ୍କର 
ମଧ୍ଯ ଅନୁରୂପ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରି ‘ଉକୁଳ ଦୀପିକା”ରେ ଲେଖିଥୁଲେ, “ପରିଶେଷରେ ବଡ଼ 
ଆନନ୍ଦର ବିଷୟ ଯେ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କର ଏ ଗଣ୍ଡଗୋଳରେ କୌଣସି 
ତୁଟି ପ୍ରକାଶ ନ ପାଇ ସେ ଆପଣା କାର୍ଯ୍ୟ ଉତ୍ତମ ରୂପେ ନିବାହ କରି ପ୍ରଜାଙ୍କର 
ସନ୍ତୋଷଭାଜନ ହୋଇଥବାର ସ୍ପଷ୍ଟ ପ୍ରମାଣ ହୋଇଅଛି ! କାରଣ ମେଳିଆମାନେ ମଧ୍ଯ 
ତାହାଙ୍କୁ ମ୍ୟାନେଜର କରିଥୁଲେ ! ଏଥୁପାଇଁ ସେ ଆପଣା କାର୍ଯ୍ୟରେ ରହିବାର ସ୍ଥିର 
ହୋଇଅଛି ।” ' ( ୧୮୯୧ ଜୁଲାଇ ୨୨ ତାରିଖର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ରେ ଉଦ୍ଧୃତ ) ! 
ଏଠାରେ ଜାଣିରଖିବା ଉଚିତ ଯେ ଗୌରୀଶଙ୍କର କେନ୍ଦୁଝରରେ ହେଉଥବା ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ 
ହିଁ ମେଳିର ମୂଖ୍ୟ କାରଣ ବୋଲି ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନଵବୀ (ଓ 
ମୟୂରଭଞ୍ଜର ମ୍ୟାନେଜର ୱାଲୀ)ଙ୍କ ସହ କେବଳ ଏକମତ ନ ଥଲେ ! ସେଥୁପାଇଁ 
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୩୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ମହାରାଜା ଓ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଧରୂପେ ଦାୟୀ 
କରିଥଲେ | ( ତତ୍ରୈବ ) । ତେଣୁ ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପକଁରେ ଏପରି ପ୍ରଶଂସାମୂଳକ 
ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେବା ଅବଶ୍ୟ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ । ମେଳିଆମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ଓ ସେମାନଙ୍କ ନେତା 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପ୍ରତି ଅତ୍ୟନ୍ତ ସହାନୁଭୂତିସମ୍ଚନ୍ଷ ତଥା ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଗାଦିଚ୍ୟୁତ କରିବା 
ମତବାଦୀ ସ୍ଵୟଂ ଟୟନ୍୍‌ବୀ ମଧ୍ଯ କେନ୍ଦୁଝରରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ଉପସ୍ଥିତି ସେ ସମୟରେ 
ସୃହଣୀୟ ହେବ ନାହିଁ ବୋଲି ବିଚାର କରି ସେଠାରୁ ତାଙ୍କୁ ସାମୟିକ ଭାବରେ ଅପସାରଣ 
କରାଇବା ସମୟରେ ବି ଫଂଳୀରମୋହନଙ୍କ ଅପସାରଣର ଆବଶ୍ୟକତା ଅନୁଭବ କରି 
ନ ଥୁଲେ | ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ଫକୀରମୋହନ ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅନୁରଳ୍ପ ଓ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଥବା 
ଜାଣି ମଧ୍ଯ ସେଠାରେ ତାଙ୍କ ଉପସ୍ଥିତି ସବଟହଣୀୟ ହେବ ବୋଲି ସେ ମନେ କରିଥୁଲେ ଓ 
କିଛି କାଳ ପାଇଁ ସମଗ୍ର ରାଜ୍ୟର ସମସ୍ତ ଦାୟିତ୍ଵ ତାଟ୍ଟରି ହାତରେ ନ୍ଯସ୍ତ କରିଥୁଲେ 
(ବଦଷ୍ଠବ୍ଯୟ Mishra, P.K., 1983) । ଏହା ମଧ୍ଯ ଅନୁରୂପ ଭାବରେ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଠ 
ଏ ହେତୁ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରାଯାଇପାରେ ଯେ ସେ ରାଜ୍ୟର ସବୌଜଚ ପ୍ରଶାସକ ଥଲେ ହେଁ 
କେନ୍ଦୁଝରରେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ବା ଅତ୍ୟାଚାର ପାଇଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଦୌ ଦୋଷ 
ଦିଆଯାଇ ନ ପାରେ । 


କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ କେଦୃଝ୍ରରେ ପ୍ରଶାସକ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ 
ଥିଲେ ବୋଲି ବିଶ୍ଧାସ କରିବାର କାରଣ ରହିଛି । ସେ ଦରିନ୍ତ ବିଧବାମାନଙ୍କ ଉପରେ 
‘ଚୁଲ୍ୟକର? ଉଠାଇ ଦେଇଥୁଲେ ବୋଲି କହନ୍ତି ( ସେନାପତି, ଫକୀରମୋହନ, ୧୯୬୩ 
(ଖ), ପୃ ୧୮୩) ପୁଣି ୧୮୯ ୧ର ଜୁଲାଇ ୧ ତାରିଖରେ ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ'ରେ 
ପ୍ରକାଶିତ ଏକ ସମ୍ବାଦରେ କୁହାଯୀଇଥୁୂଲା, ˆ 'ବାହିକାରେ ଲିଖିତ ଅଛି ଯେ କେନ୍ଦୁଝରର 
ମେନେଜରବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେତଜାପତି ଯେତେବେଳେ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ ଦ୍ବାରା ବନ୍ଦୀ 
ହେଲେ ସେତେବେଳେ ହଜାର ହଜାର ସ୍ତୀ ପୁତ୍ୂଷ ତାଙ୍କ ନିମିତ୍ତ କାନ୍ଦିଥିଲେ ଏବଂ 
କେନ୍ଦୁଝରର ଜଣେ ସ୍ତ୍ରୀ ଲୋକ ଭାତରେ ଲ୍ଲଣ ନ୍ମୋଳାଇଥୁଲା, ତାଙ୍କ ବିପଦବାତ୍ତୀ ଶୁଣି 
ନ ଖାଇ ଉଠିଗଲା |... ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଅନ ଦିନ କେନ୍ଦୁଝରରେ ରହି ଏପରି 
ଅସାଧାରଣ ସ୍ଵେହଁ ସମ୍ପାଦନ କରିଅଛନ୍ତି କି ଯହିଁରେ ହଜାର ହଜାର ଲୋକେ ବ୍ୟସ୍ତ; 
ଏଥୁରେ ଚିର ନିବାସଭୂତ ଓ ଚିରସ୍ପେହସମନ୍ିତ ବାଲେଶ୍ଵରବାସୀ ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆଲୋଡ଼ିତ 
ହୋଇଥୁ୍‌ବେ ତାହା ଅତ୍ୟନ୍ତ ଶୋଚନୀୟ ଅଟେ... । ” ଏ ସମ୍ବାଦ ସତ୍ୟ ହୋଇଥୁବାର 
ବିଶେଷ ସମ୍ଭାବନା ଅଛି ଓ ଏଥୁରୁ ଫକୀରମେହନ ବ୍ଯକ୍ତିଗତ ଭାବରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ କିପରି ତ୍ରିୟ ଥଲେ ତା ଜଣାଯାଏ । ଏଥ୍ପରୁ ଏଇ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରାଯାଇପାରେ ଯେ 
କେନ୍ଦୁଝରରେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଚାଲିଥ୍‌ଲେ ହୈ ରାଜ୍ୟର ମ୍ୟାନେଜର ଫକୀରମୋହନ 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଭାବରେ - ତାଙ୍କର ସୀମିତ ଶକ୍ତି ମଧ୍ଯରେ - ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ ଥୁଲେ ଓ ସେ 
କାରଣରୁ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ପ୍ରିୟ ଥିଲେ | 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୩୫ 


ବର୍ଭମାନ ପ୍ରଜାମେଳିର ଅବସାନ / ଦମନରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକାର ବିଚାର 
କରାଯାଉ ¦! ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” ପଢ଼ିଲେ ଧାରଣା ହୁଏ ଯେ 
କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରକାମେଳିର ଅବସାନ ଓ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ନେତା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଗ୍ରେପ୍ରାରୀ 
ପାଇଁ ସେ ବିଶେଷ ଭାବରେ ଦାୟୀ ଥଲେ ଓ ସେଥୁରେ “ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆ'ଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ସେ ଯେଉଁ ଦୁଇ ଅର୍ଥ ବିଶିଷ୍ଠ ଚିଠି ଲେଖିଥଲେ ତା ଏକ ଗୁରୁତ୍ସତ୍ର୍ଶ ଭୂମିକା 
ଗ୍ରହଣ କରିଥଲା । ( ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର ଏ ଚିଠି ଉପରେ କିଛି ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇଛନ୍ତି । 
ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ, Mishra P.K. 1983, P. 154 : ବିଶୃମୟ ପତି ମଧ୍ଯ ସେ ମେଳିର ଦମନ 
କରିଥିଲେ ବୋଲି କହନ୍ତି: ଦୃଷ୍ଟବ୍ୟ Pati, Biswamoy, 1993, P.36; ସେ ପୁଣି 
ଆଉ ପାଦେ ଆଗକୁ ଯାଇ କହନ୍ତି, ହିଁ ମେଳି ଦମନର ବିଜୟୋସ୍ସବ ପାଳନ ଅବକାଶରେ 
ହିଁ ଫକୀରମୋହନ “ଉଜ୍କଳ ଭ୍ରମଣଂ' ରଚନା କରିଥଲେ, ଏ କଥାଟି କିନ୍ତୁ ସତ୍ୟ ନୁହେଁ 
ଓ ଫକୀରମୋହନ ଏହା ଆଦୌ କହନ୍ତି ନାହିଁ ।) ପ୍ରଥମତଃ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଗ୍ରେପ୍ତାରୀ 
ଓ ବିଚାର ପରେ ମଧ୍ଯ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରକାମେଳିର ଅବସାନ ହୋଇ ନ ଥୁଲା ଓ ତାହା 
୧୮୯୪ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଚାଲିଥୁଲା । ତା'ପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକା ଅନ୍ୟ ଯାହା କିଛି 
ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ମେଳିର ଅନ୍ୟ କିଛି ପରିଣତି ହେବାର ସମ୍ଭାବନା ଆଦୌ ନ ଥୁଲା । 
ଣୁଣି ମେଳିର ଅବସାନ ବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଗ୍ରେପ୍ତାରୀରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକାକୁ 
ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ବା ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ଆଦୌ ସ୍ଵୀକୃତି ଦିଆଯାଇ 
ନାହିଁ । ମଧ୍ୟଯୁଗୀୟ ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟ ସହ ପରିଚିତ ଫକୀରମୋହନ “ବୈଦେହୀଶ 
ବିଳାସ ର ପ୍ରସିଦ୍ଧ ଦ୍ଧିଅଥବ୍ୟଞ୍ଜକ ' ବାବୁ ନାକ ଶୀରି ଦାନ ଯୋଗ୍ୟ ଯୋଷାକୁ' ” ଇତ୍ୟାଦିର 
ଅନୁସରଣରେ ଏପରି ଏକ ଚିଠି ଲେଖିଆଇପାରନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ସେ ଚିଠିର କୌଣସି ଭୂମିକା 
ମଧ୍ଯ କେଉଁଠାରେ ସ୍ବୀକୃତ ନୁହେଁ । ପୁଣି ସେ ଏପରି ଚିଠି ଲେଖି ନ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ପୂର୍ବ 
ନିଦ୍ଧାରିତମତେ ଚାଇଁବସା ଓ ବାଲେଶ୍ବରରୁ ସଶସ୍ତ୍ରବାହିନୀ ଯାଇଥାଆନ୍ତେ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ବନ୍ଦୀ କରିଥାଆନ୍ତେ । ମୋଟ ଉପରେ ମେଳିର ଅବସାନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଗ୍ରେପ୍ତାରୀରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକା ଆଦୌ ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍ଣ୍ଣ ନ ଥୁଲା ଯଦିଓ ତାଙ୍କ ନିଜର ସେପରି 
ଏକ ଅତିରଞ୍ଜିତ ଧାରଣା ଥଲା ଯାହା ତାଙ୍କ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତଂରେ ପ୍ରତିଫଳିତ 
ହୋଇଛି । ତେଣୁ ମେଳି ଇତିହାସର ପୁନର୍ଗଠନରେ କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ 
ଉପରେ ନିର୍ଭର କଲେ ସେପରି ଏକ ଭ୍ରମଧାରଣା ସୃଷ୍ଟି ହୋଇପାରେ । ଆଉ ବହୁ 
ସାଧାରଣ ଲୋକ ଓ ଏପରିକି ଗବେଷକମାନେ ମଧ୍ଯ ଆଜି ଏପରି ଭ୍ରମ ଧାରଣାରୁ ମୁକ୍ତ 
ନୁହନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଯେଉମାନେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଅନୁରକ୍ତ ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ 
ବିରକ୍ତ ହେବାର ପ୍ରକୃତରେ କୌଣସି କାରଣ ନାହିଁ । 
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୩୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକ୍କ 


ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ଏକ ଅଭିଯୋଗ ଅଣାଯାଇପାରେ | ତା 
ହେଉଛି ସେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ପ୍ରତାରିତ କରିଥିଲେ ଅଥୀତ୍ଵ ସେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ତାଙ୍କର 
ବିଶ୍ଵସ୍ତ ମନ୍ତ୍ରୀ ବୋଲି ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଧାରଣା ଦେଇ ପ୍ରକୃତରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ବିଶ୍ଵସ୍ତ 
ରହିଥୁୂଲେ । କିନ୍ତୁ ଏପରି କରିବା ବ୍ୟତୀତ ତାଙ୍କର ଅନ୍ୟ କୌଣସି ଉପାୟ ନ ଥିଲା । 
ପରିସ୍ଥିତିର ଚାପରେ ସେ ସେପରି ଛଳନା କରିବାପାଇଁ ବାଧ୍ଯ ହୋଇଥଲେ । କାରଣ 
ସେ ମନ୍ତ୍ରୀ ବା ମ୍ୟାନେଜର ପଦବୀରେ ଧରଣୀଧରଦ୍ଵାରା ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ 
ପ୍ରକୃତରେ ଜଣେ ବନ୍ଦୀ ମାତ୍ର ଥ୍‌ଲେ । ଆଉ ସେପରି ଛଳନା କରି ନ ଥଲେ ପୂର୍ବବତ୍ତୀ 
‘ରତନା ମେଳି' ସମୟର ଦେବାନ ନନ୍ଦ ଧଳଙ୍କ ପରି ଭୂୟାମାନଙ୍କ ହାତରେ ନିହତ 
ହେବେ ଏପରି ଆଶଙ୍କା ହଏତ ସେ କରିଥୁଲେ ! ଆ'ମୂରକ୍ଷାପାଇଁ ହିଁ ଏପରି ଆଚରଣ 
କରିବାକୁ ବାଧ୍ଯ ହୋଇଥୁୂଲେ । 


ପକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ଆଉ ଏକ ଅଭିଯୋଗ ଅଣାଯାଇପାରେ | ତା” ହେଉଛି 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଅଭିଯୋଗରେ ଅଭିଯୁକ୍ତ ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କର ସେ ଥଲେ 
ଏକାନ୍ତ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଅନୁରକ୍ତ ଓ ଅନୁଗତ କର୍ମଚାରୀ ଓ ସେ ଭୂମିକାରେ ପ୍ରଜାମେଳି 
ସମୟରେ ବିଭିନ୍ନ ଭାବରେ ମହାରାଜାଙ୍କର ସହାୟତା କରିବାର ତଥା ମେଳି ଅବସାନର 
ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରିଥୁଲେ । ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ହେବା ପରେ ତାଙ୍କ ଦିରୋଧରେ ଏଇ 
ଏକମାତ୍ର ଅଭିଯୋଗ ମେଳିଆମାନେ ଆଣିଥୂଲେ |! “ଏ ହେଲା ମହାରାଜା ତରଫର 
ଲୋକ।” ଟିକିଏ ତଳେଇ କରି ଦେଖିଲେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ତାଙ୍କ ନିମକସଚ୍ଚାପଣିଆ 
ପାଇଁ ଦୋଷଦେବା ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅଯଥାର୍ଥ । କୁହାଯାଇଛି, ଫକୀରମୋହନ ଥୁଲେ 
ନୀତିନିଷ୍ଠ ଚାକିରିଜୀବୀ | ଯେଉଁ ନୀତିର ବଳୟ ସେ ପରିଧାନ କରିଥଲେ ତା” ମଧ୍ଯରେ 
ମାଲିକଙ୍କ ପ୍ରତି ନିମକସଚଟ୍ଟା ରହିବା, ଯାହାର ଲୁଣ ଖାଇବ ତା'ର ଗୁଣ ଗାଇବ ନୀତି 
ଅନ୍ତର୍ଭୁକ୍ତ ଥଲା ! ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏ ଆଦର୍ଶ ‘ଛମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡୀର ମୁକୁନ୍ଦା ଚରିତ୍ରରେ 
କିପରି ପ୍ରତିଫଳିତ ତା” ମଧ୍ଯ କୁହାଯାଇଛି । ଏ ନୀତି ଓ ଆଦର୍ଶକୁ ସମାଲୋଚନା କରିବା 
ଅଯଥାର୍ଥ । ମହାରାଜା ବିପଦରେ ପଡ଼ିଥିବା ସମୟରେ ସେ ଯଦି ବିଶ୍ବାସଘାତକତା କରି 
ତାଙ୍କର ବିପକ୍ଷତା କରିଥାଆନ୍ତେ ବା ସୁବିଧାବାଦୀ କାପୁରୁଷ ପରି ତାଙ୍କୁ ପରିତ୍ଯାଗ 
କରିଥାଆନ୍ତେ ତା' କଣ ଆଜି ଯଥାର୍ଥ ବା ପ୍ରଶଂସନୀୟ ବୋଲି ବିବେଚିତ ହୁଅନ୍ତା ? ସେ 
ଶିଖୀ ମନାଇଙ୍କ ପରି ବିଶ୍ଵାସଘାତକତା କରି ନାହାନ୍ତି ବା ନିମକହାରାମ ହୋଇ ନାହାନ୍ତି, 
ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ବିଶ୍ଵସ୍ତ ରହିଛନ୍ତି ଓ ଏପରିକି ନିଜ ଜୀବନକୁ ପାଣିଛଡ଼ାଇ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି କର୍ଭବ୍ୟ ସମ୍ପାଦନ କରିବା ସମୟରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ହାତରେ ବନ୍ଦୀ 
ହୋଇଛନ୍ତି ଓ ଏକାଧୂକବାର ମରୁ ମରୁ ବଞ୍ଚି ଯାଇଛନ୍ତି - ଏହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପକ୍ଷରେ ଗୌରବର ବିଷୟ ଆଦୌ ନିନ୍ଦାର ବିଷୟ ନୁହେଁ । ଏଠାରେ ସ୍ମରଣ କରିବା 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣାଧର ୩୭ 


ଉଚିତ ଯେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ ଉତ୍କଳଗୌରବ ମଧୁସୂଦନ ମହାରାଜାଙ୍କର 
ଓକିଲ ଭାବରେ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ ତାଙ୍କର ସହାୟତା କରିଥଲେ । ସେଥୁପାଇଁ ଯଦି 
ମଧୁସୂଦନଙ୍କୁ ଦୋଷ ଦିଆଯାଏ ନାହି ତେବେ ଚାଳିରି ବ୍ଯପଦେଶରେ କେନ୍ଦୁଝର ଯାଇ 
ସେ ଭୂମିକାରେ ମହାରାଜାଙ୍କର ସହାୟତା ଜରିଥ୍‌ବାରୁ ଫକୀରମୋହନ ଦୋଷୀ ହେବେ 
କାହିଁକି, ଯେତେବେଳେ ସେ କେବଳ ମହାରାଜାଙ୍କ ହିତୈଷୀ ନୁହେଁ ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ 
ଭୂମିକାରେ ମଧ୍ଯ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଥୁଲେ । 

ଅବଶ୍ୟ ଫକୀରମୋହନ କେବଳ ବିପଦଗ୍ରସ୍ତ ମହାରାଜାଙ୍କର କର୍ମଚାରୀ ଭାବରେ 
ତାଙ୍କ ସହାୟତା କରି ନାହାନ୍ତି, ଜିନ୍ଧ ତାର ୨୦/୨୫ ବର୍ଷ ପରେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ଭଜୀବନ 
ଚରିତ ରେ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ ରୂପେ ଚିତ୍ରଣ କରିବାପାଇଁ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି | ଅନ୍ୟଥା 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ଅଭିଯୋଗରେ ଅଭିଯୁକ୍ତ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ ରୂପରେ ଚିତ୍ରଣ.କରିବା 
ବା ତାଙ୍କ ଭାବମୂର୍ଭିକୁ ଉନ୍ମଳ କରିବାର ଏ ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ଯଥାର୍ଥ କି ? କେନ୍ଦୁଝରରେ 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଚାଲିଥୂଲା । ଏ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ପାଇଁ ମହାରାଜା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ଭାବରେ ଦାୟୀ ଜି 
ନାହିଁ ତା ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ଆଲୋଚନାର ଆବଶ୍ଯକତା ରଖେ । କିନ୍ତୁ ସେ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ଭାନରେ 
ଦାୟୀ ହୁଅନ୍ତୁ କି ନାହିଁ ସେ ଯେ ପରୋକ୍ଷ ଭାବରେ ଦାୟୀ ଏଥୁରେ ସନ୍ଦେହର ଅବକାଶ 
ନାହିଁ । କାରଣ ତାଙ୍କ କର୍ମଚାରୀ ଓ ବିଶେଷ ଭାବରେ ତାଙ୍କ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଚାଲିଥୂଲା । ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାଂ ପୃଷ୍ଠାରେ 
ଗୌରୀଶଙ୍କର ମଧ୍ଯ ସେତେବେଳେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ପାଇଁ ସମ୍ପୂର୍ଣ ଭାବରେ 
ଦାୟୀ କରି ତାଙ୍କ ସପକ୍ଷତାବାଦୀମାନଙ୍କ ଯୁଭ୍ତିର ଉତ୍ତର ଦେଇ କହିଥଲେ, ˆ '... ଯେଉଁ 
ବ୍ୟକ୍ତି କିଏ ଭଲ ଓ କିଏ ମନ୍ଦ ଚିହ୍ନି ନ ପାରେ ଏବଂ ଚିହ୍ନାଇ ଦେଲେ ସୁଦ୍ଧା ଚେତଇ ନାହିଁ 
ସେ ଯେ ଗୁରୁତର ଅଯୋଗ୍ୟ ଏ କଥା କିଏ ନ ବୋଲିବ ? ମହାରାଜା ନିବୌଧ ନୁହନ୍ତି 
କେବଳ ପ୍ରଜାଙ୍କ ହିତାପେକ୍ଷା ଆପଣାର ହିତ ଅଧ୍ବକ ଲୋଡ଼ିବାରୁ ଏ ଦଶାକୁ ପ୍ରବର୍ଭିଲେ ! 
ଯଥାର୍ଥ ବୁବିମାନ୍‌ ଓ ଚତୁର ହୋଇଥୂଲେ ସେ ଜାଣିପାରିଥାଆତ୍ତେ ଯେ ପ୍ରଜାଙ୍କର 
ମଙ୍ଗଳରେ ତାହାଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ ଏବଂ ତଦନୁସାରେ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଥାନ୍ତେ !'? ( ୧୮୯୧, ଜୁଲାଇ 
୨୨ ତାରିଖର ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ ”ରେ ଉଦ୍ଧୃତ ) ! ଫକୀରମୋହନ କିନ୍ତୁ ମହାରାଜାଙ୍କୁ 
ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ ରୂପେ ଚିତ୍ରଣ କରିଛନ୍ତି ଯଦିଓ ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କ 
ଦ୍ଵାରା ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଚାଲିଥୁବାର ସ୍ଵୀକାର ମଧ୍ଯ କରିଛନ୍ତି । 

ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଜାଣିରଖିବା ଉଚିତ ଯେ ମେଳି ସମୟରେ ନିଜ ଜୀବନକୁ ପାଣି 
ଛଡ଼ାଇ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁବା ସତ୍ତ୍ଵେ ଓ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ବିଶ୍ଵସ୍ତ ରହିଥୂବା 
ସତ୍ତ୍ଵେ ମହାରାଜା ତାଙ୍କୁ କର୍ମତ୍ୟୁତ କରିଥିଲେ ! ତେଣୁ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ତାଙ୍କ 
ମନରେ ଅଭିଯୋଗ ରହିବା ସ୍ଵାଭାବିକ ¦ ( ହୁଏତ ସେଇଥ୍ପାଇଁ ସେ ` ଉଜୁଳ ଭ୍ରମଣଂ”ରେ 
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୩୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ନାମୋଲ୍ଲେଖ ବି କରି ନାହାନ୍ତି ଯାହା ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ 
ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିପାରିଛନ୍ତି । ଦ୍ରଷ୍କବ୍ୟ, ଦାସ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ, ୧୯୯୨, ପୃ. ୪୭୯ । ତା 
ସତ୍ତ୍ଵେ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ”ରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଏ ଉଦାର ମନୋଭାବ 
ପ୍ରତିଫଳନର କାରଣ କଣ ? ମନେହୁଏ ମହାରାଜାଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କ ମନରେ ଶେଷ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଅତି ଉଚ୍ଚ ଧାରଣା ରହିଥୁୂଲା, ତା ଠିକ୍‌ ହେଉ ବା ଭୁଲ ହେଉ | ଏଥୁରୁ ଧୀରଣା 
ଜନ୍ମେ ଯେ ସେ କେନ୍ଦୁଝରର ସବୌଜଳ୍ଚ ପ୍ରଶାସନିକ କର୍ମଚାରୀ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ସେଠାରେ 
ଚାଲିଥୁବା ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନର ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ଅନୁଭୂତି ତ ତାଙ୍କର ନ ଥୁଲା; ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ବିଶେଷ 
କିଛି ଜାଣିବାର ସୁଯୋଗ ତାଙ୍କୁ ଦିଆ ନ ଯାଇ ଅନ୍ଧକାରରେ ରଖାଯାଉଥୁୂଲା ! ପରେ 
ମେଳିରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଭୂମିକାର ଆଲୋଚନା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସୂଚାଇ ଦିଆଯିବ ଏଇ 
ଧାରଣା ସତ୍ୟ ଥୁବାର ବେଶ୍‌ ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି । ତେଣୁ ମହାରାଜାଙ୍କର କେବଳ ଉନ୍ମଳ 
ଦିଗଟି ଦେଖିବାର ସୁଯୋଗ ସେ ପାଇଥୂଲେ ଓ ଦେଖିଥୁଲେ । ଆଉ ତା ତାଙ୍କ ମନରେ 
ଆଙ୍କି ହୋଇଯାଇଥ୍‌ଲା | ତାହାର ପ୍ରତିଫଳନ ହିଁ ପଡ଼ିଛି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ !' 


୪.୨. ବର୍ଭମାନ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଭୂମିକାର ସ୍ଵରୂପ, 
ଆକଳନ:ଓ ଅବବୋଧର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରାଯାଉ | ଧରଣୀଧର ମହାରାଜାଙ୍କ ସହାୟତାରେ 
ହିଁ କଟକରେ ଶିକ୍ଷା ଲାଭ କରିଥୁଲେ; କିଛିକାଳ ପାଇଁ କେନ୍ଦୁଝରର ସର୍ଭେୟର ରୁପେ 
ମଧ୍ଯ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଥୁଲେ । ପରବର୍ଭୀ କାଳରେ ସେ ହିଁ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଥୁବା 
ଜନ ଅସନ୍ତୋଷକୁ ମେଳିର ରୂପ ଦେଇ ତାର ନେତା ହୋଇଥୂଲେ | ଏହାର କାରଣ 


କଣ ? ଏହା କେତେଦୂର ନୀତିସମ୍ମତ ? 


କୁହାଯାଇଛି ଯେ କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମାନେ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ଭୂୟାମାନେ, 
ମାନସିକସ୍ତରରେ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କୁ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜଗାଦିର ବୈଧ ଉତ୍ତରାଧଵକାରୀ 
ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିପାରୁ ନ ଥୁଲେ । ଏହା ମଧ୍ୟ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପ୍ରତି ସମପରିମାଣରେ 
ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ । ବୋଧହୁଏ ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ଧନୁର୍ଜୟ ଥିଲେ ଜଣେ ପରସ୍ଵାପହାରକ (usurper); 
କଳେବଳେ କୌଶଳେ ଅବୈଧ ଭାବରେ ରାଜଗାଦି ଦଖଲ କରିଥବା ବ୍ୟକ୍ତି ¦ ତେଣୁ 
ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଧରଣୀଧରଙ୍କର ଆନୁଗତ୍ୟ (aୀlegiance), ବିଶ୍ବସ୍ତତା (loyality), 
କୃତରଜ୍ଞତାବୋଧ ଓ ଅନୁରକ୍ତି ନ ଥୁବା ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥିଲା | ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଧରଣୀଧର 
ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମାନସିକତା ମଧ୍ଯରେ ବିଶେଷ ପାର୍ଥକ୍ୟ ଥଲା ଯାହା ମଧ୍ଯ ସ୍ଵାଭାବିକ । 

ପୁଣି ୧୮୯୧ ଜୁନ୍ଧ ୧୦ ତାରିଖର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ 
ସମ୍ବାଦ ଅନୁଯାୟୀ ˆ ଏହି ଧରଣୀଧର ପୂର୍ବ ବିଦ୍ରୋହୀ ରତ୍ନା ନାୟକର ପୌତ୍ର ଅଟଇ ! 
ଏ ସମ୍ଭାଦ ସତ୍ୟ ହୋଇଥିଲେ ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ପ୍ରତି ଧରଣୀଧରଙ୍କର କୌଣସି ଆନୁଗତ୍ୟ, 
କୃତଜ୍ଞତାବୋଧ ଓ ଅନୁରକ୍ତି ନ ଥିବା ଆହୁରି ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା । ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୩୯ 


ରତ୍ନା ନାୟକ ପ୍ରାଣଦଶ୍ଡରେ ଦଶ୍ଡିତ ହୋଇଥୁବାରୁ ଧନୁ୍ଜୟଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ମନରେ ପ୍ରଚଣ୍ଡ ଆକ୍ରୋଶ ଓ ବିଦ୍ଵେଷଭାବ ରହିବା ଏକାନ୍ତ ପ୍ରତ୍ୟାଶିତ ଥଲା । ଏଠାରେ 
ମଧ୍ଯ ଧରଣୀଧର ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ପାଥ୍ଥକ୍ୟ ରହିଛି । 


ଆହୁରି ମଧ୍ୟ ୧୮୯ ୧ର ମେଳି ବେଳକୁ ଧରଣୀଧର କେନ୍ଦୁଝରର ରାଜକର୍ମଚାରୀ 
ନ ଥୁଲେ; କର୍ମଚ୍ୟୁତ ହୋଇ ସାରିଥୂଲେ | ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପରି ସେ 
ମହାରାଜାଙ୍କର ଅନୁଗତ ବା ବିଶ୍ଵସ୍ତ ରହିବାର ଆଶା କରାଯାଇ ନ ପାରେ । ବରଂ 
କର୍ମନ୍ୟୁତ ହୋଇଥବାରୁ ସ୍ଵାଭାବିକ ଭାବରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ତାଙ୍କ ମନରେ 
ଅଭିଯୋଗ ହିଁ ଥଲା । 

ପୁଣି ଧରଣୀଧର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପରି କେବଳ ଚାକିରି ବ୍ୟପଦେଶରେ 
କେନ୍ଦୁଝର ଆସି ନ ଥୁଲେ; ସେ ଥୁଲେ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟରେ ଜଣେ ସାଧାରଣ ପ୍ରଜା ! 
ତେଣୁ କେନ୍ଦୁଝରର ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ସାଧାରଣ ପ୍ରଜାଙ୍କ ସହ ନିଜକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଚିହ୍ନିତ 
କରିପାରିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା | ତାଙ୍କ ପରିବାର (ଯଥା ତାଙ୍କ ଭାଇ 
ଗୋପାଳ }, ପଡ଼ୋଶୀ, ଗ୍ରାମବାସୀ, ବନ୍ଧୁବାନ୍ଧବ ବା ସମ୍ପକୀୟ, ସାଙ୍ଗସାଥୀ ଓ ଚିହ୍ନାଜଣା 
ଲୋକ ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ପୀଡ଼ନକୁ ଅଙ୍ଗେ ନିଭାଉଥୂଲେ; ବେଠି ଖଟୁଥୂଲେ । ସେମାନଙ୍କୁ 
ନିଶ୍କୁର ଭାବରେ ବେଠି ଖଟାଯାଉଥ୍‌ବାରୁ ତା'ର ପ୍ରତିକାର ଓ ପ୍ରତିରୋଧ ପାଇଁ ସେମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ହୁଏତ ସବୌଜ୍ଚ ଶିକ୍ଷାଲାଭ କରିଥ୍‌ବା ଯୋଗ୍ୟତମ ବ୍ୟକ୍ତି ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମୁହଁକୁ 
ସେମାନେ ଚାହିଁଥିବେ । ଆଉ ଧରଣୀଧର ମଧ୍ଧ ସେମାନଙ୍କ ସହ ନିଜକୁ ସସ୍ୂର୍ଣ୍ ଭାବରେ 
ଚିହ୍ନିତ ବା ସାମିଲ୍‌ କରିପାରୁଥବାରୁ ସେମାନଙ୍କ ସହାୟତା କରିବା ବା ସେମାନଙ୍କ 
ନେତୃତ୍ଵ ନେବାକୁ ନିଜର ପରମ କରଉ୍ଭବ୍ୟ ବୋଲି ମନେ କରିଥୁବେ । ତେଣୁ ସେ 
କର୍ଉବ୍ୟବୋଧ ଦ୍ଵାରା ପରିଚାଳିତ ହୋଇ ମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ କରିଥ୍‌ବା ବା ତାର ନେତୁତ୍ସ 
ନେଇଥୁବା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା ! ଏଠାରେ ହିଁ ରହିଛି ଧରଣୀଧର ଓ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମାନସିକତା ମଧ୍ଯରେ ଆଉ ଏକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ପାଥକ୍ୟ । ଫକୀରମୋହନ 
ଚାକିରିଜୀବୀ ଥାଇ କେବଳ ଚାକିରି କରିବାପାଇଁ କେନ୍ଦୁଝର ଆସିଥ୍‌ବାରୁ କେନ୍ଦୁଝରର 
ପ୍ରଜାଙ୍କ ସହ ନିଜକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଚିହ୍ନିତ କରିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଆଦୌ ସମ୍ଭବ ନ 
ଥୁଲ। । ତେଣୁ ସ୍ଵାଭାବିକ କାରଣରୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଯାହା ଥୁଲା 
କରଁବ୍ୟପରାୟଣତା ଓ ପୁରୁ ଷପଣିଆ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ତା ଥୁଲା 
ବିଶ୍ଵାସଘାତକତା ବା ନିମକହାରାମୀ ଓ କାପୁରୁଷତା ! 


ମୋଟ ଉପରେ କେନ୍ଦୁଝରରେ ପ୍ରଜାମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ କରିବା ବା ନେତୁତ୍ସ 
ନେବାପାଇଁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଥୁଲା ବିଭିନ୍ନ କାରଣ: ବ୍ୟକ୍ରିଗତ, ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ 
ସିଂହାସନାରୋହଣର ବୈଧତା ସମ୍ପର୍କିତ ଓ ରାଜ ଅତ୍ୟାଚାର ତଥା ପୀଡ଼ନର 
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୪୦ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ପ୍ରତିକାରଭିତ୍ତିକ । ଏ କାରଣଗୁଡ଼ିକର ସମ୍ମିଳିତ ଚାପରେ ହିଁ ସେ ମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ 
କରିଥୁଲେ ବା ତାର ନେତୃତ୍ନ ନେଇଥିଲେ । 

ତେବେ ମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ କରିବା ପୂର୍ବରୁ ଆଇନାନୁମୋଦିତ ପନ୍ଧାରେ ଅତ୍ୟାଚାର 
ଓ ପୀଡ଼ନର ପ୍ରତିକାର ଓ ପ୍ରତିରୋଧର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ମଧ୍ଯ ସେଂ କରିଥୁଲେ | କିନ୍ଧ ସେଥ୍‌ରେ 
ବ୍ୟର୍ଥକାମ ହୋଇ ଶେଷକୁ ମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ କରି ତାର ନେତୃତ୍ବ ନେବାକୁ ସେ ଯେପରି 
ବାଧ୍ୟ ହୋଇଥିଲେ | ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ୧୮୯୧ ଜାନୁଆରୀ ୨୩ 
ତାରିଖରେ କମିଶନର ତଥା ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ୍‌ ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ଏକ ଆବେଦନ ପତ୍ର ସେ ତଥା ଅନ୍ୟମାନେ ପ୍ରେରଣ କରି ଏପରି ଅତ୍ୟାଚାର ଓ 
ପୀଡ଼ନର ପ୍ରତିକାର ଲୋ଼ିଥଲେ । ଏହାର ନକଲ ମୟୂରଭଞ୍ଜର ମ୍ୟାନେଜର ଓାଲୀ 
ସାହେବ ତଥା ବଙ୍ଗଂସରକାରଙ୍କ ନିକଟକୁ ମଧ୍ଯ ପ୍ରେରିତ ହୋଇଥଲା । ଟୟନ୍୍‌ବୀ 
ଫେବୃଆରୀ ୩ ତାରିଖରେ ଏ ଆବେଦନପତ୍ରକୁ କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇ 
ତାଂ ଉପରେ ରିପୋର୍ଟ ତଲବ କରିଥୁଲେ | ମହାରାଜା ଫେବୃୟାରୀ ୧୨ ତାରିଖରେ 
ଏଇ ଆବେଦନ ପତ୍ର ଉପରେ ରିପୋର୍ଟ ଟୟନ୍ଵବୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇ ଏଥୁରେ ଥୁବା 
ସମସ୍ତ ଅଭିଯୋଗକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରିଥୁଲେ ଓ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ଅନ୍ୟାୟରେ ବେଠି ଖଟାଉ 
ନାହାନ୍ତି ବୋଲି କହିଥୁଲେ । ପୁଣି ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ କର୍ମଚ୍ୟୁତ କରାଯାଇଥ୍‌ବାରୁ ସେ ଏକ 
ମେଳି ଠିଆ କରାଇଛନ୍ତି ବୋଲି ପ୍ରତି-ଅଭିଯୋଗ କରି ତାଙ୍କ ତଥା ଅନ୍ୟ କେତେକ 
ମୁଖିଆ ଲୋକଙ୍କ ନାମରେ ସେଥୁପାଇଁ ୱାରେଣ୍ଟ୍‌ ଜାରି କରି ତାହାକୁ ଅନୁମୋଦନ ପାଇଁ 
ପଠାଇଥୁଲେ | ମାଚ ୧୭ ତାରିଖରେ ଟୟନଵବୀଙ୍କ ଦପ୍ତର ଏହି ଓାରେଣ୍ଟ୍‌ ଅନୁମୋଦନ 
ଯୋଗ୍ୟ ନୁହେ ବୋଲି ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଜଣାଇ ଯଦି କାହା ବିରୋଧରେ ଆପାତ 
ପ୍ରମାଣଯୋଗ୍ୟଯ ଅଭିଯୋଗ ଅଛି, ତେବେ ତାହାକୁ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ୍‌ଙ୍କ ନିକଟରେ 
ଉପସ୍ଥାପନ କରି ବିଚାର ପ୍ରାର୍ଥନା କରିବାପାଇଁ ପରାମର୍ଶ ଦେଇଥୁଲା । ପୁଣି ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
ସାବଧାନତା ଅବଲମ୍ବନ କରିବାପାଇଁ ମଧ୍ଯ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ସତର୍କ କରି ଦିଆଯାଇଥୁଲା | 
(ନିମ୍ନରେ ଆଲୋଚନା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସ୍ପଷ୍ଟ ହେବ ଯେ ରାଜ୍ୟର ସବୋୌଳ ପ୍ରଶାସକ 
ଫକୀର ମୋହନଙ୍କୁ ମହାରାଜା ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଯେତେଦୂର ସମ୍ଭବ ଅନ୍ଧକାରରେ 
ରଖିଥୂଲେ ) । ମନେହୁଏ ଟୟନୂଵବୀଙ୍କ ପରାମର୍ଶ ଓ ସତର୍କବାଣୀକୁ ମହାରାଜା ଓ ତାଙ୍କ 
ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଆଦୌ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇ ନ ଥୁଲେ । ଫଳରେ ରାଜ୍ୟରେ 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଓ ଅତ୍ୟାଚାର ଅବ୍ୟାହତ ରହିଲା । ତେଣୁ ଅନନ୍ୟୋପାୟ ହୋଇ ହିଁ 
ଧରଣୀଧର ମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ କରି ଢାର ନେତୃତ୍ସ ନେଇଥୁଲେ ! ` 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଲେଖାରୁ ମନେହୁଏ ମେଳିର ଉପରୋକ୍ତ ପୃଷ୍ଠଭୂମି ସହିତ ସେ 
ଆଦୌ ପରିଚିତ ନ. ଥଲେ । ସେ ଲେଖିଛନ୍ତି ଯେ, ସେ ଯେତେବେଳେ ମହାରାଜାଙ୍କ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୪୧ 


ତରଫରୁ ଟୟନ୍ବୀଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ କଲେ ସେତେବେଳେ ଟୟନ୍ଵବୀ, ““... ସମସ୍ତ କଥା 
ଶୁଣି କ୍ରୋଧରେ ଅସ୍ଥିର ହୋଇପଡ଼ିଲେ, ଏତେ ବଡ଼ ପଦସ୍ଥଲୋକ ଅସମ୍ଭାଳ ଭାବରେ 
ଚୌକିରୁ ଉଠିପଡ଼ି କାମରା ଭିତରେ ଏଣେ ତେଶେ ଦୌଡ଼ି ବୁଲି ବୁଲି କହୁଥାଆନ୍ତି- 
ଆଚୁ। ହେଲା, ଭଲ ହେଲା, ରାଜା ଯେପରି ଅତ୍ୟାଚାରୀ, ଗଭର୍ଣ୍ମେଣ୍ଟଙ୍କ ହୃକୁମ 
ଅମାନ୍ୟକାରୀ ସେହିପରି ଦଣ୍ଡ ଭୋଗ କରନ୍ତ, ଆମ୍ଭେ କିଛି ମାତ୍ର ସାହାଯ୍ଯ କରିବୁ 
ନାହିଁ । ମୁଁ ସ୍ପଷ୍ଟ ରୂପେ ବୁଝିଲି ମୋ ଉପସ୍ଥିତି ପୂର୍ବରୁ ସାହେବ ପ୍ରଜାମେଳିଘଟିତ ସମସ୍ତ 
ବିବରଣୀ ଶୁଣିଥିଲେ”? ( ସେନାପତି, ଫକୀରମୋହନ, ୧୯୬୩ (କ) ପୃ-୧୫୭) | 
ତାଙ୍କ ଉପସ୍ଥିତି ପୂର୍ବରୁ ଟୟନ୍ଵବୀ ପ୍ରଜାମେଳିଘଟିତ ସମସ୍ତ ବିବରଣୀ ଶୁଣିଥୁବା 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବିସ୍ମିତ କରିଛି | ପୁଣି ମହାରାଜା ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟଙ୍କ ହୁକୁମ ଅମାନ୍ୟକାରୀ 
ବୋଲି ଟୟନ୍ନବୀ କହିଥ୍‌ବାରୁ ଫକୀରମୋହନ ତାର ଦୃଢ଼ ପ୍ରତିବାଦ ମଧ୍ଯ କରିଛନ୍ତି 
(ତ୍ରୈବ) । ଅଥାତ୍‌ ପୂର୍ବେ ଧରଣୀଧରଙ୍କର ଆବେଦନ, ଟୟନ୍୍‌ ବୀଙ୍କ ଦ୍ଵାରା 
ମହାରାଜାଙ୍କଠାରୁ ରିପୋର୍ଟ ତଲବ, ମହାରାଜାଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଅଭିଯୋଗ ଅସ୍ଵୀକାର, 
ଟୟନ୍ଵବୀଙ୍କର ମହାରାଜାଙ୍କୁ ସତର୍କବାଣୀ ଓ ମହାରାଜାଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ତାର ଉପେକ୍ଷା ଆଦି 
ବିଷୟରେ ବୋଧହୁଏ ସେ କିଛି ଜାଣି ନ ଥିଲେ କାରଣ ସେସବ୍ର ବିଷୟରେ ମହାରାଜା 
ତାଙ୍କୁ ଅନ୍ଧକାରରେ ରଖିଥୂଲେ । ମେଳିର ଏହି ପୃଷ୍ଠଭୂମି ସହ ପରିଚିତ ନ ଥ୍‌ବାରୁ ସେ 
ମେଳିଆମାନଙ୍କୁ ଶାନ୍ତିଭଙ୍ଗକାରୀ ଡକାଏତ ମାତ୍ର ବୋଲି ଅଭିହିତ କରିଥଲେ, ଯାହା 
ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରୁ ଜଣାଯାଏ । ମହାରାଜା ଟୟନ୍୍‌ବବୀଙ୍କ ସତର୍କବାଣୀକୁ ଉପେକ୍ଷା 
କରିଥୁବାରୁ ସେ  ଗରଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟଙ୍କ ହୁକୁମ ଅମାନ୍ୟକାରୀ”? ବୋଲି କହିଥୂଲେ | 
ଫକୀରମୋହନ ତାହା ଜାଣି ନ ଥୁଲେ | ତେଣୁ ପ୍ରତିବାଦ କରିଥୁଲେ । 


ବରଇଁମାନ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିକୁ ନେତୃତ୍ଵ ଦେବାରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଭୂମିକାର 
ବିଚାର କରାଯାଉ | ଏପରି ପ୍ରଜାମେଳିରେ ଲୁଟତରାଜ, ଗୃହଦାହ ଓ ଏପରିକି ହତ୍ୟାକାଶ୍ଡ 
ହେବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ପୁଣି ସଚରାଚର ମେଳିର ସୁଯୋଗରେ ସମାଜବିରୋଧୀ ବ୍ୟକ୍ତିମାନେ 
ମଧ୍ଯ ଏପରି କାର୍ଯ୍ୟ କରିଥାଆନ୍ତି । କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ ଏପରି କାର୍ଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ 
କିଛି ହୋଇଥଲା । କିନ୍ତୁ ତାହା ଏତେ ସାମାନ୍ୟ ଯେ ସେଥୁପାଇଁ ଧରଣୀଧର ଓ ତାଙ୍କ 
ନେତୃତ୍ସକୁ ଧନ୍ୟବାଦ ଦିଆଯିବା ଉଚିତ ୮ ପୁଣି ସେ ପ୍ରାୟ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଭାବରେ ଏଥ ସହ 
ଜଡ଼ିତ ନ ଥଲେ କି ଏ ସବୁକୁ ଉତ୍ସାହିତ କରି ନ ଥୁଲେ ବରଂ ସୁଯୋଗ ପାଇବା ମାତ୍ରେ 
ଏହାର ପ୍ରତିରୋଧ କରିବାର ଚେଷ୍ଟା କରୁଥିଲେ |! ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରୁ ଏହାର 
` ପ୍ରମାଣ ମିଳେ ! ବୈଶିଙ୍ଗା (? ) ଗଡ଼ର ହେଡ଼ କନେଷ୍ଟବଲ ଶ୍ରୀରାମ ସିଂହଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ 
ରିପୋର୍ଟ ଅନୁଯାୟୀ ମେ” ତା୧ ୪ରିଖ ମେଳିଆମାନେ ସେଠାରେ ଲୁଟତରାଜ କରିବା 
ସମୟରେ ଧରଣୀଧର ତାଙ୍କୁ ଏଥୁରୁ ନିବୃତ୍ତ କରିଥୁଲେ । ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ କହନ୍ତି 
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୪୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତଙ୍କ 


ଯେ ଧରଣୀଧର ତାଙ୍କୁ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ମେଳିଆ ଭୂୟୀମାନଙ୍କ ହାତରୁ ରକ୍ଷା କରିଥୁଲେ । 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିଚାର ବେଳେ ଟୟନ୍ବବୀ ଏସବୁ ଉପଲବ୍ଧି କରି ତାଙ୍କୁ ଲଘୁଦଣ୍ଡର ବିଧାନ 
କରିଥଲେ |! ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ପୃଷ୍ଠାରେ ଗୌରୀଶଙ୍କର ମଧ୍ଯ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଭୂମିକା 
ସ୍ଵୀକାର କରିଥଲେ (ଯାହା ନିମ୍ନରେ ଉଦ୍ଧାର କରାଯିବ) । ଏଇଠାରେ ହିଁ ଥଲା 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନେତୃତ୍ବର ସାର୍ଥକତା ଓ ସାଫଲ୍ୟ । (ଡସନ୍୍‌ ଅବଶ୍ଯ କହନ୍ତି ଯେ, 
ଧରଣୀଧର ତାଙ୍କୁ ଓ ତାଙ୍କ ସହଗାମୀମାନଙ୍କୁ ମୃତ୍ୟୁଦଣ୍ଡ ଦେବାର ସ୍ଥାନ ସ୍ଥିର କରି 
ରଖିଥୂଲେ |! କିନ୍ତୁ ତାହା କେତେଦୂର ସତ୍ୟ କହିବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ ।) 


କେନ୍ଦୁଝରରେ ପ୍ରତ୍ୟେକ ନୂଆ ରାଜାଙ୍କ ଅଭିଷେକ ଅନୁଷ୍ଠାନରେ ଭୂୟୀମାନେ ଏକ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରୁଥିଲେ | ସେମାନଙ୍କର ଉପସ୍ଥିତି ଓ ଆନୁଷ୍ଠାନିକ ଭୂମିକା 
ପାଳନ ବ୍ୟତିରେକେ ଅଭିଷେକ ଅନୁଷ୍ଠାନ ପୂଣ୍ଠୀଙ୍ଗ ଓ ରାଜାଙ୍କ ସିଂହାସନାରୋହଣ 
ବୈଧ ବୋଲି ବିବେଚିତ ହୋଇପାରୁ ନ ଥଲା | ଭୂୟାମାନଙ୍କର ଏଇ ଆନୁଷ୍ଠାନିକ ଭୂମିକାକୁ 
ସମର୍ଥନ କରୁଥଲା ଏକ ସ୍ଥାନୀୟ ଜନଶ୍ରତି । ଏ କାରଣରୁ ଭୂୟୀମାନେ କେନ୍ଦୁଝରକୁ 
କେବଳ ତାଙ୍କ ସମ୍ପଦାୟ ବା ଗୋଷ୍ଠୀର ରାଜ୍ୟ ବୋଲି ବିଚାର କରୁଥିଲେ ! ଧରଣୀଧରଙ୍କର 
ଏପରି ଏକ ବିଶ୍ଵାସ ଅବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ପୁଣି ବୋଧହୁଏ ଧରଣୀଧର ତଥା ଅନ୍ୟ 
ଭୂୟୀମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ଧନୁର୍ଜୟ କେନ୍ଦୁଝରର ବୈଧ ଶାସକ ନ ଥଲେ; ଥଲେ 
ପରସ୍ଵାପହାରକ । ଏପରି ପରସ୍ଥିତିରେ ଭୂୟୀମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଯୋଗ୍ୟତମ ବ୍ୟକ୍ତି 
ଧରଣୀଧର ନିଜକୁ କେନ୍ଦୁଝରର ବୈଧ ଶାସକ ବୋଲି ଭାବିବା ବୋଧହୁଏ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ 
ଭାବରେ ଅବାସ୍ତବ ହୋଇ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଅସମ୍ଭବ ନ ଥୁଲା | ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ଅନ୍ତତଃ 
ଏହାହିଁ ଉଚିତ ଥୂଲା । ରାଜା ହେବାର ଏକ ଦୃଵୀର, ଦୁରନ୍ତ ଓ ଅସମ୍ଭବ କାମନା ତାଙ୍କ 
ମନର ଗଭୀରତମ ପ୍ରଦେଶରେ କେଉଁଠାରେ ଆତ୍ମଗୋପନ କରି ରହିଥିଲା ଆଉ ଏଇ 
ସୁଯୋଗରେ ଆମ୍ଭପ୍ରକାଶ କରିଥଲା ! ବୋଧହୁଏ ଏହାହିଁ ଥୁଲା ତାଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଓ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର 
ଦୁର୍ବଳତମ ଦିଗ | କେନ୍ଦୁଝରର ପାରମ୍ପରିକ ପ୍ରଥା ଓ ସ୍ଥାନୀୟ ଜନଶ୍ରୃତି ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ଅନୁପ୍ରେରିତ କରିଥଲା ଏକ ସ୍ଵପ୍ନ ଦେଖିବାପାଇଁ, ଏକ ଅବାସ୍ତବ ଓ ଅସମ୍ଭବ ସପ୍ନ । 


ଏହୀ ପରେ ଧରଣୀଧର କିପରି ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥିଲେ ପ୍ରଶ୍ରଟିର ବିଚାର କରାଯାଉ । 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 'ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରୁ ଧାରଣା ହୁଏ ଯେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଛଳନାରେ 
ଭୁଲାଇ ଦେଇ କୌଶଳକ୍ରମେ ବନ୍ଦୀ କରାଯାଇଥୂଲା ଓ ସେଥୁରେ ଫକୀରମୋହନ ଏକ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଥ୍‌ଲେ ବା ସେଥୁପାଇଁ ଦାୟୀ ଥଲେ | ( ଉଭୟ ପ୍ରସନ୍ନ 
କୁମାର ମିଶ୍ର ଓ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଉପରେ କିଛି 
ପରିମାଣରେ ଆସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ କରି ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ କୌଶଳକ୍ରମେ ଭୁଲାଇ ବନ୍ଦୀ 
କରାଯାଇଥୁୂବାର ସୂଚନା ଦିଅନ୍ତି । ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ, Mishra, P.K., 1983, P.155 ଓ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୪୩ 


ଦାସ, ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ, ୧୯୯୨, ପୂ-୪୭୬ ) | ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର 
ଓ ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଅନୁଯାୟୀ ଧରଣୀଧର ସ୍ବେଚୁାରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥୁଲେ 
ଓ ସେଥୂରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର କୌଣସି ଭୂମିକା ନ ଥୁଲା । 

୧୮୯୧ ଜୁଲାଇ ୨୨ ତାରିଖର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ'ରେ ଉଦ୍ଧୃତ ‘ଉକ୍ସଳ 
ଦୀପିକା'ର ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ, “ମେ” ୨୬ ତାରିଖରେ ଡସନ୍‌ ସାହେବ ତାଙ୍କ 
ସବ୍‌ଇନିସ୍‌ପେକ୍ରବାବୁ ଶଶିଭୂଷଣ ରାୟଙ୍କୁ ଧରଣୀ ନିକଟକୁ ପ୍ରେରଣ କଲେ । ସେ 
ବାଧା ଜନ୍ମାଇବାର ଚେଷ୍ଟା କରୁଥଲା: କିନ୍ତୁ ଶଶିବାବୁ ତାହାର ପୂର୍ବ ପରିଚିତ ବନ୍ଧୁ ଏବଂ 
ସଙ୍ଗରେ କାର୍ଯ୍ୟ କରୁଥିବାରୁ ତାଙ୍କୁ ତମ୍ବୁକୁ ଘେନିଗଲା । ଶଶିବାବୁ ସେଠାରେ ରହି 
ଫକୀରବାବୁଙ୍କ ସହ ଆହାର କରି ବାହାରି ଆସିବାକୁ ଇଚ୍ଛା ପ୍ରକାଶ କଲେ ! କିନ୍ତୁ ଧରଣୀର 
ଅନୁରୋଧରେ ସେଦିନ ରହି ପ୍ରାତଃ କାଳରେ ଡସନ୍୍‌ ସାହେବଙ୍କ ନିକଟରେ ଉପସ୍ଥିତ 
ହୋଇ ସକଳ ବିଷୟ ଜଣାଇଲେ । ଧରଣୀ ଡସନ୍‌ ସାହେବଙ୍କୁ ଅଗ୍ରସର ହେବାକୁ ମନା 
କରିଥଲା । ମେ” ୨୯ ତାରିଖରେ ଧରଣୀ ସ୍ଵୀୟ ଅଶ୍ଵ ଆରୋହଣପୂର୍ବକ ଢାଲ ଓ ତରବାରି 
ଘେନି ଡସନ୍ଧ ସାହେବଙ୍କ ନିକଟରେ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ କହିଲା କି “ମୁଁ ଇଚ୍ଛା କଲେ 
ତୁମ୍ଭଙ୍କୁ ହତ୍ୟା କରିପାରେ, ମାତ୍ର ମୋହର ବାଞ୍ଚା ତାହା ନୁହେଁ ।”? ଏହା କହି ଅଶ୍ରୁ 
ଅବତରଣପୂର୍ବକ ଢାଲ ଓ ତରବାରି ସାହେବଙ୍କ ନିକଟରେ ରଖିଦେଇ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ 
କରି କହିଲା, “ମୁଁ ଯାହା କରିଅଛି ସାଧାରଣଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ ନିମନ୍ତେ ।”” ଡସନ୍‌ ସାହେବ 
ଗାର୍ଡଦ୍ଧାରା ଧରଣୀକୁ ରଖାଇଲେ ଓ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଓ ତାହାଙ୍କ ଅନୁଚର ବର୍ଗଙ୍କୁ 
ମୁକ୍ତି ପ୍ରଦାନ କରିଥିଲେ ଏବଂ ଶଶିବାବୁଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଧରଣୀର ସିରସ୍ତା କୋରକ କରି 
ଘେନିଗଲେ ।” ? ଏଥୁରୁ ମନେହୁଏ ଧରଣୀଧର ସ୍ବେଚ୍ଛାକୃତ ଭାବରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ 
କରିଥୁଲେ ଓ ତାଙ୍କର ଏଇ ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ହୁଏତ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ପ୍ରଭାବିତ ହୋଇଥଲେ। 


ଡସନ୍ବ ନିଜେ ତାଙ୍କ ରିପୋର୍ଟରେ କହନ୍ତି, “In about half way between 
Putulia and Raisua one of the sawars two of whom had been 
sent about 100 yards in advance to give information if anything 
going on in front galloped up to say that Dharani, the rebel 
leader was coming up. Accompanied by Mr. Lillnigstone 1 
went on to meet him and found him mounted on an Elephant 
which had been taken from the Maharaja from that he 
dismounted on to a... shoulders and drawing his sword 
advanced to meet us. He then delivered up his sword requesting 
me at the same time to cut his head off. I made the sword 
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over to Mr.Lillnigstone and seeing an inclination on Dharani’s 
part to move backwards Mr. Lillnigstone and I got round him 
and made him over to a guard.” ଏଥୁରୁ ମଧ୍ଯ ମନେହୁଏ ଯେ ଧରଣୀଧର 
ସ୍ବେଚ୍ଛାକୃତ ଭାବରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥୁଲେ ¦ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ପଶ୍ଚାଦ୍ରଗତିର ଯେଉଁ ସୂଚନା ଡସନ୍‌ ଦିଅନ୍ତି ତା ପଳାୟନର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ନୁହେ; ଡସନ୍ 
ତାହାକୁ ଠିକ୍‌ ରୂପେ ବୁଝିପାରି ନ ଥିଲେ ବୋଲି ଧାରଣା ହୁଏ । ଏହା ବ୍ୟତୀତ ସରକାରୀ 
କାଗଜପତ୍ରରେ ଅନ୍ୟତ୍ର ବହୁ ସ୍ଥାନରେ ଧରଣୀଧର ବିନା ପ୍ରତିରୋଧରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ 
କରିଥୁବାର ସ୍ଵୀକୃତ ହୋଇଅଛି | ' ଉକ୍କଳ ଦୀପିକା'ର ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ବିଚାର ବେଳେ ସ୍ଵୟଂ ଟୟନ୍‌ବୀ ଏହା ମଧ୍ଧ ସ୍ଵୀକାର କରିଥୁଲେ । 


ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ଧରଣୀଧର ଘୋଡ଼ାରେ ବା ହାତୀରେ ଚଢ଼ି ଡସନ୍ନଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ଆସିଥୁଲେ ପ୍ରଶ୍ନର ବିଚାର କରାଯାଉ । ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ଯେ ସେ ରାଇସୁଆଁଠାରେ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଘୋଡ଼ାରେ ବସାଇ ଡସନ୍ନଙ୍କୁ ଭେଟିବା ପାଇଁ ପଠାଇଁଥୂଲେ | ରାଇସୁଆଁରୁ 
ଦ୍ଧତ ଗତିରେ ଗଲେ ପ୍ରାୟ ଘଣ୍ଟାକର ବାଟ ଅତିକ୍ରମ କରିବା ପରେ ସେ ଡସନ୍ନଙ୍କୁ 
ଭେଟିଲେ ! ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଅନୁଯାୟୀ ସେ ଡସନ୍ନଙ୍କୁ ଭେଟିବା ସମୟରେ ଅଶ୍ଧାରୋହଣ 
କରିଥୁଲେ । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କରିଥିବା ଡସନ୍‌ ନିଜେ ଘଟଣାର ମାତ୍ର ଦୁଇଦିନ ପରେ 
କହନ୍ତି ଯେ ସେ ହାତୀରେ ଚଢ଼ି ଆସିଥୂଲେ ! ତେଣୁ ଡସନ୍ନଙ୍କ ଉକ୍ତି ଅଧୁକ ବିଶ୍କାସଯୋଗ୍ୟ, 
କାରଣ “ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା'ର ସମ୍ପାଦକ ବା ସମ୍ବାଦଦାତା ଘଟଣା ସ୍ଥଳରେ ଉପସ୍ଥିତ ନ 
ଥିଲେ । ଆଉ ଘଟଣା ଘଟିବାର ଏକମାସ ବା ଅଧ୍ବକ କାଳ ପରେ ଏହା ଲିଖିତ ଓ 
ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଥଲା । ଫକୀରମୋହନ ସେହିପରି ଘଟଣାର ୨୦/୨୫ ବର୍ଷ' ପରେ 
ଏହା ସ୍ମତିଚାରଣ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଲେଖିଥୁଲେ । ଅବଶ୍ୟ ଯୁକ୍ତି କରାଯାଇପାରେ ଯେ 
ଫକୀରମୋହନ ରାଇସୁଆଁରୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଘୋଡ଼ାରେ ଚଢ଼ାଇ ପଠାଇ ଦେବା ପରେ 
ସେ ପଥ ମଧ୍ଯରେ କେଉଁଠାରେ ଘୋଡ଼ା ଛାଡ଼ି ହାତୀରେ ଚଢ଼ିଥୂ୍‌ଲେ । ଏହା କିନ୍ତୁ 
ନିଶ୍ମାସଯୋଗ୍ୟ ମନେହୁଏ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନ କେଉଁ କାରଣରୁ ଏପରି ଭ୍ରମ କରିଥୂଲେ 
ପରେ ଆଲୋଚିତ ହେବ । 


ଏ ସବୁରୁ ଶେଷରେ ଏଇ ସିବ୍ଧାନ୍ତ କରିବାପାଇଁ ହୁଏ ଯେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ କୌଶଳ 
କ୍ରମେ ବନ୍ଦୀ କରାଇଥବାର ଯେଉଁ ଧାରଣା ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ! 
ମାଧ୍ୟମରେ ଦିଅନ୍ତି ତା ଆଦୌ ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ କି ତାର କୌଣସି ବାସ୍ତବ ଭିତ୍ତିଭୂମି 
ନାହିଁ । ପ୍ରକୃତରେ ଧରଣୀଧର ସ୍ବେଚ୍ଛାରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥ୍‌ଲେ । ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
ଆଉ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ମନରେ ଆସେ । ତା ହେଉଛି ଯେଉଁ ଧରଣୀଧର ମହାରାଣୀ ପୁତ୍ର ଓ 
ଟ୍ିକାଏତ ପରି ପଦବୀ ଧାରଣ କରିଥଲେ, ସେ ଆମ୍ମସମର୍ପଣର ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କିପରି, କେବେ 
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ଓ କାହିଁକି ନେଲେ ? ମନେହୁଏ ଏ ସିବ୍ଧାନ୍ତ ପଛରେ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ପ୍ରଭାବ 
ଥିଲା । ଫକୀରମୋହନ ଅନ୍ୟ ଭୂୟୀ ନେତାମାନଙ୍କ ସହ ପରାମର୍ଶ କରିବାର ସୁଯୋଗ 
ତାଙ୍କୁ ନ ଦେଇ ପରୋକ୍ଷରେ ଏପରି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ନେବାରେ ହୁଏତ ସହାୟତା କରିଥୁଲେ । 
ଧରଣୀଧର ମେ” ୨୬ ତାରିଖରେ କମିଶନରଙ୍କୁ ଲେଖିଥ୍‌ବା ପୂର୍ବେ ସୂଚିତ ପତ୍ରରେ 
କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କୁ ସମ୍ଭବ ହେଲେ ଧୃତ” କରି (ବିଚାର ପାଇଁ) ତାଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ପଠାଇ ଦେବାପାଇଁ ନିବେଦନ କରିଥଲେ । ଅଥୀତ୍ଵ ମେ? ୨୬ ତାରିଖ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ 
ଆମ୍ମସମ ର୍ପଣର ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରି ନ ଥିଲେ । ଏତେବେଳକୁ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ 
ଗୋଟିଏ ସପ୍ତାହ ରହିଲେଣି | ଏହି ସମୟରେ ଅଥାତ୍ଵ ମେ” ୨୫/୨୬ ତାରିଖ ବେଳକୁ, 
ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କର ସାକ୍ଷାତ ହୁଏ ଓ ମେ” ୨୯ ତାରିଖରେ ସେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ 
କରନ୍ତି | ଏଇଥୁରୁ ମନେହୁଏ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ ପଛରେ ମୁଖ୍ୟତଃ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ପ୍ରଭାବ 
ଥଲା । ଆଉ ଏ ଆମ୍ସମର୍ପଣରେ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ତଥା ବ୍ରିଟିଶ ସରକାରଙ୍କ 
ନ୍ୟାୟପରାୟଣତା ଉପରେ ତାଙ୍କର ଆସ୍ଥା ଓ ଦୃଢ଼ ବିଶ୍ଵାସ ପ୍ରତିଫଳିତ ହୋଇଥଲା ! 


ବର୍ଭମାନ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିଚାର ଉପରେ ସାମାନ୍ୟ ଆଲୋକପାତ କରାଯାଉ । 
ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିରୋଧରେ ନିମ୍ନ ଦୁଇଗୋଟି ଅଭିଯୋଗ ଆଗତ 
କରାଯାଇଥୂଲା : ( ୧) ଗଭର୍ଣ୍ଡମେଣ୍ଟଙ୍କ ମିତ୍ରରାଜ୍ୟ ସହିତ ଯୁଦ୍ଧ କରିବାକୁ ଉଦ୍ୟମ, 
( ୨ ) କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟର ସର୍ବପ୍ରଧାନ କର୍ମଚାରୀଙ୍କୁ ଅନ୍ୟାୟପୂର୍ବକ ଅବରୋଧ | ୧୮୯୧ 
ଜୁଲାଇ ୮ ତାରିଖର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ଅନୁଯାୟୀ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଦଣ୍ଡବିଧୁ 
ଆଇନ୍‌ର ୨୨୫, ୨୨୭ ଓ ୩୪୪ ଦଫାରେ ଅଭିଯୁକ୍ତ ଓ ଦୋଷୀ ସାବ୍ୟସ୍ତ 
କରାଯାଇଥୂଲା | ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର ଓ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ କହନ୍ତି ଯେ, 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଭାରତୀୟ ଦଣ୍ଡବିଧ୍‌ ଆଇନର ୧୨୫, ୧୨୭ ଓ ୩୪୦ ଦଫାରେ ଅଭିଯୁକ୍ତ 
ଓ ଦୋଷୀ ସାବ୍ଯସ୍ତ କରାଯାଇଥୁଲା, (ଯଦିଓ କେଉଁ ସୂତ୍ରରୁ ଏହା ଜଣାଯାଏ ତା'ର 
ସୂଚନା ଦେଇ ନାହାନ୍ତି ) | ମନେହୁଏ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ତ ଠିକ୍ର, 
ପୁଣି ଭାରତୀୟ ଦଣ୍ଡବିଧ ଆଇନ୍‌ର ଅନୁଶୀଳନରୁ ବି ମନେହୁଏ ଅନ୍ୟମାନଙ୍କର ବକ୍ତବ୍ୟ 
ବି ଠିକ୍‌, ଅଥୀତ୍ଵ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଭାରତୀୟ ଦଣ୍ଡବିଧ୍‌ ଆଇନର ୧୨୫, ୧୨୭, ୩୪୦ 
ତଥା ୨୨୫, ୨୨୭ ଓ ୩୪୪ ଦଫାରେ ଅଭିଯୁକ୍ତ ଓ ଦୋଷୀ ସାବ୍ୟସ୍ତ କରାଯୀଇଥୁଲା ! 
ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ପୁଣି ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଓ ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ଅନୁଯାୟୀ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ସାତବର୍ଷ କାରାଦଣ୍ଡରେ ଦଶ୍ଡିତ କରାଯାଇଥୂଲା | ଉଭୟ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର 
ମିଶ୍ର ଓ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ମଧ୍ଯ ତାହା କହନ୍ତି । କିନ୍ଧୁ ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ପୀଞ୍ଚବର୍ଷ କାରାଦଣ୍ଡ ଦିଆଯାଇଥୂଲା | ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବକ୍ତବ୍ୟ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଥିବାର ଜଣାଯାଏ । 
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ଏହି ବିଚାର ସମ୍ପର୍କରେ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” କହନ୍ତି, “ କିନୁ ଧରଣୀ ଯୁଦ୍ଧ ନ କରି 
ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିବା ଓ ଲୁଟ୍‌ ସବୁରେ ଯୋଗଦାନ ନ କରି ବରଂ ବାରଣ କରିବାର 
ପ୍ରମାଣ ହେଲା । ଅଧ୍ବକନ୍ତୁ ପ୍ରଥମ ଓ ଶେଷରେ ତାହାର ବ୍ୟବହାର ଭଲ ଥୁଲା | କେବଳ 
ଟିକାଏତ ପଦ ଗ୍ରହଣ କରି କିଛି ଅସମ୍ଭାଳ ହୋଇଥୁଲା ସୁତରାଂ ଯାବଜ୍ୀବନ ଦେଶାନ୍ତର 
ଦଣ୍ଡ ଆଇନରେ ଥଲେ ସୁଦ୍ଧା ୭ ବର୍ଷ କାରାଦଣ୍ଡର ଆଜ୍ଞା ଆନନ୍ଦପୁର ମୁକାମରେ ସାହେବ 
ମହୋଦୟ ଧରଣୀକୁ ଶୁଣାଇ ଦେଲେ । ସେ ଯେବେ ଯୁଦ୍ଧ କଳ୍ପନା କରିବା ପୂର୍ବେ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାର ନିବାରଣାଥୈ ଅନ୍ୟ ଉପାୟ ଅବଲମ୍ବନ କରିଥାଆନ୍ତା 
ତାହାହେଲେ ଏତେ ଦଣ୍ଡ ଲଭି ନ ଥାନ୍ତା । ସାହେବଙ୍କ ବିବେଚନାରେ ଧରଣୀ ନୀତିସଙ୍ଗତ 
ଦୋଷୀ ନ ହୋଇପାରେ; କିନ୍ତୁ ଆଇନସଙ୍ଗତ ଦୋଷୀ ହେବାରୁ ଦଣ୍ଡିତ ହେଲା ।” 
( ୧୮୯୧, ଜୁଲାଇ ୨୨ ତାରିଖର “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ଉଦ୍ଧୃତ ।) ଆହୁରି 
ମଧ୍ଯ “ମାତ୍ର ଧରଣୀଧର ଓ ତାହା ସଙ୍ଗର ଅପରାଧୀଙ୍କ କଥା ଭିନ୍ନ ପ୍ରକାରର ଅଟଇ । 
ମହାରାଜାଙ୍କର ଅତ୍ୟାଚାର ନିବାରଣ କରିବା ତାହାର ଏକମାତ୍ର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥଲା ଏବଂ 
ସେ ଯେଉଁସବୁ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଅଛି କେବଳ ସେହି ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସାଧନ ନିମନ୍ତେ କରିଅଛି । 
ସେ କାହାରିକୁ ହତ୍ୟା କରି ନାହିଁ କିମ୍ବା ଲୁଟପାଟ କରିବା ବା ପୀଡ଼ା ଦେବାର ଆଦେଶ 
ଦେଇ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ ଧରିନେଇ ସୁଦ୍ଧା ତାହାଙ୍କୁ ଅଯତ୍ନ କରି ନାହିଁ ଏବଂ 
ସରକାରୀ ପୋଲିସ୍‌ ପହଞ୍ଚିବାରୁ ସ୍ବେଚ୍ଛାପୂର୍ବକ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଅଛି 
ଏବଂ ସ୍ପଷ୍ଟ କହିଅଛି ଯେ ସାଧାରଣଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ ନିମିତ୍ତ ସେ ଏପରି କରିଅଛି ।”” ଏ ପର 
ଦଣ୍ଡ ପାଇଲା ଉତ୍ତାରୁ ମଧ୍ଯ ସେ କହିଅଛି ଯେ ˆ ମୋହୋର ସାତବର୍ଷ କାରାବାସ ହେଲା 
ସେଥୁରେ ଦ୍ରଃଖିତ ନାହିଁ । ପ୍ରଜାମାନେ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ ରକ୍ଷା ପାଇଲେ ଏଥୁପାଇଁ ମୁଁ ବଡ଼ 
ଆନନ୍ଦିତ ଅଛି ।”” ଏପରି ଲୋକ ଯେ ସାଧାରଣ ଉପକାରୀ ଏବଂ ହିତୈଷୀ ଏଥରେ 
ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ । ବାସ୍ତବରେ ଧରଣୀ ଜଣେ ଉଚ୍ଚ ପ୍ରକୃତିର ଲୋକ । ତେବେ ସେ ଯେ 
ଆପଣାକୁ ଟିକାଏତ ବୋଲାଇ ଯୁଦ୍ଧର ଆୟୋଜନରେ ମାତି ନ୍ୟାୟପଥ ଭୁଲିଗଲା ଏହା 
ସାମାନ୍ୟ ଶିକ୍ଷିତ ଏବଂ ସଭ୍ୟସମାଜରୁ ଅନ୍ତରରେ ଥୂଵବା ଲୋକପ୍ରତି ବିଚିତ୍ର ନୃହଇ | 
ତାହାର ମାନସ ଶୁଦ୍ଧ ଥୁଲା, କେବଳ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଟିକିଏ ହୃଡ଼ିଗଲା | ସେ ପୂର୍ବରୁ ଗଡ଼ଜାତ 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଏବଂ ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟଙ୍କ ନିକଟକୁ ଦରଖାସ୍ତ ପଠାଇ ପୀଞ୍ଚମାସ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଉତ୍ତର ନ ପାଇ ଯେମନ୍ତ ବ୍ୟସ୍ତ ହୋଇଥଲା ଯେବେ ଥରେ ସ୍ୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ସାହେବଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ଚାଲିଆସିଥାଆନ୍ତା ଓ ତହିଁରେ ସୁଦ୍ଧା ସଫଳକାମ ନ ହୋଇ ଫେରିଯାଇଥାଆନ୍ତା 
ତେବେ ସେ ଯେ ସବୁ କାର୍ଯ୍ୟ କଲା ତହିଁପାଇଁ କେହି ତାହାକୁ ଦୋଷୀ କରନ୍ତେ ନାହିଁ 
ଫଳତଃ ତାହା ଦୋଷ ସାମାନ୍ୟ ଓ ତହିଁପାଇଁ ସାତବର୍ଷ ଦଣ୍ଡ କିଛି କଠିନ ହୋଇଅଛି । 
ମାତ୍ର ଆମ୍ଭେମାନେ ଶୁଣି ଆନନ୍ଦିତ ହେଲୁ ଯେ ଗଡ଼ଜାତ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଟଏନ୍ବବୀ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୪୭ 


ସାହେବ ତାହାପ୍ରତି କଠିନ ହେବାକୁ ଆଦୌ ମନସ୍ଥ କରିନାହାନ୍ତି । ତାହାଙ୍କର ଇଚ୍ଛା ଯେ 
କେଉଁଝରରେ ଶାନ୍ତି ସ୍ଥାପନ ହେଲା ଉତ୍ତାରୁ ତାହାଠାରୁ ଭବିଷ୍ୟତ ସୁଚରିତ୍ରର ନିୟମ 
ଲେଖାଇନେଇ ତାହାକୁ କ୍ଷମା ଦେବା କାରଣ ଗଭର୍ଣ୍ଡମେଣ୍ଟକୁ ଅନୁରୋଧ କରିବେ । 
ସାହେବ ମହୋଦୟଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ଦୟାପୂର୍ଣ୍ଣ ସୁବିଚାର ଅତ୍ୟନ୍ତ ପ୍ରଶଂସନୀୟ ଅଟଇ । 
ଏହା ଦେଖି ଗଡ଼ଜାତ ପ୍ରଜାମାନେ ହୃଦୟଙ୍ଗମ କରିବେ ଯେ କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତି ଅପରାଧ 
କଲେ ଦଣ୍ଡରୁ ବର୍ିଯିବ” ନାହିଁ ଅଥଚ କେହି ଅନର୍ଥକ କଠିନ ଦଣ୍ଡ ଭୋଗ କରିବ ନାହିଁ । 
(ତତ୍ରୈବ ) । 

‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା”'ର ଏ ଦୀର୍ଘ ଉଦ୍ଧତିରୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଓ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଉଭୟ 
ଉନ୍ମଳ ଓ ଦୁର୍ବଳ ଦିଗର ପରିଚୟ ତ ମିଳେ ତା ବ୍ୟତୀତ ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରବର୍ଭିତ ଆଇନର 
ଶାସନ! ' ଓ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାରେ ଥୁବା ତୁଟି ମଧ୍ଯ ସ୍ପଷ୍ଟ ଭାବରେ ଜଣାଯାଏ ! ସାହେବ 
ମହୋଦୟଙ୍କ ବିବେଚନାରେ ଧରଣୀ ନୀତିସଙ୍ଗତ ଦୋଷୀ ନ ହୋଇପାରେ କିନ୍ଧ 
ଆଇନସଟଙ୍ଗତ ଦୋଷୀ” ଉକ୍ତିଟି ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ତାପ୍ୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ମନେହୁଏ | ଏହାର 
ଅର ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରବର୍ରଭିତ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାରେ ପ୍ରକୃତରେ ଦୋଷହୀନ ମଧ୍ଯ ଆଇନ ଅନୁଯାୟୀ 
ଦୋଷୀ ସାବ୍ୟସ୍ତ ହୋଇପାରେ ଓ ଦଣ୍ଡ ପାଇପାରେ ! ଧରଣୀଧରଙ୍କ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏହାହିଁ 
ହୋଇଥଲା ବୋଲି “ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା' ତଥା ବିଚାରକଭ୍ରୀ ସ୍ଵୟଂ ଟୟନ୍ଵବୀ ସ୍ଵୀକାର 
କରିଛନ୍ତି । ଏହା ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନର ଗୋଟିଏ ଅତି ଦୁର୍ବଳ ଦିଗର ସୂଚନା ଦିଏ । ବିଚାରକଭଭୀ 
ଟୟନ୍‌ବୀ ଏହା ସ୍ଵୀକାର କରିବା ଯେତିକି ହାସ୍ୟୋଦ୍ଦୀପକ ତେତିକି ଦୁଃଖଦାୟକ | ବିଚାର 
ବ୍ୟବସ୍ଥାର ଏ ଦିଗର ଓଲଟା ଦିଗ ବା ଅପରପାର୍ଶ୍ବଟି ହେଲା ପ୍ରକୃତରେ ଯେ ଦୋଷୀ ସେ 
ଏ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାରେ ଦୋଷୀ ସାବ୍ୟସ୍ତ ହୋଇପାରେ ନାହିଁ ଓ ପରିଣାମରେ ଦଣ୍ଡପାଏ 
ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଛ'ମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଠ” ଓ ମାମୁଁ 'ରେ ବିଟିଶ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାର 
ଏଇ ଦିଗର ଚିତ୍ର ଦିଆଯାଇଛି । ସେଥୁରେ ପ୍ରକୃତ ଦୋଷୀକୁ ଆଇନ ଅନୁଯାୟୀ ଦଣ୍ଡ 
ଦିଆଯାଇପୀରି ନାହିଁ । ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ତିର୍ଯ୍ୟକ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀର 
ପ୍ରତିଫଳନ ଏ ମଧ୍ଯରେ ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ ! 

ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ଉଭୟ ଧରଣୀଧର ଓ ଗୌରୀଶଙ୍କର ବ୍ରିଟିଶଶାସନ ତଥା ବ୍ରିଟିଶ 
ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥା ଉପରେ ଆସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି । ସ୍ମରଣ କରାଯାଇପାରେ, ଓଡ଼ିଶାରେ 
ବିଟିଶ ଶାସନ ପ୍ରବର୍ଭିତ ହେବାର ଅଳ୍ଚଦିନ ପରେ, ୧୮୧୭ରେ ରୋଡ଼ଙ୍ଗର ବକ୍ସି 
ଜଗବନ୍ଧ ଏଇ “ଆଇନର ଶାସନକୁ ବୁଝି ନ ପାରି, ଏଇ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥା ଉପରେ 
ଆସ୍ଥା ହରାଇ ବିଦ୍ରୋହର ଧ୍ଵଜା ଉଡ଼ାଇଥଲେ । ସେ ଦିନରୁ ୭୪ ବର୍ଷ ପରେ ବ୍ରିଟିଶ 
ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାର ଚେର ଏ ଦେଶରେ କେବଳ ସୁଦୃଢ଼ ହୋଇ ନ ଥୁଲା, ଜନସାଧାରଣ 
ମଧ୍ଯ ସେଥ୍‌ ସହ ଉଣାଅଧକେ ପରିଚିତ ହୋଇସାରିଥଲେ । ତେଣୁ ଧରଣୀଧର ତା 
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୪୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଉପରେ ଆସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ କରିବା ଆଦୌ ଅପ୍ରତ୍ୟାଶିତ ନ ଥଲା, ବିଶେଷଭାବରେ ସେ 
କଟକରେ ରହି ଶିକ୍ଷା ଲାଭ କରିଥୁବାରୁ । ରତ୍ନା ନାୟକ ପ୍ରାଣଦଣ୍ଡ ପାଇବା ପରେ ବି 
ତାଙ୍କର ବ୍ରିଟିଶଶାସନ ଓ ବିଟିଶ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥା ଉପରେ ଆସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ ବିସ୍ମୟକର 
ନୁହେଁ, ବରଂ ତା ବୋଧହୁଏ ମନୋଭାବ ପରିବର୍ଭନର ସୂଚନା କରେ । ଆଉ ଧରଣୀଧର 
ଯେତେବେଳେ ବିଟିଶ ଶାସନ ଓ ବିଟିଶ ନ୍ୟାୟପରାୟଣତା ଉପରେ ଆସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ 
କରିଥିଲେ ସେତେବେଳେ ସହରୀ, ଶିକ୍ଷିତ, ମଧ୍ୟବିତ୍ତ ଓ ବିଟିଶ ଶାସନ କଳର 
ଅଂଶବିଶେଷ ଗୌରୀଶଙ୍କର ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ଓ ବିଚାରବ୍ୟବସ୍ଥା ଉପରେ ଆସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ 
କରିବା ଆହୁରି ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା । ଏ କାରଣରୁ ୧୮୬୮ରେ ରତ୍ନା ନାୟକ ପ୍ରାଣଦଙ୍ଡ 
ପାଇବା ସ୍ଥିର ହେବା ପରେ ସେ ଉନ୍କଳ ଦୀପିକା' ପୃଷ୍ଠାରେ “ ଯଦରୁପ କାର୍ଯ୍ୟ ତଦରୂପ 
ଫଳ ହେଲା’ ବୋଲି ମନ୍ତବ୍ୟ ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ |! ସେହିପରି ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ 
ତାଙ୍କ ଉକ୍ତି “... ଥରେ ଯେବେ ସୂପ୍ରଣ୍ଡଣ୍ଢ ସାହେବଙ୍କ ନିକଟକୁ ଚାଲିଆସିଥାଆନ୍ତା ଓ 
ତହିଁରେ ସୁଦ୍ଧା ସଫଳକାମ ନ ହୋଇ ଫେରିଯାଇଥାଆନ୍ତା ତେବେ ସେ ଯେ ସବ କାର୍ଯ୍ୟ 
କଲା ତହିଁପାଇଁ କେହି ତାହାକୁ ଦୋଷୀ କରନ୍ତେ ନାହିଁ ।”? ମଧ୍ଯ ବ୍ରିଟିଶଶାସନ ଉପରେ 
ତାଙ୍କ ଆସ୍ଥା ଥ୍‌ବାର ସୂଚନା କରେ ! କିନ୍ତୁ ମନେହୁଏ ଗୌରୀଶଙ୍କର ଯେପରି ବିସ୍ଫ ତ 
ହୋଇଥୂଲେ ଯେ ଅଧସ୍ତନ କର୍ମଚାରୀ ଓ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ସମର୍ଥକମାନଙ୍କ ବ୍ୟୁହ ଭେଦକରି 
କମିଶନର ଓ ସୁପ ରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍୍‌ବୀଙ୍କ୍‌ ସାକ୍ଷାତ କରିବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପରି ଜଣେ 
ସାଧାରଣ ଲୋକଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ପ୍ରାୟ ଅସମ୍ଭବ ବ୍ୟାପାର ଥୁଲା । ତେବେ ମନେହୁଏ ୧୮୬୮ 
ତୁଳନାରେ ୧୮୯ ୧ରେ ସେ ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରବର୍ଭିତ ଆଇନ ଓ ବିଚାର ବ୍ୟବସ୍ଥାରେ ଥବା 
ଦୋଷତ୍ତୁଟି ସମ୍ପର୍କରେ ସଚେତନ ହେବାକୁ ଆରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ । ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଏତେ 
ଆଲୋଚନା କରିବାର କାରଣ ‘ଆଇନର ଶାସନ”! ବିଟିଶ ଶାସନର ଏକ ‘ଅଭିନବ 
ଅବଦାନ! | 


୫. ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଉପରେ ଏଇ ବିସ୍ତାରିତ ଆଲୋଚନା 
ମାଧ୍ଯମରେ ଦେଖାଇଦିଆଗଲା ଯେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ଏକ ପ୍ରାମାଣିକ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରେ ନାହିଁ । 
ସେଥୁରେ କିଛି ସତ୍ୟ ଥୁଲେ ମଧ୍ଧ କିଛି ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ତଥା ଶୂନ୍ୟତା ଓ ଅପୂର୍ଣ୍ଣତା ମଧ୍ଯ 
ରହିଛି । ଏହାର ଏକାଧ୍ୂବକ କାରଣ ଅଛି | ପ୍ରଥମରେ ଫକୀରମୋହନ ଏଥୁରେ ସ୍ମତିଚାରଣ 
ମାତ୍ର କରୁଥିଲେ; କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିର ଇତିହାସ ରଚନା କରୁ ନ ଥୁଲେ | ଦ୍ବିତୀୟରେ 
ଘଟଣାର ୨୦/୨୫ ବର୍ଷ ପରେ ଲିଖିତ ହୋଇଥିବାରୁ ଏଥୁରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ସ୍ମ ତିବିଭ୍ରମ ଜନିତ ଭ୍ରମ ସ୍ଥାନ ପାଇଛି ! ତୃତୀୟରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ଓ ସେଥୁରେ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଭୂମିକା ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କର ଜ୍ଞାନ ବୋଧହୁଏ ଅସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଥଲା କାରଣ 
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ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ୪୯ 


ମହାରାଜା ତାଙ୍କୁ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ କିଛି ପରିମାଣରେ ଅନ୍ଧକାରରେ ରଖିଥୂଲେ ବୋଲି 
ମନେହୁଏ (ଯାହା ପୂର୍ବେ ଦଶୀଯାଇଛି ) । ଚତୁର୍ଥରେ ମେଳିର ଅବସାନରେ ତଥା 
ଧରଣୀଧର ବନ୍ଦୀ ହେବାରେ ତାଙ୍କର ଭୂମିକା ଅତ୍ୟନ୍ତ ସାହସିକ, ଚତୁରତାଯୁକ୍ତ ଓ 
ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍ଣ ଥଲା ବୋଲି ଏକ ଅତିଗଞ୍ଜିତ ଓ ବଦ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ତାଙ୍କ ମନରେ ବସା 
ବାନ୍ଧିଥିଲା । ପଞ୍ଚମରେ ସେ ସ୍ଵଭାବସୁଲଭ ଢଙ୍ଗରେ ପ୍ରତ୍ୟେକ ଘଟଣାକୁ ଚିତ୍ତାକର୍ଷକ 
ଭାବରେ ଓ ବିଶେଷ ଭାବରେ ହାସ୍ୟୋବ୍ଦୀପକ ରୂପରେ ପରିବେଷଣର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ଏଥୁରେ 
କରିଥଲେ । ଫଳରେ ତାଙ୍କ 'ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” ଏକ ସଫଳ ସର୍ଜଳ୍ନାତ୍ମକ ସାହିତ୍ୟକୃତିରେ 
ପରିଣତ ହୋଇପାରିଛି । ( ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଏ ଶେଷୋକ୍ତ କାରଣରୁ ଏଥରେ ପ୍ରଦତ୍ତ 
କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମ୍ପର୍କିତ ବିବରଣ ପ୍ରାମାଣିକ' ନୁହେଁ ବୋଲି କହନ୍ତି । ( ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ, 
ଦାସ ଦାଶରଥ, ୧୯୯୩ ପୃ- ୧୧୦ ) | ମୋଟ ଉପରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମ୍ପକରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” ଖଣ୍ଡିତ ଓ ଭ୍ରମପ୍ରମାଦଯୁକ୍ତ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ 
କରିବାପାଇଁ ଉପର୍ଯୁକ୍ତ କାରଣଗୁଡ଼ିକ ସମ୍ମିଳିତ ଭାବରେ ଦାୟୀ | ତେଣୁ ସେଥୁରୁ କେନ୍ଦୁଝର 
ପ୍ରଜାମେଳି ବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ପୂଣ୍ୀଙ୍ଗ ବା ପ୍ରାମାଣିକ ଚିତ୍ର ପାଇବା ସମ୍ଭବ 
ନୁହେଁ, କିନୁ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଆଲୋଚନା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
ଗବେଷକମାନେ ତାହା ଉପରେ ବିଶେଷ ଭାବରେ ନିର୍ଭର କରନ୍ତି । ଆଉ ମଜାର କଥା 
ଯେ ଯେଉଁମାନେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ତାଙ୍କ ଭୂମିକା ପାଇଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
ତୀବ୍ର ପ୍ରତିକୂଳ ସମାଲୋଚନା କରନ୍ତି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ! ହିଁ ଆଜି ସେମାନଙ୍କର 
ପ୍ରଧାନ (ବା ଏପରିକି ଏକମାତ୍ର) ଅବଲମ୍ବନ । 

୬. କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ପରସ୍ତରର 
ପ୍ରତିପକ୍ଷର ଭୂମିକାରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଥଲେ । ଉଭୟଙ୍କର ଉଭୟଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଅଭିଯୋଗ ବା ଆକ୍ରୋଶ ନ ଥଲା; ନ ଥଲା ମଧ୍ଯ ଉଭୟଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ 
କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ସ୍ଵାର୍ଥର ସଂଘର୍ଷ । ଜଣେ କେବଳ ଚାକିରି ବ୍ୟପଦେଶରେ କେନ୍ଦୁଝର 
ଯୀଇଥୁୂଲେ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟର ସବୌଜ୍ଚ ପଦାଧୂବକାରୀ ରାଜକର୍ମଚାରୀ ଥୁଲେ ହେଁ 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ସହ ଆଦୌ ସଂଶ୍ଲିଷ୍ଟ ନ ଥଲେ । କିନ୍ଧୁ ବିଶ୍ଵସ୍ତ କର୍ମଚାରୀ ଓ ଆଦର୍ଶ 
ଚାକିରିଜୀବୀ ଭାବରେ ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହାୟତା ପାଇଁ ନିଜ 
ଜୀବନକୁ ବିପଦାପନ୍ନ କରିଥଲେ |! ଅନ୍ଯଜଣକର କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ 
ନାରାୟଣଙ୍କ ବିରୋଧରେ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଆକ୍ରୋଶ ଓ ଅଭିଯୋଗ ହୁଏତ ଥୁଲା; ପୁଣି 
କେନ୍ଦୁଝରର ଜଣେ ଅତ୍ୟାଚାରିତ ପ୍ରଜା ଓ ପ୍ରଜାସ୍ତତିନିଧ୍ବ ରୂପେ ସେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଓ 
ଅତ୍ୟାଚାରର ପ୍ରତିକାର ଲୋଡ଼ୁଥଲେ ଓ ସେ କାରଣରୁ ହୁଏତ ପ୍ରଜାମେଳିର ସୂତ୍ରପାତ 
କରି ତାର ନେତୃତ୍ଵ ନେଇଥଲେ । ଜଣେ ଚାକିରିଜୀବୀ ଭାବରେ ନିଜର ପ୍ରଭୁଙ୍କ ପାଇଁ 
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୫୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ନିଜ ଜୀବନକୁ ବିପଦାପନ୍ନ କରିଥବା ବେଳେ ଅନ୍ୟଜଣେ ପ୍ରଜାପ୍ରତିନିଧ୍‌ ରୂପେ ସେମାନଙ୍କ 
ପାଇଁ ନିଜର ସୁଖ, ସ୍ଵାଚ୍ଥନ୍ଦ୍ଯ, ସ୍ଵାଧୀନତା ଓ ଏପରିକି ଜୀବନକୁ ମଧ୍ଯ ବିପଦାପନ୍ନ 
କରିଥଲେ ! ଜଣେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ପୀଡ଼ନ ଓ ଅତ୍ୟାଚାରର ଭୁକ୍ତଭୋଗୀ ନ ଥିବାରୁ ହୁଏତ 
ସେଇ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ସହାୟତାରେ ଭାରତରୁ ବ୍ରିଟିଶ ଶାସନ ଅବସାନର ପରିକଳ୍ପନା 
କରୁଥୂଲେ | ଅନ୍ୟଜଣେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ପୀଡ଼ନ ଓ ଅତ୍ୟାଚାରର ପ୍ରତିବିଧାନ ନିମନ୍ତେ ବ୍ରିଟିଶ 
ସରକାରଙ୍କ ଶକ୍ତିମତ୍ତା ଓ ନ୍ୟାୟପରାୟଣତା ଉପରେ ଆସ୍ଥା ଓ ବିଶ୍ନାସ ସ୍ଥାପନ କରିଥିଲେ | 


ମୋଟ ଉପରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ଉଭୟଙ୍କ ଭୂମିକା ଭିନ୍ନ ଓ ଏପରିକି 
ବିରୋଧାତ୍ମକ ହେବାର ତଥା ଉଭୟଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ୃଟ ଚରିତ୍ର ଓ ମାନସିକତା ଭିନ୍ନ ଥ୍ବାର 
ମୂଳରେ ବେଶ୍‌ କିଛି ପରିମାଣରେ ଉଭୟଙ୍କ ପୃଷ୍ଠଭୂମି, ପରିସ୍ଥିତି ଓ ପରିପାର୍ଶ୍ବରେ ଥୁବା 
ଭିନ୍ନତାକୁ ବା ପାର୍ଥକ୍ୟକୁ ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ । ଉଭୟ ନିଜ ନିଜ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ 
ଠିକ୍‌ ଥଲେ । ତେଣୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଯାହା ପରମକ୍ଭବ୍ୟ ଥଲା ଫକୀରମୋହନ 
ତା କରିଥୁଲେ ସେ ସୁବିଧାବାଦୀ, କାପୁରୁଷ, ବିଶୁାସଘାତକ ବା ନିମକହାରାମ ବୋଲି 
ବିବେଚିତ ହୋଇଥାଆନ୍ତେ । ସେ କାରଣରୁ ଫକୀରମୋହନ ଯାହା କରିଛନ୍ତି ସେଥୁପାଇଁ 
ତାଙ୍କୁ ଦୋଷ ଦେବାର ବା ପ୍ରତିକୂଳ ସମାଲୋଚନା କରିବାର ଯଥାର୍ଥତା ନାହିଁ । ତେଣୁ 
ଆଜି ଯେଉଁମାନେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଅନୁରକ୍ତ ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ବିରକ୍ତ 
ହେବାର କୌଣସି କାରଣ ନାହିଁ କି ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଶ୍ରଦ୍ଧା ନିବେଦନ ଅବକାଶରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ “ଶ୍ରାଦ୍ଧ କରିବାର ଆବଶ୍ଯକତା ମଧ୍ଯ ନାହିଁ । ଆହୁରି ମଧ୍ଯ କେନ୍ଦୁଝର 
ପ୍ରଜାମେଳିରେ ତାଙ୍କ ଭୂମିକାର ଯଥାର୍ଥ ଆକଳନ ଓ ଅବବୋଧ ହୋଇପାରିଲେ ତାଙ୍କ 
ସମର୍ଥନ ପାଇଁ ସେ କେତେ ସଫଳ ବା ପ୍ରତିଭାବାନ୍‌ ସାହିତ୍ୟସ୍ରଷ୍ଟା ବା ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା- 
ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ ତାଙ୍କ ଅବଦାନ କେତେଦୂର ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ଥଲା ପରି ଅବାନ୍ତର 
ତଥ୍ୟ ଓ ଯୁକ୍ତି ପରିବେଷଣର ଆବଶ୍ୟକତା ରହିବ ନାହିଁ । 
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ଶ୍ନୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର 


ଘରେ ମୁଁ ଏକାକୀ ଥାଏ ! ବିଳମ୍ବିତ ରାତିରେ ଶୋଇବାକୁ ଯାଉଥ୍‌ଲି | ଛାଇ ନିଦ 
ଆସୁଥିଲା । ଗୋଟିଏ ଅପରିଚିତ ବୟସ୍କ କଣ୍ଠର ଡାକ ଶୁଭିଲା : ˆ ସଚିବାବୁ ।” ” ଏତେ 
ରାତିରେ: କିଏ ? ପୁଣି ସେହି ଡାକ ! ଡାକଟି ଦାଣ୍ଡ ବରଣ୍ଡା ପଟୁ ଆସୁଥୁଲା । ଶେଯରୁ 
ଉଠି ସୁଇଚ୍‌ ଟିପିଲି । କରେଣ୍ଟ ନ ଥୁଲା | ଅନ୍ଧାରରେ ଦାଣ୍ଡଘରକୁ ଗଲି | ଝରକା ଖୋଲା 
ଥାଏ । ବାହାରେ ପୂର୍ଣ୍ଣିମୀର ସଫେଦ ଜହ୍ନର ବୋଳ | ସେହି ଆଲୁଅରେ ବାରି ହେଲା ଯେ 
ବରଣ୍ଡାରେ ଜଣେ ଡେଙ୍ଗା ଲୋକ ଛିଡ଼ା ହୋଇଛି । ପଚାରିଲି, “କିଏ କି ? 


ଉତ୍ତର ମିଳିଲା : ˆ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ।”? 


—_ < 


କହିଲି, “ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ? ମୁଁ ତ ଚିହ୍ନେନା ! ଏ ରାତିବିକାଳି କ୍ରାହିଁକି 
ଆସିଲ ? ଯାଅ, କାମ ଥଲେ ଦିନବେଳା ଆସିବ ।” 

ସେ ଧୀର କଣ୍ଠରେ କହିଲେ, “ ସଚ୍ଚିବାବୁ, ଆପଣ ହୁଏତ କୌଣସି ଜିଅନ୍ତା 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିକୁ ଚିହ୍ନି ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ମୁଁ ଜିଅନ୍ତା ନୁହେଁ । ୮୧ ବର୍ଷ ତଳୁ 
ମଲିଣି । ଏତେ ରାତିରେ ଆସିଗଲି କାହିଁକି ନା, ମୁଁ ଦେଖଲି ଆପଣ ଢେର ରାତି ଯାଏଁ 
ଝଙ୍କାର'ର ୧୯୯୯ ଜାନୁଆରୀ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଡକ୍କର ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ 
‘ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର କଥା” ଓ ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟର ଓଡ଼ିଆ 
ବିଭାଗଦ୍ଵାରା ୧୯ ୯୩ରେ ପ୍ରକାଶିତ ‘ସାରସ୍ବତ ପରିକ୍ରମା” ସଙ୍କଳନରେ ସ୍ଥାନିତ ଡକ୍ସର 
ଦାଶରଥୁ ଦାସଙ୍କ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ” ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢୁଥିଲେ । ପ୍ରବନ୍ଧ 
ଦୁଇଟିରେ ମୋ ବିରୋଧରେ ଅଭିଯୋଗ ରହିଛି ଯେ ମୁଁ ମୋର ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ରେ, 
ବିଶେଷତଃ ତାହାର କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହଂ ଅଂଶରେ କାଳ୍ପନିକ କଥା ବର୍ଣ୍ଣନା କରି 
ଆମ୍ମପ୍ରୌତ଼ି କରିଛି । ଆପଣ ତ ମୋ ବିପକ୍ଷଙ୍କ ଅଭିଯୋଗ ଜାଣିଲେ । ମୋ ବକ୍ତବ୍ୟ ନ 
ଶୁଣି କୌଣସି ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ଉପନୀତ ହେବା ଉଚିତ ହେବ ନାହିଁ ଭାବି ସେମାନଙ୍କର 
ଅଭିଯୋଗର ଜବାବ ଦେବାକୁ ଆସିଗଲି ! 
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ମୁଁ ଶଙ୍କିତ ହେଲେ ହେଁ ଗୋଟିଏ ଅଭୂତ ଅନୁଭବର ସମ୍ଭାବନାକୁ ପ୍ରତ୍ୟାଖ୍ୟାନ 
କରିପାରିଲି ନାହିଁ । କବାଟ ଖୋଲି କହିଲି - ˆ ଜୁହାର ହେଉଛି । ଆସନ୍ତୁ । ଆପଣ ଏହି 
ନଗଣ୍ୟକୁ ଆପଣ” କହି ମୋର ଆପଣଙ୍କ ପ୍ରତି ଥବା ସମ୍ମାନକୁ ଲଘୁ କରାଇ ଦିଅନ୍ତ 
ନାହିଁ । ଏହି ଡାହାଣପଟ ସୋଫାରେ ବସନ୍ତୁ ।”' 
ମୋ କହିବା ଯାଏଁ ସେ ଅପେକ୍ଷା କରି ନ ଥିଲେ | ସେ ସୋଫାରେ ବସି ସାରିଥୁବା 
କଥା ଜହ୍ନର ପ୍ରତିଫଳିତ ଆଲୁଅରେ ଜାଣିପାରିଲି । ସେ କହିଲେ - “ନା, ସଚିବାବୁ, 
ମରିବା ପୂର୍ବରୁ ମୁଁ ବୟସ ନିର୍ବିଶେଷରେ ସବୁ ସାହିତ୍ୟକଙ୍କୁ ଆପଣ” କହୁଥୁଲି; ସେ 
ଅଭ୍ୟାସ ରହିଛି । ତେବେ, ମୋ ଆସିବାର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ବିଷୟରେ କଥାଭାଷା ହେବା । 
ପ୍ରବନ୍ଧ ଦୁଇଟି ତ ଆପଣ ବାରମ୍ବାର ପଢ଼ୁଥିଲେ | ଆପଣ କ'ଣ ମୋର ‘ଜୀବନ ଚରିତ! କୁ 
ଏତିହାସିକ ଦଲିଲ ଭାବରେ ଆଦୌ ଗ୍ରହଣ ନ କରି ନାଟକୀୟତା, ସଂଳାପ ଓ ଉକ୍କସଣ୍ଠାରେ 
ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଏକ ଡିଟେକ୍୍‌ଟିଭ ଉପନ୍ୟାସ ବା ସାହିତ୍ୟ ବୋଲି ଧରିନେବା ସମୀଚୀନ ହେବ 
ବୋଲି ଭାବୁଛନ୍ତି ? 
ମୁଁ କ୍ଷଣେ ଚିନ୍ତା କରି କହିଲି, ଆପଣଙ୍କୁ ସମ୍ମୁଖରେ କହିବା ହୁଏତ ଅଶାଳୀନତା 
ହେବ । କିନ୍ତୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖକଙ୍କ ପ୍ରତି ମୋର ବିଶେଷ ସମ୍ମାନ ନ ଥୁବା କଥା 
ମୋର ଗୋଟିଏ କୁନି କବିତା ଆମ୍ମଚରିତ”ରେ ଲେଖୁଛି - 
ରଚନାକୁଶଳ ହେଲେ ଅହଂବାଦୀ-କୁଳ 
ଶବ୍ଦରେ ତୋଳନ୍ତି ଆତ୍ମଜୀବନୀ - ଦେଉଳ || 
ତହିଁ ଗମ୍ଭୀରାରେ ଥାପି ନିଜକୁ ଛଟକେ 
ଭାବନ୍ତି ଚରଣୀମୃତ ଲୋଡ଼ିବେ ପାଠକେ ॥ 


ହେଲେ ହେଁ, ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଏତିହାସିକ ଦଲିଲ୍‌ ନୁହେଁ ବୋଲି ମୁଁ କହୁ ନାହିଁ | ଏହା 
ସାହିତ୍ୟ ହେବା ସାଙ୍ଗକୁ ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନ ମଧ୍ଯ । ଅଶୋକ, ଖାରବେଳ ଆଦି ତାଙ୍କ 
ଅଧସ୍ତନ କର୍ମଚାରୀଙ୍କୁ ଖଟାଇ ଖୋଦାଇଥୁବା ଶିଳାଲିପି ତ ଅବଶ୍ୟ ଏତିହାସିକ 
ଉପାଦାନ | ଯଦି ଖୋଦ୍‌ ଅଶୋକ ବା ଖାରବେଳ ଶିଳାଲିପିର ରଚୟିତା ହୋଇଥାନ୍ତି - 
ପ୍ରକୃତରେ ହୋଇଥାଇ ପାରନ୍ତି ମଧ୍ଯ - ତେବେବି ତାହା ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନ ହୋଇ 
ରହିବ । 

ସେନାପତି ଗମ୍ଭୀରତର କଣ୍ଠରେ କହିଲେ, “ଆପଣଙ୍କ ମତ ମୋ ମତ ଠାରୁ 
ବିଶେଷ ଭିନ୍ନ ନୁହେଁ । ଏବେ ତ ଚାର୍ଲସ୍‌ ଶୋଭରାଜ, ଅଟୋ ଶଙ୍କରଙ୍କ ଭଳି ଦୁର୍ବୃତ୍ତମାନେ 
ଆମ୍ଜୀବନୀ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଓ ତାକୁ ପାଠକେ ଖୁବ୍‌ ଆଦରୁଛନ୍ତି ! କିନ୍ଧ ଆମ ସମୟ ଏପରି 
ନ ଥଲା । ସେତେବେଳେ ଓଡ଼ିଆରେ ଆମ୍ଲଜୀବନୀ ନ ଥିଲା । ମୁଁ ମୋ ଆତ୍ମକୀବନ 
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୫୪ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ଚରିତ” ର ସୂଚନାରେ ଜଣାଇଛି - “ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ ଜୀବନ ଚରିତର ବିଶେଷ ଅଭାବ । 
ମାତ୍ର ମୋ ତୁଚ୍ଛ ଜୀବନରେ ଜୀବନ -ଚରିତ ଉପଯୋଗୀ ସେପରି ଗୁରୁତର ଉପାଦାନର 
ମଧ୍ଧ ନିତାନ୍ତ ଅଭାବ ! × × × ଅଦୂର ଭବିଷ୍ୟତରେ ଅନେକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ -ଲେଖକ 
ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ଏହି ପବିତ୍ର ଭୂମିରେ ବିଚରଣ କରିବେ; ଏହା ମୋର ଧ୍ରୁବ ବିଶ୍ଵାସ । ମୁଁ 
ସେମାନଙ୍କ ପାଇଁ ମୂଳଦୁଆ ମାତ୍ର ପ୍ରସ୍ତୁତ କରୁଅଛି । ମୋର ପ୍ରତ୍ୟାଶା ଯେ ଫଳବତୀ 
ହୋଇଛି ତାହା କେନ୍ଦ୍ର ସାହିତ୍ୟ ଏକାଡେମୀର ପୁରସ୍କାର ତାଲିକାରୁ ଜାଣିହେବ । 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁ ଯେତେସଂଖ୍ଯକ ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟିକ ପୁରସ୍କାର ପାଇଲେଣି ଅନ୍ୟ 
କୌଣସି ଭାଷାର ସାହିତ୍ୟିକ ସେତେ ସଂଖ୍ୟାରେ ପାଇ ନାହାନ୍ତି । ମୋର ‘ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ କୁ ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧାରେ ଗଣନା କଲେ, ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାର ପ୍ରଥମ ସଫଳ 
ଆମତ୍ମଜୀବନୀକାର ହେବାର ଗୌରବ କାହାର ହେବ ? କଲେଜ ପିଲାଙ୍କୁ ମଣାଉଥ୍‌ବା 
ଓଡ଼ିଆ ଅଧ୍ଯାପକମାନେ କଥାଟାକୁ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇ ବିଚାର କରିବା ଉଚିତ । ମୋର 
' ଆମତ୍ମକୀବନ ଚରିତ କୁ ଡିଟେକ୍ସଟିଭ ଉପନ୍ୟାସ କହି ମୋତେ କ”ଣ ସେମାନେ ଓଡ଼ିଆରେ 
ପ୍ରଥମ ଡିଟେକ୍ଟିଭ ଉପନ୍ୟାସାକାର କରାଇବେ ? 


ମୁଁ ତାଙ୍କ କଥାର ସାରବତ୍ତା କଳନା କରୁଥିବା ଅନୁମାନ କରି ସେ କହିଲାଗିଲେ, 
“ଆପଣ ମୋ “ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ର ସୂଚନାରୁ ଜାଣିପାରିବେ ଯେ ମୁଁ ଗୋଟିଏ 
ବାଧ୍ୟବାଧକତାରେ ପଡ଼ି ଏ କର୍ମରେ ପ୍ରବୃତ୍ତ ହେଲି । ମୁଁ ଆପଣଙ୍କ କବିତା ବର୍ଣ୍ଣିତ ନିଜକୁ 
ପୂଜନୀୟ କରାଇବା ମତଲବରେ ତାହା ଲେଖୁଥିଲେ ନିଜ ଜୀବନକୁ ' ତୁଚୁଜୀବନ! କହି 
ମୋର ବହୁବିଧ ଚାରିତ୍ରିକ ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତା ଓ କର୍ମକ୍ଷେତ୍ରରେ ବିଫଳତାକୁ ସେଥୂରେ 
ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଥାନ୍ତି କି ? ସୂଚନାରେ ମୁଁ ଲେଖୁଛି, ' ଆଜକୁ ଚାରି ପାଞ୍ଚ ବର୍ଷ ଗତ ହେଲା, 
ମୋହର କେତେଜଣ ମିତ୍ର ଏବଂ ପୁତ୍ରପ୍ରତିମ ଶିକ୍ଷିତ ଯୁବକ ମୋହର ଆମତ୍ମଜୀବନ କାହାଣୀ 
ଲେଖୁବା ସକାଶେ ମୋତେ ଅନୁରୋଧ କରି ଆସୁଛନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କ ଅନୁରୋଧ ଅତିକ୍ରମ 
କରିବା ମୋ ପକ୍ଷରେ ସହଜସାଧ୍ୟ ନୁହେଁ ।” ? ମୁଁ ଏହା ଲେଖୁଲି ୧୯୧୭ରେ । ତାହାର 
୪/୫ ବର୍ଷ ପୂର୍ବ ଅଥୀତୃ ୧୯୧ ୨ / ୧୯ ୧୩ରୁ ଏପରି ଅନୁରୋଧ କରାଯିବାର କାରଣ 
ସେମାନେ ମୋତେ ଜଣାଇ ନ ଥୁଲେ ହେଁ ମୁଁ ଭାବୁଛି ଗୋଦାବରୀଶ ମିଶ୍ର ଯେତେବେଳେ 
ମୋର କେଉଁଝର ଚାଜକିରିବେଳର କାର୍ଯ୍ୟକଳାପକୁ ଏପଟସେପଟ କରି ମୁକୁର” ପତ୍ରିକାର 
୧୯୧୨ ମା ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଧରଣୀଧର” ଗାଥାକବିତାରେ ଧରଣୀଧରକୁ 
ସମବେଦନା ଉଦ୍ରେକ କରାଇବା ଭଳି ଏକ କରୁଣ ଚିତ୍ର କରି ବର୍ଣ୍ଣନା କଲେ ମୋରଂ' ସେ 
ବ୍ୟାପାରରେ ଭୂମିକାକୁ ସ୍ପଷ୍ଟ କରାଇବା ଆବଶ୍ୟକ ହେଲା ! ମୋର ଗୂଢ଼-ଅର୍ଥ-ଗର୍ଭିତ 
ପାନଗୁଆ - ବରାଦ- ଚିଠିଟିକୁ ମୁଁ ସାହେବଙ୍କ ପାଖକୁ ପଠାଇ ନ ଥୁଲି କିନ୍ତୁ ଗୋଦାବରୀଶ 
ସେପରି ଚିତ୍ରଣ କଲେ - 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ୫୫ 


ସାହେବ ଯେ ଭାରି ଚଲାଖ ଚତୁର ପକାଇଲା ସବ୍ର ଜାଣି । 
ଲକ୍ଷେ ବଛା ଗୋରା ସିପାହିଁ ସେନାଲୋ ପେଷିଦେଲା ତତକ୍ଷଣି ॥ 

ଧରଣୀର ବିଦ୍ରୋହୀ ବ୍ୟକ୍ରିତ୍ଵକୁ ବିବୃଦ୍ଧ କରାଇବା ଲକ୍ଷ୍ୟରେ ତାହା ବିପକ୍ଷରେ 
ଲକ୍ଷେ ଗୋରା ସୈନିକ ଲଢ଼ିବା ବର୍ଣ୍ଣନୀ ଦିଆଗଲା ଓ ଗୋରା ସାହେବ ମୋ ଚିଠି ପଢ଼ି 
ସେନା ପ୍ରେରଣ କରିଥଲେ ବୋଲି କୁହାଗଲା ¦ ଏ ଦୁଇଟିଯାକ କଥା ମନଗଢ଼ା, ନିରଙ୍କୁଶ 
କଳ୍ପନା ମାତ୍ର । ମୋର ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁବାର ପ୍ରୟୋଜନ ଇତିହାସକୁ ସତ୍ୟଯାଶ୍ରିତ 
କରାଇବା, ମନଗଢ଼ା ଇତିହାସ ଲେଖ ନିଜକୁ “ସାବାସ୍‌, ସାବାସ କରିବା ନୁହେଁ । 
ମୋର ମୃତ୍ୟୁର ଅଳ୍ପ ଦିନଠି ମୃତ୍ଯୁଞ୍ୟ ରଥ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟରେ ପ୍ରକାଶିତ “ସ୍ବର୍ଗତ 
ଫକୀରମୋହନ”! ଶୀର୍ଷକ ଜୀବନୀରେ ଲେଖୁଥିଲେ, ˆ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ସ୍ମରଣ ଶକ୍ି 
ଅସାଧାରଣ ଥୁଲା । ବହୁ ପୂର୍ବ ଘଟନାର ବର୍ଷ, ମାସ ଓ ଦିନ ସୁଦା ସେ ଯେପରି ମନେ 
ରଖୁଥୁଲେ, ତାହା ଦେଖୁଲେ ଅବାକ୍‌ ହେବାକୁ ହୁଏ । ସେଥୁପାଇଁ ତାହାଙ୍କୁ ଅନେକେ 
କୀବନ୍ତ ଇତିହାସ” ଆଖ୍ୟା ପ୍ରଦାନ କରିଥୁଲେ ।”” ମୋର ଜୀବଦ୍ଦଶାରେ ମୁଁ ସଂପୃକ୍ତ 
ଥିବା ଇତିହାସକୁ ବିକୃତ କରାଯିବା ସର୍ଗ ‘ଜୀବନ୍ତ ଇତିହାସ” ତାହାର ସଂଶୋଧନ ନ 
କରି ରହିବା କ'ଣ ଉଚିତ ହୁଅନ୍ତା ? ଇତିହାସ ସୁଧାରିବା କର୍ମକୁ ଆତ୍ମର୍ରୌୋଢ଼ ବୋଲି 
ଅଭିହିତ କଲେ ଇତିହାସ ସହିତ ଜଡ଼ିତ ଥବା ଲୋକେ ସ୍ମତିଚାରଣ କରି ଜମାରୁ କିଛି 
ଲେଖୁପାରିବେ ନାହିଁ ।” 

ମୁଁ ପଚାରିଲି, ““ ତେବେ ଆପଣଙ୍କୁ ଜଡ଼ିତ କରି ମିଛ କଥା ପ୍ରକାଶ ପାଇବା ମାତ୍ରେ 
ଆପଣ ତାହାର ପ୍ରତିବାଦ କଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ? 

ସେ କହିଲେ, ଆପଣ ତ ଜାଣନ୍ତି, ମୁଁ ଯୁବକମାନଙ୍କୁ ଯାହା ମନକୁ ଆସିଲା 
ଲେଖୁଯିବା ପାଇଁ ସବୁବେଳେ ଉତ୍ସାହିତ କରି ଆସିଥୂଲି । ମୋର ବୟସ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ମୋଠାରୁ 
ଢେର କନିଷ୍ଠତର ଲୋକଙ୍କୁ ପ୍ରତିବାଦ କରିଦା କଥା ହେଲେ ମୋର ସାହିତ୍ୟିକ ମୁରବିପଣ 
ରହନ୍ତା ନାହିଁ । ତେଣୁ ମୋ ଜୀବନୀ ମୁଁ ନିଜେ ଲେଖ ସବୁ କଥା ପ୍ରାଞ୍ଜଳ କରିଦେବାର 
ମାର୍ଗ ହିଁ ମୋ ପାଇଁ ଥଲା; ଯଦ୍ବାରା କନିଷ୍ଠତର ସାହିତ୍ୟିକଙ୍କୁ ପ୍ରତିବାଦ କରିବା ଜଣାପଡ଼ିବ 
ନାହିଁ । ଆପଣ ଆଉ ବି ତ ଜାଣନ୍ତି ମୁଁ 'ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ଲେଖୁବା ପୂର୍ବେ ଓଡ଼ିଶାରୁ 
ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାଶିକ୍ଷା ଉଠାଇ ବଙ୍ଗଭାଷା ଚଳାଇବା ପୀଇଁ ବଙ୍ଗାଳୀମାନେ ଯେଉଁ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର 
ଚଳାଇଥିଲେ ଓ ତାହା ଯେପରି ଫସର ଫାଟିଗଲା ସେ ବିଷୟର ସ୍ମତିଚାରଣ କରି ଏକ 
ଲେଖା ୧୯ ୧୬ରେ ଲେଖୁଥଲି ! ଏହା ବାସ୍ତବରେ ଆତ୍ମକୀବନୀ ନ ହେଲେ ସୁଦ୍ଧା ‘ବୃଦ୍ଧ 
ଶ୍ରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରୁ ଏକ ଅଧ୍ୟାୟ” ଶୀର୍ଷକ ନେଇ “ସତ୍ୟବାଦୀ” 
ପତ୍ରିକାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା । ଶୀର୍ଷକର ବୃଦ୍ଧ ଶ୍ରୀ ଫକୀରମୋହନ "ରୁ ଜାଣୁଥୁବେ ଯେ 
ମୁଁ ଏ ଶୀର୍ଷକ ନିଜେ ଦେଇ ନାହିଁ । ଏହା ପ୍ରକାଶ ପାଇବାରୁ ମୁଁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁସାରିଛି 
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୫୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବୋଲି ଏକ ଭ୍ରାନ୍ତ ଧାରଣା ଜାତ ହେବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ଏହି ପରିସ୍ଥିତିରେ ମୁଁ ୧୯୧୭ରେ 
‘ଆମ୍ଜୀବନ ଚରିତ? ଲେଖୁଲି ଓ ସତ୍ୟବାଦୀ ଘୋଷିତ ‘ଆମ୍ମଳୀବନୀ' ଓ ତାହାର 
“ଅଧ୍ୟାୟ' ନୀମକୁ ପରିହାର କଲି । ଏହା ଲେଖୁବା ପରେ ସର୍ବପ୍ରଥମେ “କେଉଁଝର 
ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ” ଶୀର୍ଷକ ଅଂଶଟିକୁ ପ୍ରକାଶନ ପାଇଁ ‘ଉ୍କଳ ସାହିତ୍ୟକୁ ଦେଲି, ଯାହା 
ମୋର ମୃତ୍ୟୁର ପରବତ୍ତୀ ଦୁଇ ମାସରେ ୧୯୧୮ର ଜୁଲାଇ ଓ ଅଗଷ୍ଟ ସଂଖ୍ୟାରେ 
ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା । ମୂଳରୁ କ୍ରମାନ୍ଵୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନୀକୁ ପ୍ରକାଶ ପାଇଁ ନ ଦେଇ ଶେଷ 
ଆଡ଼ର କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ବିଷୟକୁ ପ୍ରଥମେ ପ୍ରକାଶିତ କରାଇବାର ତାପୂର୍ଯ୍ୟ 
ଆପଣ ବଉଁମାନ ବୁଝିପାରୁଥ୍‌ବେ ! 

ମୁଁ କହିଲି - “ଯେଉଁ ପ୍ରବନ୍ଧଦ୍ଵୟରେ ଆପଣଙ୍କ ‘ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ'ର 
ସମାଲୋଚନା ରହିଛି ତାହାର ଲେଖକମାନେ ତ ଆପଣଙ୍କ ପ୍ରଶଂସାମୂଖର, ସେମାନେ 
ଯଦି ଆପଣଙ୍କ ଏହି ଲେଖାଟିର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ଉପନ୍ୟାସ ଭାବରେ କଲେ ଓ ଭୂମଶ୍ଡଳର 
ସମସ୍ତଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ କଳ୍ପନାର ଲୀଳାକ୍ଷେତ୍ର Surfiction କହିଲେ ତେବେ ଆପଣ 
ଏକା ଏକା ପ୍ରତିବାଦ କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତା କ”ଣ ? ସେ ଦୁହେଁ ତ ଆପଣଙ୍କ ସାହିତ୍ୟିକ 
ପ୍ରତିଭାର ନିନ୍ଦୁକ ନୁହନ୍ତି । 

ମୋତେ ଅଧ୍ଵକ କହିବାକୁ ନ ଦେଇ ସେ କହିଲେ, ˆ ସେମାନଙ୍କର ଏହି ଛଳନା 
ମୋର ଚିନ୍ତାର କଥା ! ଡକୁର ଦାଶରଥୁ ଦାସ ଏବେ କହିଲେଣି - ( ୧) ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
‘ଆମ୍ବଜୀବନ ଚରିତ'କୁ ଆମେ ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧାରେ ଚିହ୍ନିତ କରିପାରିବା, 
( ୨ ) ଆମ୍୍ଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ଫକୀରମୋହନ ରକ୍ତମାଂସର ମଣିଷ ନୁହନ୍ତି, 
ଉପନ୍ୟାସର ଚଚିତ୍ର ମାତ୍ର ପୁଣି, (୩) ଫକୀରମୋହନ ଗହଣ ବର୍ଜନ କଳାରେ ଦକ୍ଷ 
ନିଶ୍ଚୟ, ଲେଖାକୁ କିପରି ସରସ ଓ ଜୀବନ୍ତ କରିବାକୁ ହେବ ସେଥପାଇଁ ସେ ବଡ଼ 
ସଚେତନ ମଧ୍ଯ, ହେଉନା ପଛେ ସେହି ତଥ୍ଯ କି କଥା ଯେତେ କପୋଳକଳ୍ଜିତ ଓ 
ଇତିହାସ ସଂଶ୍ରବହୀନ | ଏ”ତ ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟର କୃତବିଦ୍ୟ ଅଧ୍ୟାପକ ଓ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ । 
ତାଙ୍କର ବହୁ ଶିଷ୍ୟ -ପ୍ରଶିଷ୍ୟ ଓ ପାଠକ ଓଡ଼ିଶାରେ ବିଛୁଡ଼ି ହୋଇଛନ୍ତି । ସେମାନେ ଯଦି 
ମୋତେ ଭୁଲ ବୁଝିବେ ଯେ ମୁଁ ଖାଲି କଳ୍ପନା କରି ଜାଣେ ଓ ନିଜର ରକ୍ତମାଂସର 
ମଣିଷତାକୁ ଲୁଚାଇ ରଖୁ ଆମ୍ମବଡ଼ିମା କରେ, ତେବେ ତାହାକୁ ପ୍ରଶଂସା ଅଭିଧୀରେ 
ଚିହ୍ନିତ କରିବା ଠିକ୍‌ ହେବ କି ? ତେଣୁ ମୋ ପ୍ରତି ହେବା ଅଭିଯୋଗର ଉତ୍ତର ଦେବାକୁ 
ଚାହୁଛି । ଶୁଣିବେ ନାହିଁ ?”' 

ମୁଁ କହିଲି - “ମୁଁ ଶୁଣିବାକୁ ଆଗ୍ରହୀ ନିଶ୍ଚୟ । ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧଟି ପ୍ରାୟ 
ପାଞ୍ଚବର୍ଷ ପୂର୍ବେ ପଢ଼ିଥିଲି । ଏବେ ଡକକର ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢ଼ିବା 
ପରେ ତାକୁ ପୁଣି ପଢ଼ିଲି । ଦେଖୁଲି, ଦାଶରଥବାବୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଆମ୍ମଜୀବନ- 
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ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆମତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ୫୭ 


ଚରିତ” ଏପରିକି ପୃଥିବୀର ସମସ୍ତଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀଗୁଡ଼ିକ, କପୋଳକଙକ୍ନାମୟ ବୋଲି 
ଅଭିମତ ଦେଇଥିଲେ ହେ ବିଶେଷ କିଚି ପ୍ରମାଣ ଦେଇ ନାହାନ୍ତି । ଆପଣଙ୍କ ବିବରଣ 
କାଳ୍ପନିକ ବୋଲି ପ୍ରମାଣ କରିବା ପାଇଁ ସେ ଜନ୍ମ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 'Memoirs 
ଠf a Bengal Civilian’ ଉପରେ ହିଁ ନିର୍ଭର କରିଛନ୍ତି । ସମସ୍ତ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ 
କଳ୍ପନାପୁଷ୍ଟ ବୋଲି ବାଛିବା ଲୋକ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ତଥ୍ୟାଶ୍ରିତ ରୂପେ 
ଉପସ୍ଥାପନ କଲେ କିପରି ? ତେଣୁ ପ୍ରମାଣର ବିଶ୍ଵସନୀୟତା ଉପରେ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କର 
ନିଜର ଆସ୍ଥା ନ ଥବା କଥା ପ୍ରକାଶ ପାଉଛି । କିନ୍ତୁ ଅଶୋକକୂମାରବାବୁ ଆପଣ 
ଲେଖୁଥିବା ତାରିଖଗୁଡ଼ିକୁ ବିଚାର କରି ଆପଣଙ୍କ ବିବରଣ ସତ୍ଯ ନୁହେଁ ବୋଲି 
ଦଶୀଇଛନ୍ତି । ଆପଣ ଅଶୋକକୁମାରବାବ୍ରଙ୍କ ଯୁକ୍ତିଗୁଡ଼ିକୁ ଖଣ୍ଡନ କରିବା ଆଦଶ୍ଯକ 
ବୋଲି ମୁଁ ଭାବୁଛି ।” 

ସେ କହିଲେ - “ଆପଣ ଠିକ୍‌ ଧରିଛନ୍ତି । କୌଣସି ଜଣେ ଅନାମଧ୍ଧେୟ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀକାର "ଏn talking about the past we lie with every breath we 
draw.” କହିଥୂଲେ ବୋଲି ଦାଶରଥୁବାବୁ ଉଦ୍ଧୃତି ଦେଲେ ଓ ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ତାକୁ 
ସହି କଲେ । ସାହେବଙ୍କର ଏ ମତ ଯଦି ସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରତି ସମାନ ଭାବରେ 
ପ୍ରଯୋଜ୍ୟ ତେବେ ମୋ ଲେଖାକୁ କାଟିବାକୁ ବୀମ୍‌ସ ପ୍ରମାଣ ହେବେ କିପରି ? ବୀମ୍ସ 
ଜଣେ ସାହେବ ହୋଇଥିବାରୁ ଅନ୍ୟ ଜଣେ ସାହେବଙ୍କ ମତ ତ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅଧ୍ବକ ଖାଟିବା 
କଥା | କିନ୍ତୁ କେହି ଭାରତୀୟ ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର ଏପରି ଆତ୍ମଘାତୀ ମତ ଦେବା ମୁଁ ଜାଣେ 
ନାହିଁ । ତୁମେ ଭାରତୀୟ ସିଭିଲ୍‌ ସର୍ଭିସ୍‌୍ର ନୀଳମଣି ସେନାପତିଙ୍କ ଅଧୀନରେ କାର୍ଯ୍ୟ 
କରୁଥିଲ ନା ? ନୀଳମଣି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ‘ମୋ କାହାଣୀ” ସମ୍ପର୍କରେ କହିଥୂଲେ, 1 
have spoken the truth, but not the whole truth କୋର୍ଟରେ ସାକ୍ଷୀକୁ ହଲପ 
ନେବାକୁ ହୁଏ : I shall speak the truth, the whole truth (ଅଥୀତ କିଛି ନ 
ଲୁଚାଇ) and nothing but the truth. କେହି କୌଣସି ବିଷୟରେ କିଛି ନ ଛାଡ଼ି 
whole truth କହିବା ସମ୍ଭବପର ନୁହେଁ । ଏହି ମାନଦଣ୍ଡକୁ ଧରି ଆତ୍ମଜୀବନୀର ମୂଲ୍ୟ 
ନିଦ୍ଧୀାରଣ କରାଯିବା ସମୀଚୀନ |! ଯଦି ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ କୌଣସି ମିଥ୍ୟା ପଶିଛି ତାକୁ 
ଦେଖାଇପାରି ବ। ସମାଲେ।ଚକର ବାହାଦୁରି ନିଶ୍ଚୟ | କିନ୍ତୁ ତାହା ବ୍ୟାପକ 
ଅଧ୍ଯୟନସାପେକ୍ଷ । ସମାଲୋଚକ ଅଧ୍ଯୟୟନକୁ ଡରି ଆତ୍ମଳୀବନୀ କଳ୍ପନା କଳ୍ପ ବୋଲି 
କହିବା ଅବିଚାର । 

X X XxX XxX XxX 

ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ବିରୋଧରେ ଡଃ ଦାଶରଥ୍‌ 

ଦାସ ଆଣିଥ୍‌ବା ଅଭିଯୋଗକୁ ଖଣ୍ଡନ କରିବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ କହିଲାଗିଲେ - 
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୫୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ମୁଁ କପୋଳକଳ୍ଧିତ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁଛି ବୋଲି ଦଶୀଇବା 
ଲକ୍ଷ୍ୟରେ ଘଡ଼ିଆମାଳନଦୀରେ ମୁଁ ଓ କବି ରାଧାନାଥ ରାୟ ଷ୍ଟିମାର୍‌ରେ ଗଲାବେଳେ 
ଷ୍ଟିମାର ବୁଡ଼ିଯିବାର ଆଶଙ୍କା ଦେଖାଦେବାରୁ ରାଧାନାଥ ତାଙ୍କ ଆପୁପୁଡ଼ିଆକୁ କାନିରେ 
ବାନ୍ଧିବା କଥା ମୁଁ ବର୍ଣ୍ଣିଥୁବାର ଦ୍ରଷ୍ଟାନ୍ତ ଦେଇଛନ୍ତି ଓ ଲେଖୁଛନ୍ତି : ଏପରି ଏକ ଗୁଜବ 
ଫକୀରମୋହନ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ରଚନା ପୂର୍ବରୁ ପ୍ରଚାର କରିଥୁଲେ, ରାଧାନାଥ ବି କ୍ଷୁଣ୍ଠ 
ହୋଇଥୁଲେ !”? ଏହାକୁ ଏକ ଗୁଜବ” ବୋଲି ଦାଶରଥୁବାବୁ କାହିଁକି କହୁଛନ୍ତି ତାହା 
ସେ କହି ନାହାନ୍ତି । ରାଧାନାଥଙ୍କ ସହିତ ମୋର ପରିଚିତି ଅର୍ବଶତାବ୍ଦୀବ୍ୟାପୀ ! ତାଙ୍କର 
ଜୀବିତାବସ୍ଥାରେ ମୁଁ ଯଦି ଏହା କହିଛି ତାହା ଗୁଜବ ହେବା ସମ୍ଭବ କି ? ମୁଁ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରେ ତାଙ୍କର ନିୟମିତ ଆପୁ ସେବନର ଭୈଷଜ୍ୟ ଆବଶ୍ୟକତା କଥୀ ସୂଚାଇଛି - 
‘ସତର ଅଠର ବର୍ଷ ସମୟରେ ତାଙ୍କୁ ଯକ୍ଷ୍ମାରୋଗ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁଲା । ଯାବଜୀବନ 
ନିୟମିତ ରୂପେ ଆପୁ ସେବନ କରିବାପାଇଁ ଡାକ୍ତର କବିରାଜମାନେ ତାଙ୍କୁ ଉପଦେଶ 
ଦେଇଥୁଲେ ।” ଏବେ ସିନା ବିବିଧ ଥିଷଧ ବାହାରିଲାଣି । ସେ ନାଳରେ ଆପୁ ଥୁଲା 
ଏକ ଓିଷଧ । ସେଥୁପାଇଁ ଲୋକେ ଆପୁକୁ “କଳାଓଷ” ବୋଲି କହୁଥଲେ । ପଶ୍ଚିତ 
ନୀଳକଣ୍ଡ ତାଙ୍କ ପିତାଙ୍କୁ ଶ୍ଵାସ ଉପଶମ ପାଇଁ ଆପୁ ସେବନ କରିବାକୁ ପରାମର୍ଶ 
ଦିଆଯାଇଥୁବା କଥା ତାଙ୍କ ‘ଆମ୍ମଜୀବନୀ”ରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି । ମୁଁ ମଧ୍ଯ “ ଚନ୍ଦ୍ରପ୍ରଭାର ନିର୍ଜଳା 
ଏକାଦଶୀ” କବିତାରେ ଆପୁ'ର ଏ ଗୁଣ କଥା ଲେଖ୍‌ଛି । 


ଦାଶରଥୁବାବୁ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜା ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଦେବଙ୍କର ଚରିତ୍ରର କୁସିତ ଦିଗଟିକୁ 
ମୁଁ ଘଣ୍ଟଘୋଡ଼ାଇଛି ବୋଲି ଅଭିଯୋଗ କରି ଲେଖୁଛନ୍ତି - ‘ବୀମ୍ସ କଣ ମିଛରେ ତାଙ୍କୁ 
କୁସିତ-ଦର୍ଶନ-ପଶୁ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି ୨ ସେ କିପରି. ଏକ ପ୍ରଜାର. ସ୍ତ୍ରୀକୁ ଅନ୍ତଃପୁରକୁ 
ଆଣି ପ୍ରଜାଟିକୁ ସର୍ବସ୍ବାନ୍ତ କରି ମାତ୍ର ଦଶ ବର୍ଗମାଇଲ ବିସ୍ତୃତ ରାଜ୍ୟରୁ ନିବୀସନ, ଦଣ୍ଡ 
ଦେଇଥୂଲେ, କିପରି ଏହି ଅପରାଧରୁ ରକ୍ଷା ପାଇବା ପାଇଁ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଗୋଡ଼ତଳେ ପଡ଼ି 
ପଗଡ଼ିକୁ ଚିରି ପକାଇ ତାଙ୍କ ପାଦକୁ ମୁଣ୍ଡ ଉପରେ ଥୋଇବାକୁ ଉଦ୍ୟମ କରି ବିତାଡ଼ିତ 
ହୋଇଥୂଲେ - ସେ ସବୁ ଫକୀରମୋହନ ନ ଲେଖୁଲେ କାହିଁକି ?' ମୁଁ ଏହା ନ ଲେଖୁବା 
କାରଣ ଏହି ଯେ ରାଜା ଗୋଡ଼ତଳେ ପଡ଼ିବା ଘଟନା ନିଭୂୁତରେ ଘଟିଥଲା ଓ ସଂପୃକ୍ତ 
ଉଭୟ ବ୍ୟକ୍ତି ଏହାକୁ ଅନ୍ୟ କାହାକୁ କହି ନ ଥଲେ |. ନିଜର ଏହି ମାନହାନିକର ଚରିତକୁ 
ରାଜା ଲୁଚାଇ ରଖୁବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ବୀମ୍‌ସ ଏ ଘଟନାକୁ ଇଂଲଣ୍ଡକୁ ଫେରିବା ପରେ 
୧୮୯୬ରେ ଆମ୍ଚରିତରେ ପ୍ରଥମ ଥର ପାଇଁ ପ୍ରକଟ କଲେ ଯାହା ୧୯୪୭ ପୂର୍ବରୁ 
ପ୍ରକାଶ ପାଇ ନ ଥୁଲା । ପ୍ରକୃତ କଥା ହେଲା, ୧୮୭୭ରେ ବୀମ୍‌ସ କମିଶନର 
ଥିବାବେଳେ ଅତ୍ୟାଚାରିତ ପ୍ରଜାଙ୍କର ଅଭିଯୋଗ ଶୁଣି ରାଜାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟଶାସନରୁ ଅନ୍ତର 
କରିଥୁଲେ, କିନ୍ତୁ ପରେ ନିଜର ଆଦେଶକୁ ପ୍ରତ୍ୟାହାର କରି ରାଜାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟଶାସନ 
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ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ୫୯ 


ଫେରାଇ ଦେଇଥଲେ ଓ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ଶାସନ କାର୍ଯ୍ୟ ପାଇଁ କମିଶନରଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଜଣେ 
ଦେବାନ୍‌ ନିଯୁକ୍ତ ହେବା ପ୍ରଥାର ସୂତ୍ରପାତ କଲେ । ମୁଁ ଏହି ପ୍ରଥା ଅନୁସାରେ ଦେବାନ 
ହୋଇ ୧୮୮୪ରେ ଗଲି, ବୀମ୍ସଙ୍କ ସମୟର ଦୀର୍ଘ ସାତବର୍ଷ ପରେ । କିନ୍ତୁ ଚୈତନ୍ୟ 
ଭଞ୍ଜଦେବଙ୍କର ଅତ୍ୟାଚାର, ହୁଣ୍ଡାପଣ ଓ ଅମାନୁଷିକତାକୁ ମୁଁ ଘଣ୍ଟଘୋଡ଼ାଇ ନାହିଁ | ମୁଁ 
 ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରେ ପ୍ରାଞ୍ଜଳ ଭାଷାରେ ଲେଖୁଛି : ( ୧ ) ‘ରାଜା ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ 
ସମସ୍ତ ଟଙ୍କାପଇସା ବୋହିଆଣି ରାଜକୀୟ ଗନ୍ତାଘରେ ନିରାପଦରେ ରଖାଇବା 
ରାଜ୍ୟଶାସନର ବିଧ ବୋଲି ଜ୍ଞାନ କରୁଥିଲେ, ( ୨) ‘ଅତ୍ୟାଚାରିତ ଶତ ଶତ ପ୍ରଜା 
ସୁପ ରିଣ୍ଠେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ସାହେବଙ୍କ ହଜୁରରେ ଗୁହାରି କରିବାରୁ ରାଜାମାନଙ୍କୁ ସତ୍ବ ପରାମର୍ଶ 
ଦେବା ଏବଂ କିଲ୍ଲାରେ ଶାନ୍ତି ସ୍ଥାପନ ନିମନ୍ତେ ସରକାର ତରଫରୁ ଦେବାନ ନିଯୁକ୍ତ 
ହେଉଥଲେ' ଓ (୩) ‘ରାଜାସାହେବଙ୍କ ଆଚରଣ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଅଭୁତ ଓ ଅମାନୁଷିକ ଥୁଲା ।” 
ମୁଁ ରାଜାଙ୍କ କୁସିତ ଦିଗଟିକୁ ଘଣ୍ଟଘୋଡ଼ାଇଛି ବୋଲି ଅକାରଣ ଅଭିଯୋଗ 
କରିଛନ୍ତି ଦାଶରଥବାବୁ । ରାଜାଙ୍କ ଆଧ୍ୂପତ୍ୟକୁ ତାଚ୍ଛଲ୍ୟ କରି ସେ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜ୍ୟର 
ବିସ୍ତୃତି ମାତ୍ର ଦଶ ବର୍ଗମାଇଲ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି । ମୁଁ ସେପରି ମିଛ କହି ପାଠକଙ୍କୁ ଭଣ୍ଡି 
ନାହିଁ । କାରଣ ପ୍ରକୃତରେ ଦଶପଲ୍ଲାର ଆୟତନ ଥଲା ୫୬୮ ବର୍ଗମାଇଲ । 

ଡକୂର ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ମୋର ପ୍ରଥମବାର ଡୋମପଡ଼ା ଦେବାନିବେଳର ବିବରଣକୁ 
ବିଶ୍ନାସ୍ୟ ମନେକରି ନାହାନ୍ତି । ମୁଁ ଧୂର୍ଭତା ଅବଲମ୍ବନ କରି ଉଭୟ ପ୍ରଜା ଓ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ 
ଠକିଥ୍‌ବା ବିବରଣ ଦେଇଛି ବୋଲି ସେ କହିଛନ୍ତି । ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଠକିଥ୍‌ବା କଥା ମୁଁ କହି 
ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ମିଛ କହି ଭଣ୍ଡିଥବା କଥା ମୁଁ ନିଜକୁ ଧୂକ୍କାର କରି ଆତ୍ମକୀବନ 
ଚରିତରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛି । ମୁଁ ସେଥ୍‌ରେ ଲେଖୁଛି “ସେ ଦିବସର ଘଟନା ମନରେ 
ପଡ଼ିଲେ ଅତ୍ୟନ୍ତ କଷ୍ଟ ଜାତ ହୁଏ | ସାହେବଙ୍କର ମୋ ପ୍ରତି ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ବିଶ୍ଵାସ ଥଲା । ମୁଁ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ କଥା ତାଙ୍କୁ ଅନ୍ୟ ରୂପେ ବୁଝାଇ ଦେଇ କି ବିଶ୍ଵାସଘାତକତା କରିଅଛି । 
ରାଜା ଓ ରାଜପରିବାରଙ୍କ ଉପକାର ସାଧନ ନିମନ୍ତେ ସେ ସମୟରେ ମୋର ପାପପୁଣ୍ୟ 
ଜ୍ଞାନ ନ ଥୁଲା ।”' 


ସେତେବେଳର ପରିସ୍ଥିତିରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ନିଃସହାୟ, ରଣଭାରଗ୍ରସ୍ତ ଓ ଲାଞ୍ଚିତ ବ୍ୟକ୍ତି 
ଥିଲେ ଡୋମପଡ଼ାର ରାଜା, ଯାହାଙ୍କର ସର୍ବପ୍ରଧାନ କର୍ମଚାରୀ ଭାବରେ ମୁଁ ନିଯୁକ୍ତ 
ହୋଇଥୁୂଲି ଓ ଅପରପକ୍ଷରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ପରାକ୍ରମୀ, ଚକ୍ରାନ୍ତକାରୀ ଓ ଧୂରଁ ବ୍ୟକ୍ତି ଥଲେ 
ତାହାଙ୍କର ପୂର୍ବତନ ଦେବାନ ନିଧ୍ବ ପଟ୍ଟନାୟକ, ଯେ କି ପ୍ରଧାନମାନଙ୍କୁ ଏକଜୁଟ କରି 
ମେଳିର ନେତୃତ୍ନ ନେଇ ରାଜାଙ୍କୁ ବିପନ୍ନ କରିଥଲେ । ଏହି ପରିସ୍ଥିତିରେ ମୁଁ ରାଜାଙ୍କୁ 
ପ୍ରଥମେ ଭେଟିବା ଦିନ ହିଁ ମନରେ କଲି ଏହି ବିପଦଗ୍ରସ୍ତ ରାଜାଟିର କୌଣସି ପ୍ରକାର 
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୬୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଉପକାର ଯଦି କରିପାରେ, ତେବେ ଆଗମନ ସଫଳ ହେବ ।' ଏ କଥା ଆମ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରେ ଲେଖଛି ମଧ୍ଯ । ଏ ପ୍ରକାର ସଂକଳ୍ପ ମୋର କରଉଁବ୍ୟ ନ ଥୁଲା କି ? 


ମେଳିରେ ରାଜା ଓ ମେଳିଆଙ୍କ ଦୋଷାଦୋଷ ବିଷୟରେ ମୋର ବିଚାର ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ 
ରୂପେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବିଚାରର ଅନୁଗାମୀ ଥଲା । ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଏହି 
ମେଳିର ୧୮୭୪ ବେଳର ଅବସ୍ଥା ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛନ୍ତି । 


ବିଚରା କ୍ଷୁଦ୍ର ଡୋମପଡ଼ାର ରାଜା ଥିଲେ ଅସହାୟ, ନିବୋଧ, ପ୍ରାୟ ଦୁର୍ବଳ ମାନସିକ 
ଅବସ୍ଥାର ଲୋକ ¦ × × × ସେ ଜଣେ ଚତୁର, ଧୂରଁ, ଅବିବେକୀର ପାଲରେ 
ପଡ଼ିଯାଇଥଲେ, ଯାହାକୁ ସେ ଦେବାନ ବା ପ୍ରଧାନମନ୍ତ୍ରୀ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥୁଲେ । ଏହି ବ୍ୟକ୍ତି 
ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଶୋଷଣ କରି ନିଜେ ଖୁବ୍‌ ଧନୀ ହେଉଥୁଲା ଏବଂ ରାଜା ଓ ତାଙ୍କ ପରିବାରବର୍ଗଙ୍କୁ 
ଦ୍ରଃସ୍ଥ ଅବସ୍ଥାରେ ରଖୁଥିଲା । ରୟତମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ ଅନେଢେ ମୋ ନିକଟକୁ ଆସି 
ଏଥୁରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରିବାକୁ ଭିକ୍ଷା କଲେ, ବିଚରା ସେ ରାଜା ମଧ୍ଯ ଦେବାନ୍‌ ହାତରୁ 
ନିଜକୁ ଉଦ୍ଧାର ଦରିବା ପାଇଁ ମୋତେ ଅନୁନୟ କଲେ, ଯାହାକୁ ସେ କଲମ ଗାରକେ 
ଚାକିରିରୁ ବାହାର କରିଦେଇପାରିଥାନ୍ତେ; କିନ୍ତୁ ସେ ତାକୁ ଏତେ ଭୟ କରୁଥିଲେ ଯେ 
ତାହା କରିପାରୁ ନ ଥୁଲେ ।” 

ବୀମ୍ସ ନିଜେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇ ଅନେକ ଦିନ ଧରି ଗଶ୍ଡଗୋଳ ତୃଟାଇବାକୁ 
ଉଦ୍ୟମ କରିଥଲେ । କିନ୍ତୁ ସେ ଧୂର୍ର ବୋଲି ଜାଣିଥିବା ସେହି ଦେବାନକୁ ହଟାଇ ନ 
ପାରି ଫେରିଯାଇଥୂଲେ ¦ ଏକଥା ସେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ଵୀକାର କରି କହିଛନ୍ତି - 
‘ଯଦିଓ ଦେବାନଟା ନିହାତି ଅବିଶ୍ଵାସୀ ତଥାପି ସେ ଅଞ୍ଚଳରେ ସେ ହେଉଛି ଏକମାତ୍ର 
ଲୋକ ଯାହା ମୁଣ୍ଡରେ କିଛି ମସଲା ଥଲା ! × × × ଦେବାନ୍‌ର ବହୁସଂଖ୍ୟକ ଅନୁରକ୍ତ 
ଅନୁଚର ଥଲେ । କାରଣ ସେ ନିଜର ଅନେକ ସମ୍ପକୀୟଙ୍କୁ ଗୀ ଓ କୃଷି ଜମିସବୁ ପଟ୍ଟା 
ଦେଇଥୁୂଲା | ତାହାର ସେ ସ୍ଥାନ ସମ୍ପର୍କରେ ଟିକିନିଖୁ ଅଭିଜ୍ଞତା ଓ ବହୁ ସମର୍ଥକ ଥବାରୁ 
ସେଠାରେ ତାର ପ୍ରଭାବ ଏତେ ବେଶି ଯେ ମୁଁ ଯେଉଁ ନୂଆ ଲୋକକୁ ସେଠାକୁ 
ପଠାଇଥାଆନ୍ତି, ତାହାର ସ୍ଥିତିକୁ ସେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅଚଳ କରିପକାନ୍ତା । ବୀମ୍‌ସ ଦେବାନଙ୍କ 
ଅନେକ ଆଦେଶକୁ ରଦ୍ଦ କରି ତାଙ୍କୁ ତାଗିଦ୍ବ କଲେ କିନ୍ତୁ ପଦଚ୍ୟୁତ କଲେ ନାହିଁ । 
ଏଥରେ “ବିଚରା ରାଜା ନିରାଶ ହେଲେ” ବୋଲି ସେ ମାନିଛନ୍ତି ମଧ୍ଯ । 

ଏହି ପରିସ୍ଥିତିରେ ମୁଁ ମେଳିକୁ ଭାଙ୍ଗି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବିଚାରରେ ଯେଉଁ ଲୋକଟି ଧୂ 
ତାହାକୁ ଜବତବ କରିଛି ଓ ଯେଉଁ ଲୋକଟି ଅସହାୟ ଓ ନିରୀହ ତାହାକୁ ସହାୟତା ଦେଇଛି । 
ମୁଁ ମିଛ କହିଛି ସତ୍ୟ, କିନ୍ତୁ ମିଛ କହି ଯେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ତଥା ମୋର ଲକ୍ଷ୍ୟ ସାଧନ କରିଛି 
ତାହା ମଧ୍ଯ ସତ୍ୟ । ତେଣ୍ଡ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ପ୍ରତାରିତ କରିବା ଅଭିଯୋଗ ଭବିଷ୍ୟତର 
ପାଠକମାନେ ଆଣିବା ଆଶଙ୍କା ରଖୁ ମୁଁ ମୋ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ମୋର ଭୂମିକା 
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ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ୬୧ 


ସ୍ପଷ୍ଟ କରି ଲେଖୁଛି - “ ପ୍ରକୃତ ମୂଳ ସତ୍ୟ ସାବ୍ୟସ୍ତ ଏବଂ ନ୍ୟାୟବିଚାରର ପୋଷକତା 
ଜିମନ୍ତେ ଅନ୍ୟାୟ ଉପାୟ ଅବଲମ୍ବନ କରିଥୁଲି । ଅତ୍ୟାଚାରିତ ଲୋକ ପ୍ରତି ନ୍ୟାୟ ବିଚାର, 
ଅତ୍ୟାଚାରୀ ପ୍ରତି ଦଣ୍ଡ ବିଧାନ୍ନ ଏବଂ ଭବିଷ୍ୟତରେ ଗରିବ ନିରୁପାୟ ପ୍ରଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅକାରଣ 
ଅତ୍ୟାଚାରର ନିରୋଧ, ବିଶେଷତଃ ବିପଦତଗ୍ରସ୍ତ ରାଜପରିବାରଙ୍କ ପ୍ରତି ସହାୟତା କରିବା 
ସେ ସମୟରେ ମୋର ଏକମାତ୍ର ଲକ୍ଷ୍ୟ ଥଲା । ଥୋକେ ବାଗୁଆ ଗୋଲାପ ଗଛର ମୂଳରେ 
ନିତାନ୍ତ ଦୁର୍ଗନ୍ଧମୟ ପଚାମାଛ ଓ ପିଡ଼ିଆ ଦେଇ ବୃକ୍ଷକୁ ପଲ୍ଲବିତ ଓ ସୁନ୍ଦର ସୁଗନ୍ଧମୟ 
ଗୋଲାପ ଫୁଲ ଉତ୍ପାଦନ କରାଇବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଥାଆନ୍ତି ।”? 


ବୀମ୍ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତର ମୁଁ ଯେଉଁ ବିବରଣ ଦେଇଛି ତାହାକୁ ସନ୍ଦେହାସ୍ପଦ 
କରାଇବା ଲକ୍ଷ୍ୟରେ ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବୁ କେତେକ ଯୁକ୍ତି ବାଢ଼ିଛନ୍ତି । ପ୍ରଥମ ଯୁକ୍ତି ହେଲା 
ବୀମ୍ସ ବିଶୁଦ୍ଧ ଓଡ଼ିଆରେ କଥାବାଉରୀ କରିପାରୁଥିଲେ ହେଁ ସେ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷାରେ ଲୋକଙ୍କୁ 
ସମ୍ବୋଧନ କରିବା କଥା ମୁଁ ଲେଖୁଛି । ବୀମ୍‌ସ ବିଶୁଦ୍ଧ ଓଡ଼ିଆ କହିପାରନ୍ତି ବୋଲି 
ଦାଶରଥୁନାବୁ ଜାଣିଲେ କିପରି ? ନିଜେ ବୀମ୍ସ ତ ସେପରି ଦାବି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ 
କରି ନାହାନ୍ତି | ମୁଁ ଯେତେଠି ତାଙ୍କ ବାକ୍ୟ ଉଦ୍ଧାର କରିଛି ତାହା ତାଙ୍କ ବାକ୍ୟର ଓଡ଼ିଆ 
ରୂପ ମାତ୍ର । ବୀମ୍‌ସ ୧୮୭୦ରେ ବାଲେଶ୍ବରରେ ଓଡ଼ିଆ ଶିଖୁଲେ ; କିନ୍ତ ହିନ୍ଦୀଭାଷା 
ଶିଖଥ୍‌ଲେ ୧୮୫୮ରେ | ମୁଁ ସେ ଓଡ଼ିଆ ଶିଖୁବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁଲି । ଜଣେ 
ନବଶିକ୍ଷିତ କୌଣସି ଭାଷାକୁ ଶୁଣି ବୁଝିପାରିବା ଓ ପଢ଼ି ବୁଝିପାରିବା ଅପେକ୍ଷାକୃତ 
ସହଜ, କିନ୍ତୁ ନିଜେ ସେହି ଭାଷାରେ ଚିନ୍ତା କରିବା ଓ କହିବା କଷ୍ଟକର | ଶିକ୍ଷାଦାତା 
ଆଗରେ ସେ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷଣ ନ ଦେଇ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷଣ ଦେବାର ପ୍ରୟୋଜନ ଏହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ 
ବିଚାର କରାଯିବା ଉଚିତ । 


ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କର ଦ୍ଵିତୀୟ ଯୁକ୍ତି ହେଲା ବୀମ୍‌ସ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାଭିଜ୍ଞ ହୋଇ ଲୋକଙ୍କ 
ଓଡ଼ିଆ କଥା ବୁଝିଲେ ନାହିଁ କିପରି ? ସେ ବୁଝିପାରିଥୂଲେ ତ ମୁଁ ତାଙ୍କୁ ଅନ୍ୟଥା କହି 
ଭଶ୍ଡିପାରନ୍ତି ନାହିଁ । ସେ ବୁଝି ନ ପାରିବାର କାରଣ ମୁଁ ଆତ୍ମକୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖୁଛି । 
ଡିସେମ୍ବର ଶେଷର ଶୀତର ପ୍ରକୋପ ସାଙ୍ଗକୁ ତୋଫାନିଆ ବଷା ପରବଭ୍ତୀ କୃଣ୍ଡାଝଡ଼ା 
ବଷୀ ସହିତ କୋହଲା ପବନ । ସେଥରେ ବୀମ୍‌ସ କମ୍ବଳ ଘୋଡ଼ି ହେବାରେ କି 
ଅସ୍ଵାଭାବିକତା ଅଛି ଯେ ଦାଶରଥବାବୁ ତାହାକୁ କଳ୍ପନାପ୍ରସୂତ ନାଟକୀୟ ମୁହୁରଁ ବୋଲି 
ଅଭିହିତ କରିଛନ୍ତି ? ବୀମ୍ସଙ୍କ ସମ୍ଷୁଖରେ ଦୁଇ ହଜାର ଲୋକଙ୍କ ଭିଡ଼, ଏତେ ସଂଖ୍ୟାରେ 
ଗାଉଁଲି ଲୋକ ଜମିଗଲେ କୋଳାହଳ ହେବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ତାହା ଭିତରେ ଚାରି ପାଞ୍ଚଜଣ 
ସରଦାର ପ୍ରଧାନ ଏକ ସଙ୍ଗରେ ପାଟି କରି ତାଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ଜଣାଉଛନ୍ତି । ଏହି ପରିସ୍ଥିତିରେ 
ସେମାନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ଅସ୍ପଷ୍ଟ ହେବାରେ ଓ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପାଖରେ ମୁଁ ଥିବାରୁ ବକ୍ତବ୍ୟ 
ବୁଝାଇବାକୁ ମୋତେ କହିବାରେ କିଛି ଅସ୍ଵାଭାବିକତା ଅଛି କି ? ଏହାକୁ ଉପନ୍ୟାସର 
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D9 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ନାଟକୀୟ ଅଦକାଶ ବୋଲି ପ୍ରଶ୍ନାସଦ କରାଇଲେ ନାଟକରେ ବାସ୍ତବତା ସ୍ଥାନ ପାଏ 
ନାହିଁ ବୋଲି ଧରିନେବାକୁ ପଡ଼ିବ । 

ମୋର ଡୋମପଡ଼ା ବିବରଣକୁ ଅବିଶ୍ଵାସ୍ୟ କରାଇବା ପାଇଁ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ମୋର 
ଦେବାନି କାଳରେ ୧୮୭୬ରେ ଦବୀମ୍୍‌ସ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥୁବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ ବୋଲି 
ଯୁକ୍ତି କରିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କ ମତରେ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ ଆମଳୀବନୀରେ ଦଶୀଇଛନ୍ତି ଯେ ଓଡ଼ିଶାରେ 
ଥବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ ଡୋମପଡ଼ା ସମସ୍ୟା ଉପରେ ଆଖୁ ରଖୁଥିଲେ ଓ ପ୍ରାୟ ଶାସନ 
ବେଶ୍‌ ଚାଲିଥୂଲା | ଦାଶରଥୁବାବୁ କହିଛନ୍ତି, ' ଯେବେ ୧୮୭୬ରେ ବୀମ୍ସ ଡୋମପଡ଼ା 
ଆସିଥା”ନ୍ତେ ତାହାକୁ ସେ ନିଶ୍ଚୟ ସେହି ସ୍ମ ତିଚର୍ଯ୍ୟାରେ ସ୍ଥାନ ଦେଇଥାନ୍ତେ ।” ଜଣେ 
ଜିଲ୍ଲା କଲେକୃର ପ୍ରାୟ ପ୍ରତିବର୍ଷ ବିଶେଷତଃ ତାଙ୍କ ଜାର୍ଯ୍ୟକାଳର ଆରମ୍ଭରେ ଓ ଶେଷରେ 
ଇଲାକା ପରିଦର୍ଶନ କରିବା ଥୁଲା ବିଧ୍‌ । ବୀମସ କଟକର ଜିଲ୍ଲା କଲେକ୍ସର ପଦରୁ 
ପଦୋନ୍ନତି ପାଇ ୧୮୭୭ର ଫେବୃଆରୀରେ ଡିଭିଜନର କମିସନର ହେବା ଘୋଷିତ 
ହୋଇସାରିଥୂବାରୁ ଇଲାକା! ପରିଦର୍ଶନରେ ଯାଇ ବକେୟା କାମ ତୃଟାଇବା - ତାହା 
ଭିତରେ ଡୋମପଡ଼ାର ଗଣ୍ଡଗୋଳ ତ୍ରଟାଇବା ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥଲା । ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ 
ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ସବୁ ଗସ୍ତର ବିଦରଣ ଲେଖୁ ନାହାନ୍ତି ତାହା ମଧ୍ୟରେ ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତର ବିବରଣ ମଧ୍ଯ । ସେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ତାଙ୍କର ୧୮୭୪ ଗସ୍ତର ବିବରଣ 
ଦେବା ପରେ ଡୋମମଡ଼ା ସମସ୍ୟା ଉପରେ ମୁଁ ଆଖୁ ରଖୁଥିବା ସମୟ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ବେଶ୍‌ 
ଚାଲିଥୁଲା ବୋଲି ଯାହା ଲେଖୁଛନ୍ତି ତାହା ତଥ୍ଯ ଦ୍ଵାରା ସମର୍ଥିତ ହେଉ ନାହିଁ। ବୀମ୍‌ସ 
୧୮୭୪ରେ ଡୋମପଡ଼ାର ଧୂ ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ ଦେବାନ ପଦରୁ ହଟାଇ ନ ପାରି 
ଫେରିଯାଇଥ୍‌ଲେ । ନିଧ୍‌ ମଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ ହଟାଯାଇଥ୍‌ବା କଥା ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଲେଖୁ ନାହାନ୍ତି । ସବୁ କଥା ତାଙ୍କ କହିବା ଅନୁସାରେ ଦେଶ୍‌ ଚାଲିଥୂଲେ 
ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ସ୍ଥାନରେ ମୋତେ ଅବସ୍ଥାପିତ କରିବାର ପ୍ରୟୋଜନ ହିଁ ନ ଆନ୍ତା । 
ତେବେ ମୁଁ ମଧ୍ଯ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇ ନ ଥାଇପାରେ ବୋଲି କ'ଣ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ କହିବେ ? 
ମୋର ଡୋମପଡ଼ାରେ ଦେବାନ ଭାବରେ ନିଯୁକ୍ତି ସମ୍ପର୍କରେ ‘ଉକ୍କଳ ଦୀପିକା'ର ୧୮୭୭ 
ଏପ୍ରିଲ୍‌ ୧୪ ତାରିଖ ସଂଖ୍ୟାରେ ଲେଖାଅଛି - “ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ଷ୍େଳାପତି 
ଢେଙ୍କାନାଳର ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମେନେଜର ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଥୁୂବାର ଶୁଣାଯାଏ । ଏ ମହା #4 
କେତେକ ମାସ ହେଲା ଡୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ଦେବାନ ହୋଇ ଉତ୍ତମ କାର୍ଯ୍ୟ କଟି ଦାରୁ 
ଏଥୁମଦ୍ଯରେ ପାଞ୍ଚହଜାର ଟଙ୍କା ପାରିତୋଷିକ ପାଇଅଛନ୍ତି ଏବଂ ମାସକୁ ଏକଶତ ଟଙ୍କା 
ଲେଖାଏଁ ବେତନ ପାଉଅଛନ୍ତି।”? ବୀମ୍ସ ୧୮୭୪ରେ ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ ଦେବାନ 
ପଦିରୁ ନ ହଟାଇ ଯେଉଁ ବ୍ୟବସ୍ଥା କରିଥିଲେ ତାହା ବେଶ୍‌ ଫଳପ୍ରଦ ଥୁବା ଧାରଣା ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ବଳୀବନୀର ପାଠକେ ପାଇବେ, କିନ୍ତୁ ସମସାମୟିକ ଅନ୍ୟ ପ୍ରମାଣ ଦ୍ଵାରା ସେ 
ଧାରଣାର ଅଳୀକତା ସିଦ୍ଧ ହେଉଛି । 
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ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ୬୩ 


ବୀମ୍ସଙ୍କ ଡୋମପଡା ସମ୍ପର୍କିତ ସ୍ମତି ୧୮୭୪ ପରବର୍ତୀ ଘଟଣାବଳୀକୁ ବିକୃତି 
ନ ଦେବାର ହେତୃ କ'ଣ ? ନିଜେ ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଏହାର ଏକ ନିଳନିତ୍ର 
କାରଣ ଲେଖୁଛନ୍ତି । ସେ ତାଙ୍କ ଆମତ୍ମକୀବନୀ ଲେଖା ଆରମ୍ଭ କଲେ ୧୮୬୮ରେ 
ଲଣ୍ଡନରେ ଛୁଟି କଟାଉଥବାବେଳେ | ଅଧ୍ଯାୟେ ଖଣ୍ଡେ ଲେଖୁ ଆଉ ଲେଖୁ ନ ଥୁଲେ । 
ପରେ ସେ କଟକର ଜିଲ୍ଲା କଲେକ୍ର ଥୁବାବେଳେ ୧୮୭୫ରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସାନି 
ଲେଖୁବା ଆରମ୍ଭ କଲେ । ଏହା ୧୮୭୮ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଅଥୀତ୍ବ ଓଡ଼ିଶାରେ ଥବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ମଝିରେ ମଝିରେ ଚାଲୁଥୁଲା । ଓଡ଼ିଶା ଛାଡ଼ିବା ପରେ ୧୮୮୦ରେ ସେ ପୁଣି ଆତ୍ମଳୀବନୀ 
ଲେଖା ଚାଲୁ କରି ସ୍ମତି ପ୍ରକାଶକୁ ୧୮୭୦ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆଣିଲେ | ସେ ୧୮୭୦ର ପରବର୍ତୀ 
ବିବରଣକୁ ଲେଖ୍ଲଥ୍ୁଲେ ଅବସର ଗ୍ରହଣ କରି ଇଂଲଣ୍ଡକୁ ଫେରିଯିବା ପରେ ୧୮୯୬ରେ !। 
ସେତେବେଳେ ସେ ଆମ୍ମଜୀବନୀର ଏକ ପୂବୀଭାସ ଲେଖ୍‌ ୧୮୭୦ର ପରବର୍ତୀ 
ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକୁ ୧୮୮ ୦ରେ ନ ଲେଖୁବାର କାରଣ ଜଣାଇଥୁଲେ କି ‘ବହୁତ ଦିନ ତଳେ 
ଘଟିଥ୍‌ବା ଘଟଣାକୁ ମୁଁ ଯେତେ ମନେରଖୁପାରିଛି ନିକଟରେ ଘଟିଥୂବା ଘଟନାକୁ ତେତେ 
ଭଲ ମନେପକାଇ ପାରୁ ନାହିଁ । ମୋର ବର୍ଣ୍ଣନାଢୁ ୧୮୭୦ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆଣିଲା ପରେ 
ପର ଘଟନାଗୁଡ଼ିକ ଆହୁରି ଅତୀତ ହୋଇ ମୋର ସ୍ମରଣକୁ ଆସିବା ଯାଏଁ ମୋତେ 
ଅପେକ୍ଷା କରିବାକୁ ପଡ଼ିଲା ।” 


ବୀମ୍ସଙ୍କର ନିକଟ ଅତୀତ ଘଟନା ଭୁଲିଯାଇ ତାହା ଦୂର ଅତୀତ ହେବା ପରେ 
ଭଲ ମନେ ପକାଇପାରୁଥ୍ବା ଦାବି ସତ୍ୟ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା ନାହିଁ । କୌଣସି ଦୁର୍ଘଟଣା 
ଜନିତ ଆଘାତ ଯୋଗୁଁ ମଣିଷ ସ୍ମତି ହଦରାଇପାରେ; କିନ୍ତୁ ସେପରି ସ୍ଥଳେ ସେ ଦୁର୍ଘଟନା 
ପୂର୍ବର ସବୁ ଘଟନାର ସ୍ମତି ହରାଇଥାଏ | ଘଟନା ପରେ ପରେ ସ୍ମତି ନିସ୍ତେଜ ହୋଇ 
ବହୁ କାଳ ଗତ ହେବା ପରେ ତାହା ସତେଜ ହେଉଥ୍‌ବା ଦାବି ଅଜବ । ଏହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ ସ୍ଥିର 
କରାଯାଇପାରେ ଯେ ୧୮୯୬ରେ ଓ ତାହା ପରେ ବୀମ୍‌ସ ଓଡ଼ିଶା ରହଣି କାଳର 
ସ୍ମତିଚାରଣ କଲାବେଳେ ବହୁ ଘଟନା ତାଙ୍କର ବିସ୍ମ ତିର ଗର୍ଭଗତ ହୋଇଛି ଓ ତାହା 
ମଧ୍ଯରେ ଅଛି ୧୮୭୪ ପରବର୍ତୀ ଡୋମପଡ଼ା ବ୍ୟାପାର । ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ଵୀକୃତି ସତ୍ତେ 
ଯଦି କେହି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମତି ମୋ ସ୍ମତି ଅପେକ୍ଷା ଅଧୁକ ବିଶ୍ଵସନୀୟ ବୋଲି ଭାବନ୍ତି 
ସେମାନେ ସ୍ମ ତିର କ୍ରିୟାଶୀଳତା ଉପରେ ସମୟର ପ୍ରଭାବ ବିଷୟରେ ମନସ୍ତତ୍ଧବିଦଙ୍କୁ 
ବୁଝିନେବା ଉଚିତ । 

ଦାଶରଥୁବାବ୍ର ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ମୋର ବୀମ୍ସଙ୍କ ପ୍ରତି ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କୃତଜ୍ଞ ଭାବକୁ 
ପ୍ରଶ୍ନାସ୍ପଦ କରାଇ ଲେଖୁଛନ୍ତି - “ଯେଉଁମାନେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
‘Memoirs of a Bengal Civilian’ ବହିଟି ପଢ଼ିଥିବେ ସେମାନେ ନିଶ୍ଚୟ ସେଥ୍‌ରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମୋଲ୍ଲେଖ ନ ଦେଖୁ ଆଶତ୍ଭର୍ଯ୍ୟାନ୍ଧିତ ହୋଇଥୂବେ ।”' କେବଳ ସେହି 
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D୪ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତକ 


ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅଂଶ ପଢ଼ିବା ଲୋକେ ହୁଏତ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟାନ୍ଧିତ ହେବେ: କିନ୍ଧ ସେମାନେ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପୁସ୍ତକର ଆରମ୍ଭରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଜୀବନବୃତ୍ତାନ୍ତ ପାଠ କଲେ 
ଆମ୍ମଳୀବନୀରେ ମୋର ନାମୋଲ୍ଲେଖ ନ ଦେଖୁ ଜମାରୁ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ ହେବେ ନାହିଁ । 
ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ମୁଁ ତ ମୁଁ ଅନ୍ୟ ଜଣେ ବି ଭାରତୀୟ ପ୍ରଶଂସାମୂଳକ ଉଲ୍ଲେଖ ପାଇ ନ 
ଥିବାର କାରଣ ସେମାନେ ଅନୁମାନ କରିପାରିବେ ! ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କ ବାଲେଶ୍ବର ରହଣି 
ବେଳର ବିବରଣ ମଧ୍ଯରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ମୁଁ ଅତି ଶୀଘ୍ର ଓଡ଼ିଶାର ଭାଷା ଓଡ଼ିଆ ଶିଖୁଗଲି 
ଏବଂ ଜଣେ ଆମେରିକାନ୍‌ ବ୍ୟଯାପ୍‌ଟିଷ୍ଟ ପ୍ରଚାରକ ଇ.ବି. ହାଲମ୍‌ଙ୍କୁ ଓଡ଼ିଆ ବ୍ୟାକରଣ 
ଲେଖୁବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କଲି ।” ବୀମ୍ସ କାହାର ସାହାଯ୍ୟ ପାଇ ଏତେ ଶୀଘ୍ର ଓଡ଼ିଆ 
ଭାଷୀ ଶିଖୁଗଲେ ତାହା ଜଣାଇବାକୁ ଇଚ୍ଛା କଲେ ନାହିଁ, ନିଜ୍ତ ହାଲମ୍‌ ସାହେବଙ୍କୁ ସେ 
ସାହାଯ୍ୟ କରିଥବା କଥା ଲେଖୁବାକୁ ଭୁଲିଲେ ନାହିଁ ¦ : ଥଚ ସେହି ହାଲମ୍‌ ସାହେବ 
ଯେ କି ମୋ ଜାଣିବାରେ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ ବିଶେଷ ପାରଦର୍ଶିତା ଲାଭ କରିଥୁଲେ, 
× × × ଖଣ୍ଡିଏ ଓଡ଼ିଆ-ଇଂରାଜୀ ବ୍ୟାକରଣ ରଚନା କଲେ ! ପୁସ୍ତକ ପ୍ରଣୟନ ସମୟରେ 
ମୁଁ ତାଙ୍କୁ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁଲି । ସେଥ୍‌ସକାଶେ ମୋ ନାମ ସେ ତାଙ୍କ ପୁସ୍ତକରେ ଉଲ୍ଲେଖ 
କରିଯାଇଛନ୍ତି ।” ପକ୍ଷାନ୍ତରେ କୌଣସି ଭାରତୀୟଙ୍କ ସାହାଯ୍ଯକୁ - ତାଙ୍କୁ ଭାରତୀୟ 
ଭାଷା ଶିଖାଇବା ବ୍ୟକ୍ତି ତ ଭାରତୀୟ ହେବା ସମ୍ଭାବନା ଅଧୁକ - ସ୍ବୀକାର କରିବାଭଳି 
ମାନସିକତା ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ନ ଥଲ! । ସେ ଗୋଟିଏ କମିସନ ଆଗରେ ଭାରତୀୟମାନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ପ୍ରତିକୂଳ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇଥିବାରୁ ୧୮୮୭ର ଅଗଷ୍ଟ ମାସରେ ତାଙ୍କୁ ରେଭେନ୍ମୟ 
ବୋର୍ଡ଼ର ସଦସ୍ୟ ପଦରୁ ତଳକୁ ଖସାଇ ଦିଆଯାରଥୁଲା । ଏ ବିଷୟ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ପୁସ୍ତକ ଆରମ୍ଭରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାଙ୍କ ଜୀବନ ବୃତ୍ଭୀନ୍ତର ପାଠକେ ନିଶ୍ଚୟ ଜାଣିଥ୍‌ବେ ଓ ମୋ 
ପରି ଜଣେ ନଗଣ୍ଯ ଭାରତୀୟକୁ ସେ ତାଙ୍କ ସ୍ଲୃତିର ବଳୟ ମଧ୍ଯରେ ସ୍ଥାନ ଦେଇ ନ 
ଥିବାର ତାପ୍ରର୍ଯ୍ୟ ବୁଝିପାରୁଥ୍‌ବେ । 

ଡକୁର ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ମୋର କେଉଁଝର ମେନେଜରି ବେଳର ଘଟନାବଳୀର 
ବର୍ଣ୍ଣନା ଅବିଶ୍ଵାସ୍ୟ ବୋଲି ଅଭିହିତ କରି ତାହା ଇତିହାସ ସହିତ କେବେ ମିଳିବ ନାହିଁ 
ବୋଲି ମତ ଦେଇଛନ୍ତି । ଦାଶରଥୁବାବୁୃଙ୍କ ଏହି ମତକୁ ସମର୍ଥନ ଜଣାଇ ଡକକର ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଅଧୁକ ବିସ୍ତାରିତ ଭାବରେ ଅଆଲୋଟତନା କରିଛନ୍ତି । ମୋର କେଉଁଝର 
ମେନେଜରି ବିଷୟରେ କିଛି ସ୍ପଷ୍ଟୀକରଣ ରହିଛି ଓ ଏହା ପରେ ତାହା କହିବି ! 


ଝଙ୍କାର - ଅଢ୍ଲୋବର - ୧୯୯୯ 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ 


ଶ୍ରୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର 


ସେଦିନ ରାତିରେ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ପ୍ରେତାତ୍ମା ମୋ ଦାଣ୍ଡଘରେ 
ସୋଫାରେ ବସି ତାଙ୍କର ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ରେ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ବିଷୟରେ 
ଲେଖାଥୁବା ବିବରଣୀ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ନୁହଁ ବୋଲି ବ୍ରଦ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟର ଓଡ଼ିଆବିଭାଗ 
ଦ୍ଵାରା ୧୯୯୩ରେ ପ୍ରକାଶିତ ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା” ସଙ୍କଳନରେ ସ୍ଥାନିତ ଡକୁର ଦାଶରଥ୍‌ 
ଦାସଙ୍କ ‘ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଫର୍ମ ଉପନ୍ୟାସ! ପ୍ରବନ୍ଧରେ ତଥା ଝଙ୍କାରର ୧୯୯୯ 
ଜାନୁଆରୀ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାସଙ୍କ ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ 
ଓ ଧରଣୀଧର କଥା” ପ୍ରବନ୍ଧ ଦଵୟରେ ଆଗତ ଅଭିଯୋଗର ଉତ୍ତର ଦେବା ଆରମ୍ଭ 
କଲେ | ମୁଁ ଅନ୍ଧାର ଭିତରେ ତାଙ୍କ ସୋଫାର ସମ୍ମୁଖ ଚୌକିରେ କାଠପିତୁଳା ପରି ବସି 


ଶୁଣୁଥାଏ 

ଫକୀରମୋହନ କହିଲେ, ˆ ସଢିବାବୁ, ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତର କେଉଁଝର 
ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ଅଂଶରେ ମୁଁ ଦେଇଥୁବା ବିବରଣ ଇତିହାସ ସହିତ କେବେ ମିଳିବ ନାହିଁ 
ବୋଲି ଦାଶରଥୁବାବୁ ଭବିଷ୍ୟଦ୍ଵବାଣୀ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି । ସେ ନିଜେ ମିଳାଇବା ଉଦ୍ୟମ 
କରି ନାହାନ୍ତି, କିନ୍ଧୁ ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ତାହା କରିଛନ୍ତି । ମୋର ମୃତ୍ୟୁ ପରେ ମୁଦ୍ରିତ 
ଏହି ବିବରଣରେ ଅନବଧାନତାବଶତଃ ତିନୋଟି ତାରିଖ ଭୁଲ ହୋଇଯାଇଛି, ଯାହାକୁ 
ସଂଶୋଧନ କରିବା ଜଣେ ଅନୁସନ୍ଧିସ୍ୁ ପାଠକପକ୍ଷେ ଦୁରୂହ ନୁହେଁ । ମୁଁ ଭୂୟା ମେଳିର 
ଯେପରି ଘଟନାକ୍ରମ ଦେଇଛି ତାହା ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରେ ଓ ସେତେବେଳର 
ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ପ୍ରକାଶିତ ବିବରଣ ସହିତ ଯେ ପୂରାପୂରି ମିଶୁଛି ତାହା ଘଟନା ତାରିଖ 
କ୍ରମରେ କହିଦେଉଛି - 


୧୮୯୧ ମେ ୫ 

ମୁଁ ପ୍ରଜାବିଦ୍ରରୋହର ବିବରଣ ଆରମ୍ଭ କରିଛି ନୂଆଗଡ଼ ଗସ୍ତରେ ଥିବାବେଳେ ଦିନେ 
ରାତି ୧୧ ଟାବେଳେ ରାଜାଙ୍କଠାରୁ ଏକ ଗୁପ୍ତପତ୍ର ପାଇ ପ୍ରଜାମେଳିର ବିଷୟ ଅବଗତ 
ହେବାଠାରୁ । ସେ ଦିନଟି ଥୁଲା ୧୮୯୧ ମେ ମାସ ୫ ତାରିଖ । ତାରିଖଟିକୁ ମୁଁ 
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DD ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଆତ୍ମଜଳୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖୁ ନାହିଁ; କିନ୍ୁ ଏହାକୁ ପ୍ରଥମ ଦିବସ ଭାବରେ ଗଣି ପରପର 
ଦିନଗୁଡ଼ିକର ଘଟନାବଳୀକୁ କ୍ରମାନୁସାରେ ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛି | Bengal Judicial 
Proceeding (Political) Dec. 1891ର ‘୧୨୪ ସଂଖ୍ୟକ ରେଢଡ୍ଡ଼ରୁ ଜଣାଯାଏ 
ଯେ ୧୮୯୧ ମେ ୨ ତାରିଖ ଦିନ ପ୍ରାୟ ୧୨୦୦ ବିଦ୍ରୋହୀ ଚମକପୁରଗଡ଼କୁ ଆକ୍ରମଣ 
କରି ଲୁଟପାଟ କରିଥୁଲେ । ରାଜା ଏହି ଲୁଣ୍ଠନର ବିବରଣ ପାଇବା ପରେ ଗଡ଼ଜାତର 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବଙ୍କ ପାଖକୁ ଓ ପରେ ପରେ ମୋ ପାଖକୁ ମଧ୍ଯ ପତ୍ର 
ଲେଖୁ ସବୁକଥା ଜଣାଇଥୁଲେ ! ଉଲ୍ଲିଖୃତ ରେକର୍ଡ଼ରୁ ଜଣାପଡ଼େ ଯେ ରାଜାଙ୍କ ମେ ୫ 
ତାରିଖ ପତ୍ର ଟୟନ୍୍‌ବୀଙ୍କ ହସ୍ତଗତ ହୋଇଥଲା । ରାଜା ପାଇକ ସଂଗ୍ରହ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ 
ମୋ ପାଖକୁ ପତ୍ର ଦେଇଥୁଲେ । 


୧୮୯୧ ମେ ୬ 

ମୋର ବିବରଣର ଦ୍ଵିତୀୟ ଦିନ ମୁଁ ପାଇକ ସଂଗ୍ରହ କରି ପଠାଇବା ଯୋଗାଡ଼ରେ 
ଥୁବା କଥା ତଥା ମେଳିଆମାନେ ଆନନ୍ଦପୁର-ନିଂଜଗଡ଼ ରାସ୍ତା ଅକ୍ତିଆର କରିଥୁବାରୁ 
ସମ୍ବାଦ ଦେବାନେବାର ଅସୁବିଧା କଥା ମୁଁ ଲେଖୁଛି । 


୧୮୯୧ ମେ ୭ 

ମୋର ବିବରଣରେ ତୃତୀୟ ଦିବସ” ଭାବରେ ବର୍ଣ୍ଣତ ଦିନଟି ଥୁଲା ମେ ୭ 
ତାରିଖ । ସେଦିନ ରାତି ୯ଟାବେଳେ ସ୍ଵୟଂ ରାଜା ତାଙ୍କର ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ ମେନେଜର 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ଓ ବହୁ ପାଖଲୋକଙ୍କୁ ଧରି ନିଜଗଡ଼ରୁ ଆସି ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚୁଥ୍ବା 
କଥା ମୁଁ ଲେଖ୍ଛି । ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ରୁ ମଧ୍ଯ ଜଣୀଯାଏ ଯେ ରାଜା ମେ ୭ ତାରିଖରେ 
ନିଜ ଗଡ଼ ଛାଡ଼ି ଆନନ୍ଦପୁର ପଳାୟନ କରିଥୁଲେ ! 


୧୮୯୧ ମେ ୮ 

ଏହିଦିନ ସକାଳୁ ମୁଁ ଟୟନ୍୍‌ବୀ ସାହେବଙ୍କୁ ଭେଟି ମେଳିଦମନ ପାଇଁ ସୈନ୍ୟସାହାଯ୍ୟ 
ମାଗିବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ କଟକ ଅଭିମୁଖେ ବାହାରିବା କଥା ଲେଖୁଛି । ରାଜା ଏହି କର୍ମରେ 
ମୋତେ ନିଯୁକ୍ତ କରିବାର କାରଣ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତର ପାଠକେ ସହଜରେ ଅନୁମାନ 
କରିପାରନ୍ତି । ଗଡ଼ଜାତର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କ ଦପ୍ତରର ମୁଖ୍ୟ ଅଧ୍ବକାରୀ ଥଲେ ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ନନ୍ଦକିଶୋର ଦାସ | ସେ ମହାଶୟ ଥଲେ ମୋର ପରମବନ୍ଧୁ ଓ ସହାୟ । 
ତାଙ୍କରି ସୁପାରିସ ବଳରେ ହିଁ ମୁଁ କେଉଝ୍ରରେ ମେନେଜରି ପଦ ପାଇପାରିଥୁଲି । 
ନନ୍ଦକିଶୋରବାବୁଙ୍କ ଆନୁକୂଲ୍ୟ ପାଇଲେ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବଙ୍କୁ ମନାଇବା ସୁସାଧ୍ଯ ହେବା 
ଆଶାରେ ରାଜା ମୋତେ ଏହି କାର୍ଯ୍ୟରେ ପଠାଇଥ୍‌ବା ଅନୁମିତ ହୁଏ | ମୁଁ ମେ ୮ରେ 
କଟକ ଯିବା ବାଟରେ କଣ୍ଟାଝରୀଠାରେ ରାତ୍ରିଯାପନ କରିଥିବା କଥା ଲେଖୁଛି । 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ୬୭ 


୧୮୯୧ ମେ ୯ 
ଏ ଦିନ ମୁଁ ବ୍ରାହ୍ମଣୀ ନଦୀରେ ଷ୍ଟିମାର ଚଢ଼ି କଟକ ଅଭିମୁଖେ ଯାଉଥୁବା କଥା ଲେଖୁଛି । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୦ 

ଏହିଦିନ ସକାଳ ୯ଟା ବେଳେ କଟକରେ ଓହ୍ଲାଇ ଅବିଳମ୍ବେ ନନ୍ଦଜିଶୋରବାବୁଙ୍କୁ 
ଭେଟି ସବୁ ବିଷୟ ଅବଗତ କରାଇ ତାଙ୍କର ପରାମର୍ଶ ନେଇ ମୁଁ ଟୟନ୍ନବୀ ସାହେବଙ୍କୁ 
ଭେଟିଥୁବା କଥା ଲେଖୁଛି । ଏହି ଭେଟର ବିବରଣ ଦେଇ ମୁଁ ଜଣାଇଛି ଯେ ରାଜା 
ଅତ୍ୟାଚାରୀ ବୋଲି ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବ ଅଭିଯୋଗ କରି ତାଙ୍କୁ ବିଶେଷ ସାହାଯ୍ୟ ଦେବାକୁ 
ଅମଙ୍ଗ ଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ମାତ୍ର ଶହେତଣ କନଷ୍ଷେବଲ ଦେଲେ ଚଳିବ ବୋଲି କହିବାରୁ ସେ 
ରାଜି ହୋଇ କହିଲେ ଯେ ସେ ବାଲେଶ୍ବର ଏସ.ପି.ଙ୍କୁ ଏହି ପୋଲିସ ସାହାଯ୍ୟ 
ଯୋଗାଇ ବାକୁ ଆଦେଶ ଦେବେ । ମୁଁ ଏହିଦିନ ହିଁ ଆନନ୍ଦପୁର ଅଭିମୁଖେ କଟକ ଛାଡ଼ିଥୂବା 
କଥା, ଲେଖୁଛି । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୧ 

ଏହିଦିନ ମୁଁ ଆନନ୍ଦପୁର ଯିବା ବାଟରେ ଟାଙ୍ଗିଠାରେ ପହଞ୍ଚଲା ବେଳକୁ ରାଜା 
କଟକ ଯିବା ବାଟରେ ସେଠାରେ ପହଞ୍ଚଥୂଲେ | ବୋଧହୁଏ ମାମୁଲି ପୋଲିସ ସାହାଯ୍ୟ 
ମେଳିଦମନ ପାଇଁ ଯଥେଷ୍ଟ ହେବ ନାହିଁ ବୋଲି ଭାବି ରାଜା ନିଜେ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କୁ ଭେଟିବାକୁ 
ଚାହିଁଲେ । ମୁଁ ତାଙ୍କ ସହିତ ପୁଣି କଟକ ଯିବା କଥା ଲେଖୁଛି । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୨ 

ଏହିଦିନ ରାଜା ମୋତେ ଧରି ନନ୍ଦକିଶୋରବାବୁଙ୍କ ସହ ଆଲୋଚନା କରିଥୁଲେ ! 
ନନ୍ଦକିଶୋରବାବୁଙ୍କ ପରାମର୍ଶ ଅନୁସାରେ ବଙ୍ଗ ଗଭର୍ଣ୍ଣର ଓ ଚିଫ୍ର ସେକ୍ର୍େଟେରିଙ୍କୁ 
ପ୍ରଜାମେଳିର ବିବରଣ ଟେଲିଗ୍ରାମ ଦ୍ଵାରା ଜଣାଇ ସଶସ୍ତ୍ର ବଳ ସାହାଯ୍ୟ ପ୍ରାର୍ଥନା କରିବା 
ପରେ ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କୁ ଭେଟିବା ସ୍ଥିର କରାଗଲା | ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ପଠାଗଲା । ଏହିଦିନ ରାଜା 
ତାଙ୍କର ଓକିଲ ଭାବରେ ମଧୁସୂଦନ ଦାସଙ୍କୁ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥବା କଥା ମଧ୍ଯ ମୁଁ ଲେଖୁଛି । 
Orissa Records, Keonjhar Papersର ୬୧୨ ଖଣ୍ଡରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ରାଜା 
୧୮୯.୧ ମେ ୧୨ ତାରିଖ ଦିନ ଓ ତାହାର ପରଦିନ କଟକରେ ଥୁଲେ ! ତଦ୍ଵାରା ମୋ 
ବିବରଣ ସମର୍ଥିତ ହେଉଛି । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୩ 
ଏହି ଦିନ ରାଜା ମୋତେ ସାଙ୍ଗରେ ନେଇ ଟୟନ୍୍‌ବୀ ସାହେବଙ୍କୁ ଭେଟିଥୂବା କଥା 
ମୁଁ ଲେଖୁଛି । ଇତିମଧ୍ୟରେ ଗତଦିନର ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ଫଳରେ ରାଜାଙ୍କୁ ଉପଯୁକ୍ତ ସୈନ୍ୟ 
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D୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସହାୟତା ଯୋଗାଇବା ପାଇଁ ଗଭଣ୍ତମେଣ୍ଟଙ୍କ ଆଦେଶ ଟୟନ୍ବବୀ ପାଇସାରିଥଲେ । 
ଟୟନ୍‌ବୀ ପୂର୍ବ ପ୍ରତିଶତ ପୋଲିସ ସାହାଯ୍ୟ ପରିବରଁରେ ଡଶନ୍୍‌ ସାହେବ ୨୦୦ 
ମିଲିଟେରୀ ପୋଲିସ୍‌ଙ୍କୁ ଧରି ଚାଇଁବସାରୁ କେଉଁଝର ଆଡ଼କୁ ଅଗ୍ରସର ହେବେ ବୋଲି 
ଏହିଦିନ ପ୍ରତିଶ୍ରୁତି ଦେବା କଥା ମଧ୍ଯ ମୁଁ ମୋ ବିବରଣରେ ଲେଖୁଛି । ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ରୁ 
ଜଣାପଡ଼େ ଯେ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍‌ବୀ ରାଜାଙ୍କ ଖର୍ଟରେ ରାଜାଙ୍କୁ ସଶସ୍ତ୍ର ବଳ 
ସାହାଯ୍ୟ ଦିଆଯିବ ବୋଲି ବଙ୍ଗଳା ସରକାରଙ୍କୁ ୧୮୯୧ ମେ ୧୩ ତାରିଖରେ 
ଲେଖ୍ଥଲେ | 


୧୮୯୧ ମେ ୧୪ 

ଏହିଦିନ ରାଜା ଓ ମୁଁ ଆନନ୍ଦପୁର ପ୍ରତ୍ୟାବର୍ଭନ ପଥରେ ଥୁବା କଥା ଲେଖୁଛି । 
ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ସେଦିନ ଡଶନ୍ନଙ୍କ ନେତୃତ୍ଵରେ ୧୫୦ ଜଣ ସଶସ୍ତ୍ର 
ପୋଲିସ ସିଂହଭୂମରୁ କେଉଁଝର ଉଦେଶ୍ୟରେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ ! ଡଶନ୍‌ଙ୍କୁ ସାହାଯ୍ୟ 
କରିବା ପାଇଁ ଡେପୁଟି ଫରେଷ୍ଠ କଞ୍ଜେରଭେଟର ଚାସ ଉଇଲ୍ଲଂଷ୍ଟୋନ୍‌ ତାଙ୍କ 
ବନରକ୍ଷୀବଳଙ୍କୁ ଧରି ବାହାରିଥୂଲେ | ବୋଧହୁଏ, ସରକାରୀ ଆଦେଶ ମୁତାବକ ୨୦୦ 
ସଶସ୍ତ୍ର ପୋଲିସ ଯୋଗାଡ଼ ହୋଇ ନ ପାରିବାରୁ ଡଶନ୍‌ ବନରକ୍ଷୀବଳର ସହାୟତା 
ଲୋଡ଼ିଥୁଲେ ! ଡଶନ୍‌ ସେଦିନ କେଉଁଝର ଯିବା ବାଟରେ ଚାଇଁବସାଠାରେ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ 
ଦ୍ଵାରୀ ଟଏନ୍‌ବୀଙ୍କ ଆଦେଶ ପାଇଲେ ଯେ ସେ ପ୍ରଥମେ ବିଦ୍ରୋହୀ ନେତାମାନଙ୍କୁ 
ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିବାକୁ କହିବେ ଓ ସେମାନେ ତାହା ନ କଲେ ସେମାନଙ୍କୁ ଧରିବାକୁ 
ଆବଶ୍ୟକ ବଳପ୍ରୟୋଗ କରିବେ । ଏ ସମସ୍ତ ବିଷୟ ମୁଁ ବା ରାଜା କେହି ଜାଣି ନ ଥୁବା 
ଯୋଗୁଁ ମୋର ବିବରଣରେ ତାହା ସ୍ଥାନ ପାଇ ନାହିଁ । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୫ 

ଏହିଦିନ ଡଶନ୍୍‌ ଙ୍କ ଦଳ ଚାଇଁବସାଠାରୁ ନିଜ ଗଡ଼ ଅଭିମୁଖରେ ଅଗ୍ରସର 
ହେଉଥୁଲେ ! ସେଦିନ ପ୍ରାୟ ୨୦୦୦ ବିଦ୍ରୋହୀ ନିଜଗଡ଼ ଉପରେ ଆକ୍ରମଣ କରି ଗଡ଼ 
ଲୁଣ୍ଠନ କରିଥୁବା ଓ ଜେଲ୍‌ର ବନ୍ଦୀମାନଙ୍କୁ ମୁକୁଳାଇ ଦେଇଥୁବା ବିଷୟ ସରକାରୀ 
ରେକର୍ଡ଼ରୁ ଜଣାଯାଏ | ସେଦିନ ମୁଁ ଓ ରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚ ପାଇକ ଯୋଗାଡ଼ 
କରିଥୁବା କଥୀ ଲେଖୁଛି; କିନ୍ତ ଡଶନ୍‌ଙ୍କ ଅଭିଯାନ ଓ ମେଳିଆଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ ବିଷୟ 
ଆମେ ଜାଣି ନ ଥ୍ବାରୁ ମୋ ବିବରଣରେ ତାହା ସ୍ଥାନ ପାଇ ନାହିଁ । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୬ 
ଏହିଦିନ ପ୍ରାତଃକାଳରୁ ରାଜା ଓ ମୁଁ ୩୦୦ ପାଇକଙ୍କୁ ଧରି ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ନିଜଗଡ଼ 
ଅଭିମୁଖରେ ଅଗ୍ରସର ହେବା କଥା ମୋ ବିବରଣରେ ଲେଖୁଛି । ସେଥୁରେ ମୁଁ ସେଦିନର 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ୬୯ 


ତାରିଖ ନ ଲେଖୁ, ଶନିବାର”? ବୋଲି ଲେଖୁଛି । ମେ ୧୬ ତାରିଖଟି ଶନିବାର ଥୁଲା ! 
ସେଦିନ ଆମେ ଦକ୍ଷିଣପଟରୁ ନିଜଗଡ଼ ଆଡ଼କୁ ଯାଉଥ୍‌ବାବେଳେ, ଉତ୍ତରପଟରୁ ଆମର 
ଅଜ୍ଞାତସାରରେ ଡଶନ୍‌ ନିଜଗଡ଼ ଅଭିମପଖେ ଅଗ୍ରସର ହେଉଥୁଲେ ¦ ସରକାରୀ ରେକଡ୍ୃରୁ 
ଜଣାପଡ଼େ ଯେ ଡଶନ୍‌ ମେଳିଆମାନେ ଗତଦିନ ନିଜଗଡ଼ ଲୁଣ୍ଠନ ଆଦି କରିଥିବା ସମ୍ବାଦ 
ପାଇଥୂଲେ | ସେଦିନ ଡଶନ୍‌ ମେଳି ଆମାନଙ୍କୁ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିବାକୁ ଆହ୍ବାନ 
ଦେଇଥୁଲେ ; କିନ୍ତୁ ତାହାର କୌଣସି ପ୍ରଭାବ ମେଳିଆଙ୍କ ଉପରେ ପଡ଼ିଲା ନାହଁ । 
ମେଳିଆମାନେ ସେଦିନ ମଧ୍ଯ ନିଜଗଡ଼ ଉପରେ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁବା କଥା ସରକାରୀ 
ରେକର୍ଡ଼ରୁ ଜଣାଯାଏ । ସେଥରୁ ଆଉ ମଧ୍ଯ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଡଶନ୍୍‌ ଅନ୍ପତସଂଖ୍ୟକ ସୈନ୍ୟଙ୍କୁ 
ନେଇ ମେଳିଆଙ୍କ ସମ୍ମୁଖୀନ ହେବାକୁ ଇଚ୍ଛା ନ କରି ଅଧୁକ ସୈନ୍ଯବଳ ପ୍ରାର୍ଥନା କରି 
ସେଦିନ ସରକାରଙ୍କୁ ପତ୍ର ଦେଲେ । ସେତେବେଳେ କେଉଁଝରରୁ ଫୋନ୍‌ ବା ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ 
ସୁବିଧା ନ ଥୁବାରୁ ଜଣେ ପତ୍ରବାହକ ଚାଇଁବସା ଯାଇ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ପଠାଇବା କଥା | 
ତାହା ସମୟସାପେକ୍ଷ ବ୍ୟାପାର ଥୁଲା । ଡଶନ୍‌ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ପଠାଇବା ବ୍ଯବସ୍ଥା କରି 
ଅଧୁକ ସୈନ୍ୟବଳର ପ୍ରତୀକ୍ଷାରେ ରହିଲେ । ଡଶନ୍ନଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନ ବିଷୟ ରାଜା ବା 
ମୁଁ କେହି ଜାଣି ନ ଥୁଲୁ । ତେଣୁ ତାହା ମୋ ବିବରଣରେ ସ୍ଥାନ ପାଇ ନାହିଁ । 


ଏହିଦିନ ନିଜଗଡ଼ ଉପରେ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ ଆକ୍ରମଣ ବିଷୟ ରାଜାଙ୍କୁ ଜଣାଇବା 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଜଣେ ପତ୍ରବାହକ ଆନନ୍ଦପୁର ଆଡ଼କୁ ଆସୁଥ୍‌ବା କଥା ଓ ସେ ବାଟରେ 
ରାଜାଙ୍କୁ ପତ୍ର ଦେଇଥ୍‌ବା କଥା ମୁଁ ଲେଖୁଛି । ମୁଁ ଆମ୍ମଜୀଦନ ଚରିତରେ ଏହି ପତ୍ରର 
ମମାର୍ଥ ଏହିପରି ଥବା ଜଣାଇଛି - ˆ 'ମଇମାସ ୧୨ ତାରିଖ ଶନିବାର ସନ ୧୮୯୧ 
ନିଜଗଡ଼ - ଆଜି ସକାଳଓଳି ଛଘଡ଼ି ସମୟ ପ୍ରାୟ ପାଞ୍ଚଶତ ଭୂୟୀ ଆସି ଗଡ଼ ଘେରିଥୂଲେ, 
ଗଡ଼ ଭିତରକୁ ପଶିବା ସକାଶେ ଉଦ୍ୟୋଗ କରିବାରୁ ଆମେ ଗଡ଼ ପାଚିରି ଉପରେ ଥାଇ 
ବନ୍ଧକ ଫଏର କଲୁ । ଭୂୟୀମାନେ ଭୟରେ ପଳାଇଯାଇ ରାଇସୁଆଁ ମୁକାମରେ ଅଡ଼ା 
ବାନି ରହିଅଛନ୍ତି ।”” ପତ୍ରର ତାରିଖଟି ମେ ୧୬ ହେବା କଥା, ଭୁଲରେ ମେ ୧୨ 
ହୋଇଯାଇଛି, କିନ୍ଧ ବାରଟି ଠିକ୍‌ ଅଛି । ଓଡ଼ିଆ ୬ ଅଙ୍କ ସହିତ ୨ ଅଙ୍କର ଆକୃତିଗତ 
ସାଦ୍ରଶ୍ୟ ଯୋଗୁଁ ହିଁ ଏପରି ଭ୍ରମ ହୋଇଗଲା । 

ଏହି ତାରିଖଟି ଭୁଲ ହୋଇଯିବାରୁ ଅଶୋକକୁମାରବାବୁଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ଭୁଲ 
ହୋଇଗଲା । ସେ ଲେଖୁଲେ : “୧୮୯୧ ମସିହା ମଇ ୧୨ ତାରିଖଟି ପଡ଼ିଥୁଲା 
ମଙ୍ଗଳବାର ଦିନ, ଶନିବାର ନୁହେଁ । ତେଣୁ ଏ ପତ୍ରଟି ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚମଜ୍ରାର 
କଳ୍ପନା ଛଡ଼ା କ'ଣ କୁହାଯାଇପାରେ ? ଯଦି ପତ୍ରଟି ସତ୍ୟ ହୋଇଥାନ୍ତା, ପତ୍ରପ୍ରେରକ 
ତାରିଖ ମାସ ଇତ୍ୟାଦି ଠିକ୍‌ ଲେଖୁ ବାରଟି ଭୁଲ୍‌ କଚି ନ ଥାନ୍ତେ ।? ବାର ଭୁଲ୍‌ କିନ୍ତୁ 
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୭୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ତାରିଖ, ଠିକ୍‌ ବୋଲି ବିଚାର କରିଥୂଲେ ଅଶୋକକୂମାରବାବୁ ଭୁଲ୍‌ ନିଶ୍ପଭିରେ ଉପନୀତ 
ହଅନ୍ତେ ନାହିଁ । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୭ 

ଏହିଦିନ ରାଜା ଓ ମୁଁ ପାଇକଙ୍କୁ ଧରି ନିଜଗଡ଼ ଯିବା ବାଟରେ ଘଟଟଗ୍ରାମରେ 
ପହଞ୍ଚଥ୍‌ବା କଥା ଓ ସେଠାରେ ପତ୍ରବାହକ ଗତ ଦିନର ଚିଠି ଖଣ୍ଡିକ ରାଜାଙ୍କୁ ଦେଇଥୁବା 
କଥା ଲେଖ୍ଛି । ସେଥୁରେ ମୁଁ ତାରିଖଟି ଭୁଲ୍‌ କରି ଲେଖୁଛି - ' ୧୮୯୧ ମସିହା ମଇ 
ମାସ ୧୩ ତାରିଖ ରବିବାର ପୂବୀହନ ଆଠଘଣ୍ଟା ସମୟରେ ଆମ୍ଭେମାନେ ଘଟଗ୍ରାମ 
ନାମକ ଗ୍ରାମରେ ଉପସ୍ଥିତ ହେଲୁ |!” ଏଠାରେ ଲେଖ୍ୂଥବା ତାରିଖଟି ଭୁଲ, ତାହା ୧୩ 
ନ ହୋଇ ୧୭ ହେବା କଥା | ମେ ୧୭ ଥୁଲା ରବିବାର । ଓଡ଼ିଆ ୭ ଅଙ୍କ ସହିତ ୩ 
ଅଙ୍କର ସାଦୃଶ୍ୟ ଥବା ଯୋଗୁଁ ପୁଣି ପୂର୍ବ ଦିନର ତାରିଖ ଭୁଲ୍‌ରେ ୧୨ ହୋଇଯାଇଥିବାରୁ 
ମେ ୧୭କୁ ମୁଁ ମେ ୧୩ ଭାବେ ଲେଖୁଦେଲି । 

ରାଜା ପତ୍ରପାଠ କରି ଭୟରେ ନିଜଗଡ଼ ଯିବା ପରିବର୍ତେ ଏହିଦିନ ଆନନ୍ଦପୁର 
ଫେରିଯାଇଥୁବା ଓ ମୁଁ ପାଇକଙ୍କୁ ଧରି ନିଜଗଡ଼ ଯିବା ବାଟରେ ବସନ୍ତପୁରରେ ପଦଞ୍ଚ 
ରାତ୍ରିଯାପନ କରିଥୁବା କଥା ଲେଖୁଛି । 


୧୮୯୧ ମେ ୧୮ 

ଏହିଦିନ ମୁଁ ବସନ୍ତପୂରରୁ ଦଶମାଇଲ ଦୂରବଭ୍ତୀ ନିଜଗଡ଼କୁ ଯିବା ବାଟରେ ବସାଘର 
ଘାଟିଠାରେ ମେଳିଆଙ୍କ ସେନାପତି ଗୋପାଳିଆ ମୋତେ ଅଟକାଇଥବା ଓ ମୋତେ 
ତା'ର ସାନଭାଇ ଧରଣୀଧର ଆଗରେ ହାଜିର କରାଇଥୁବା ବିଷୟ ମୁଁ ଆତ୍ମକୀବନ 
ଚରିତରେ ଲେଖ୍‌ଛି 


୧୮୯୧ ମେ ୧୯ 

ଏହିଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ୧୯ ତାରିଖଟି ହେଲା ମୁଁ ଧରଣୀଧର ଦ୍ଵାରା ବନ୍ଦୀ ହେବାର 
ପ୍ରଥମ ଦିବସ । ମୁଁ ଧରଣୀଦ୍ଧାରା ଧୃତ ହେବାର ବିବରଣ “ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ସମ୍ବାଦପତ୍ରର 
୧୮୯୧ର ଜୁନ୍‌ ମାସ ସଂଖ୍ୟାରେ ଏହିପରି ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା - ˆ ପ୍ରାୟ ୫୦୦ ଭୂୟୀ 
ଗୋପାଳ ନାୟକ ଅଧୀନରେ ବସନ୍ତପୁରଠାରେ ପ୍ରବେଶ ହୋଇ ଫକୀରମୋହନବାବୁ 
ଓ ତାଙ୍କର ଅନୁଚରବର୍ଗ ପ୍ରାୟ ୨୦୦ ଜଣଙ୍କୁ ଗତମାସ ୧୯ ତାରିଖରେ ଧରି ଗୋପାଳଙ୍କୁ 
ବାବୁଙ୍କ ହସ୍ତୀରେ ଚଢ଼ାଇ ବାବରଙ୍କ ଫକୀରପରି ଧରଣୀ ନିକଟକୁ ଘେନିଗଲେ । ବାବୁ 
ପ୍ରଣାମ କରି କ୍ଷମା ମାଗିବାରୁ ଧରଣୀ ପ୍ରସନ୍ନ ହୋଇ ତାହାଙ୍କୁ ୫୦ ଟଙ୍କା ବେତନରେ 
. ମ୍ୟାନେଜର ନିଯୁକ୍ତି କଲେ ଓ କିଛି ଜମି ଖଞ୍ଜା କରିଦେଲେ ।”' ମୁଁ ମଇ ୧୫/୧୬ 
ବେଳକୁ ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ସାରିଥୁଲି ବୋଲି ଧରିନେବାରୁ ମୋ ବିବରଣ ସହିତ ଇତିହାସର 
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ବିବ୍ତତ ସେନାପଡିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ୭୧ 


ମେଳ ନ ଥବା କଥା ଅଶୋକକୁମାରବାବୃ କହୁଛନ୍ତି । ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ବିବରଣ 
ସହିତ ମୋ ବର୍ଣ୍ଣନାର ଅମେଳ ବିଶେଷ ନୃହେଁ । ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ମୁଁ ହାତୀରେ ଚଢ଼ି 
ଧରଣୀ ପାଖକୁ ଯିବା କଥା ଲେଖା ନାହିଁ ଓ ମୁଁ ୫୦ ଟଙ୍କା ଦରମାରେ ମ୍ୟାନେଜର 
ହେବା କଥା। ଲେଖୁ ନାହିଁ । ମୋର ବିବରଣର ଗୋପାଳିଆ ହିଁ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ଗୋପାଳ 
ନାୟକ | ଅନ୍ୟଥା ମୋ ବିବରଣ ସହିତ ଇତିହାସର ଅମେଳ ନାହିଁ । 


୧୮୯୧ ମେ ୨୦ ରୁ ୨୫ 

ମୁଁ ବନ୍ଦୀ ହେବାଠାରୁ ଅନେକ ବିଦ୍ରୋହୀ ଭୂୟୀ ମୋତେ ଜୀବନରେ ମାରିଦେବାକୁ 
ଚକ୍ରାନ୍ତ କରୁଥା'ନ୍ତି । ଅତୀତରେ ରତ୍ନା ନାୟକ ନେତୃତ୍ବରେ ଭୂୟାମାନେ ବିଦ୍ଧୋହ 
କରିଥ୍ବାବେଳେ ( ୧୮୬୮ରେ ) ସେତେବେଳର କେଉଁଝରର ମୁଖ୍ୟ କର୍ମଚାରୀ 
(ବେବଉା) ରାୟ ବାହାଦୁର ଚନ୍ଦ୍ରଶେଖର ଧଳଙ୍କୁ ହତ୍ୟା କରିଥଲେ ଓ ବର୍ଭମାନ ମୁଁ 
ହେଉଛି କେଉଁଝରର ବରିଷ୍ଠ କର୍ମଚାରୀ | ଏହି ପରିସ୍ଥିତିରେ ପଡ଼ି ଆତ୍ମରକ୍ଷାର କୌଶଳ 
ସ୍ଵରୂପ ମୁଁ ଅନନ୍ୟୋପାୟ ହୋଇ ଧରଣୀଧରର ଆନୁଗତ୍ୟ ସ୍ଵୀକାର କଲି ଓ ତାହାର 
କର୍ମଚାରୀ ହେବାକୁ ସମ୍ମତି ଦେଲି । ମୁଁ ଧରଣୀଧରକୁ ବିଜ୍ଞ ପରାମର୍ଶ ଦେବା ଛଳରେ 
କିପରି ଭୂୟୀମାନଙ୍କ ଆକ୍ରମଣାତ୍ମକ କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନକୁ ଗଡ଼ାଉଥାଏ ଓ ମନ ଭିତରେ 
ସରକାରୀ ସୈନ୍ଯଙ୍କ ଆଗମନକୁ ତକାଇ ବସିଥାଏ ତାହା ମୋ ବିବରଣ ମଧ୍ଯରେ 
ଲେଖୁଛି । ସରକାରୀ ସୈନ୍ୟଙ୍କ ଆଗମନରେ ବିଳମ୍ବ ଘଟିବା ଯୋଗୁଁ ମୁଁ ବିନ୍ତତ ହୋଇ 
ଘୋର ଆଶଙ୍କା ମଧ୍ଯରେ କାଳ କାଟୁଥାଏ । ୫ 


ଡଶନ୍୍‌ ଅଧଵକ ସୈନ୍ୟଙ୍କ ଆଗମନକୁ ଅପେକ୍ଷା କରି ରହିବା ମଧ୍ଯରେ ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ 
ସଂଖ୍ୟା ବଢ଼ିବାରେ ଲାଗିଲା । ସରକାରୀ ରିପୋର୍ଟରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ମେ ୨୪ ତାରିଖ 
ବେଳକୁ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ ସଂଖ୍ୟା ବଢ଼ି ବଢ଼ି ପ୍ରାୟ ୨୦ ହଜାର ହୋଇସାରିଥୁଲା । କିନ୍ତୁ ମୁଁ 
ବନ୍ଦୀଥ୍‌ବାରୁ ବାହାରର ଖବର ଅନ୍ତର କିଛି ହିଁ ଜାଣିପାରୁ ନ ଥଲି । 


୧୮୯୧ ମେ ୨୬ 

ଏ ଦିନ ମୋର ବନ୍ଧନ ବିଷୟ ରାଜାଙ୍କୁ ଜଣାଇ ଶୀଘ୍ର ସୈନ୍ୟ ବ୍ୟବସ୍ଥା କରାଇବାକୁ 
କହିବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଗୋଟିଏ ଗୂଢ଼ାର୍ଥପୂର୍ଣ୍ଣ ପତ୍ର ପଠାଇବାକୁ ଉପାୟ ଚିନ୍ତା କଲି । 
ଧରଣୀଧର ମୋ ସହିତ ପ୍ରତ୍ୟହ ପାନଖୁଲି ଖାଉଥାଏ ।! ମୋର ପାନଗୁଆ ସରିଯିବାରୁ 
ପାନଗୁଅ| -ଅଶାଇବ। (ଓ ଭଦ୍ରକରେ ଅଥବ ମୋର ଆଖୁବାଡ଼ିକୁ 
ପାଣି ବୁହାଇବାପାଇଁ ଆଦେଶ ଦେବା ଆଳରେ ପତ୍ରଟି ଲେଖୁଲି । ପତ୍ରଟିର ରୂପ 


ଥିଲା - 
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୭୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


‘ମଇ ମାସ ୨୬ ତାରିଖ ସୁ ୧୮୯୧ 
ମୁକାମ - ରାଇସୁଆଁ 
ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆ ଜାଣିବୁ, ମହାରାଣୀପୁତ୍ରଙ୍କ ସକାଶେ ନିତାନ୍ତ ଦରକାର । 
ଅତିଶୀଘ୍ର ଶହେ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ ପଠାଇବୁ । ପଶ୍ଚିମପଟରୁ ମାହାରା 
କରି ଆଖୁବାଡ଼ିକୁ ଶୀଘ୍ର ପାଣି ବୁହାଇବୁ, ନୋହିଲେ ଆଖୁବାଡ଼ି ବିନାଶ ଯିବ ବୋଲି 
ଜାଣିବୁ | 
। ଇତି । 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ।” 
ଏହି ପତ୍ରର ତାରିଖଟି ମେ ୨୬ ହେଲେହେଁ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ବିଚାରରୁ ତାହା ମଇ ମାସ 
` ୧ ୬ ତାରିଖ ବୋଲି ଆମ୍ଜୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖୁଦେଲି । ଏପରି ଭ୍ରମ ହେବାର କାରଣ 
ମୁଁ ଆମ୍ମକୀବନ ଚରିତ ଲେଖୁବାବେଳେ ମେ ୧୬କୁ ମଇ ୧୨ ବୋଲି ଓ ମେ ୧୭କୁ 
ମଇ ୧୩ ବୋଲି ଭୁଲ୍ରେ ଲେଖ୍ଥୁଲି । ସେଥ୍ରୁ ମୋର ବନ୍ଦୀ ଦିବସ ଗଣନା କରିବାରୁ 
ତାହା ମେ ୧୫ରେ ପଡ଼ିଲା, ଯଦିଚ ତାହା ପ୍ରକୃତରେ ମେ ୧୯ ଥୁଲା । ମୋର ସମଗ୍ର 
ଅବରୋଧ କାଳ ୯/୧୦ ଦିନରୁ ଅଧୁକ ନୁହେଁ ବୋଲି ଜାଣିଥବାରୁ ମଇ ୨୬କୁ 
ଭ୍ରମବଶତଃ ବଦଳାଇ ମଇ ୧୬ ବୋଲି ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖୁଥୁଲି । 
ପତ୍ରଟିର ଏତିହାସିକ ସ୍ଥିତି ନାହିଁ ବୋଲି ଦଶୀଇବା ଲାଗି ଡଃ ଅଶୋଜକୁମାର 
ଦାସ ନାନାବିଧ ଯୁକ୍ତି ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି । ସେ ପତ୍ରଟି ସତ୍ୟ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା ଥୁବା 
ଯୁକ୍ତିଗୁଡ଼ିକୁ ବିଚାରକୁ ନେଇ ନାହାନ୍ତି । ପ୍ରଥମ କଥା ହେଲା, ମୁଁ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ 
ଲେଖୁବାର ବହୁବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ ଏପରି ଗୃଢ଼ାର୍ଥପୂର୍ଣ୍ଣ ପତ୍ର ଲେଖୁଥୁବା ପ୍ରଚାରିତ 
ହୋଇସାରିଥୁଲା, ଯାହାକୁ ଉପଜୀବ୍ୟ କରି ଗୋଦାବରୀଶ ମିଶ୍ର ୧୯୧୨ରେ ପ୍ରକାଶିତ 
ତାଙ୍କ ଧରଣୀଧର! ଶୀର୍ଷକ ଗାଥାକବିତା ଲେଖୁଥିଲେ ! ଦ୍ଵିତୀୟ କଥା ହେଲା, ମୁଁ ' 
ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଲେଖୁବା ବେଳକୁ ଧରଣୀଧର ଜୀବିତ ଥଲା ଓ ତାକୁ ଲଗାଇ ମୁଁ 
ଯଦି ମିଥ୍ୟା କଥା ପ୍ରଚାର କରିବି ସେ ତାର ପ୍ରତିବାଦ କରିବା ଆଶଙ୍କା ମୋର ରହନ୍ତା । 
ତୃତୀୟ କଥା ହେଲା ମଧୁସୂଦନ ଦାସ ସେତେବେଳକୁ ଜୀବିତ ଓ କର୍ମଠ ଅବସ୍ଥାରେ ଥୁଲେ । 


~~ ~~ 


ମଧୁବାବୁ କେଉଁଝର ବ୍ୟାପାରର ଟିକିନିଖୁ ବିବରଣ ଜାଣିଥିଲେ । ମଧୁବାବରଙ୍କ 
ଜଢୀବଦ୍ଶାରେ କେଉଁଝର ମେଳି ବିଷୟରେ ମୁଁ ମିଛକଥା ଲେଖୁପାରନ୍ତି କି ? ଚତୁର୍ଥ 
.କଥା ପତ୍ରରେ ମୁଁ ଉତ୍ତରପଟରୁ? ଲେଖୁବା ବଦଳେ ‘ପଶ୍ଚିମ ପଟରୁ” ବୋଲି ଭ୍ରମବଶତଃ 
ଲେଖୁଦେଇଥୁଲି । ମୁଁ ମୋର ଆତ୍ମଳୀବନଚରିତରେ ପଶ୍ଚିମପଟରୁ ଶବ୍ଦ ପରେ ତାରକା 
ଚିହ୍ନ ଦେଇ ପାଦଟୀକାରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଥୁଲି : ˆ ଉତ୍ତର ପଟରେ ଚାଇଁବସା, ମୁଁ ଭୁଲରେ 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ୭୩ 


ପଶ୍ଚିମ ଲେଖୁ୍‌ବାରୁ ଅର୍ଥ ବୁଝିବାକୁ ମହାରାଜାଙ୍କୁ କଷ୍ଟ ହୋଇଥଲା ।”' ପତ୍ରଟି ସତ୍ୟ 
ହୋଇ ନ ଥଲେ ତାହାକୁ ସେଥୁରେ ଥିବା ଭୁଲ ସହିତ ଉଦ୍ଧାର କରି, ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ 
ଲେଖୁବାବେଳେ ସେଥୁରେ ଲେଖାଥ୍‌ବା ଗୋଟିଏ ଶବ୍ଦ ମୁଁ ଭୁଲ୍‌ରେ ଲେଖୁଥଲି ବୋଲି 
କହିବା ସ୍ଵାଭାବିକ ହୁଅନ୍ତା କି ? ପତ୍ରରେ ଲିଖତ ଏ ଭ୍ରମ ମୋର ମାନସିକ ବିବ୍ରତା 
ଯୋଗୁଁ ଘଟିଥୁବା ସମ୍ଭବ । 

ଅଶୋକ¥କୁମାରବାବୁ ଏହି ଚିଠି ନେଇ କେତେକ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠାଇଛନ୍ତି । ସେ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି - ' ଏଇଠି ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠେ ରାଜା ଏତେ ବିକଳରେ ଥାଇ ହଠାତ କିପରି ଏହାର 
ସଙ୍କେତ ବୁଝିଗଲେ ? ସେ କ'ଣ ସତରେ ଏତେ ପ୍ରତ୍ୟୁପୂନ୍ନଧମତି ୨? × × × ଗୁଆ ଅର୍ଥ 
ଆକାର ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଗୁଳି ଅର୍ଥ ବାହାର କରାଯାଇପାରେ । କିନ୍ତୁ ପାନ ଅର୍ଥ ବନ୍ଧୁକଧାରୀ 
ସିପାହିଁ ଓ ଆଖୁବାଡ଼ି ଅର୍ଥ ଗଡ଼ ରାଜା ବୁଝିବେ କାହିଁକି ଏବଂ କେଉଁ ସାଦୃଶ୍ୟ 
(Analogy) ବା ବ୍ୟଞ୍ଜନା (Suggestion) ବଳରେ ?”? 

ଏହି ପ୍ରଶ୍ନଗୁଡ଼ିକର ଉତ୍ତର ମୋର ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଅଦଧ୍ଯଦୟନ କଲେ ମିଳିଯିବ । 
ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ପ୍ରତ୍ୟୁପ୍ନ୍ନମତିତ୍ଵର କିଛି ପ୍ରୟୋଜନ ନାହିଁ । ମୁଁ ରାଜା “ସର୍ବ ବିଷୟରେ 
ବିଚକ୍ଷଣ? ଓ “ବଡ଼ ବୁଦ୍ଧିମାନ୍‌ ଲୋକ” ଥୁବା କଥା ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖୁଛି । 
ଶ୍ରୀ କ୍ଷେତ୍ରମୋହନ ମିଶ୍ର କେନ୍ଦୁଝର ( ୧୯୩୩ରେ ପ୍ରକାଶିତ ) ନାମକ ଇତିହାସ ପୁସ୍ତକରେ 
ରାଜା “ ‘ବଡ଼ ବୁଦ୍ଧିମାନ୍‌, କର୍ବ୍ୟପରାୟଣ ଓ ବବିଦ୍ୟାନୁରାଗୀ” ଓ ପ୍ରତ୍ୟେକ ବିଷୟରେ 
ବଡ଼ ବିଚକ୍ଷଣ”? ଥବା କଥା ଲେଖ୍ଛନ୍ତି । ଚିଠି ମଧ୍ୟରେ ମୁଁ ଗୃଢ଼ ଭାବରେ ଯେତେ କଥା 
ଲେଖ୍ଥୁଲି ତାହା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ସେ ଧରିପାରି ନାହାନ୍ତି କିନ୍ତୁ କିଛି କିଛି ଧରିଛନ୍ତି । 
ରାଜା ଜାଣିଥିଲେ ଓ ମୁଁ ବି ଜାଣିଥିଲି ଯେ ଟୟନ୍‌ଵବୀ ଶହେଜଣ ସିପାହି ସାହାଯ୍ୟ ଦେବା 
କଥା କହିଥୁଲେ ଓ ପରେ ସରକାରଙ୍କ ଆଦେଶ ମିଳିବାରୁ ଦୁଇଶହ ସଶସ୍ତ୍ର ବଳ 
ସାହାଯ୍ୟରେ ପ୍ରତିଶ୍ରତି ଦେଇଥୂଲେ ! ପତ୍ରର ପାନ ସଂଖ୍ୟା ଓ ଗୁଆ ସଂଖ୍ୟାର ସେହି 
ସଂଖ୍ୟକ ସିପାହି ଓ ସଶସ୍ତ ବଳ ବୋଲି ରାଜା ବୁଝିଗଲେ । ପାନର ଅର୍ଥ ସିପାହିଁ ବୋଲି 
ହିଁ ବୁଝାଯିବ ବୋଲି ତାହାର ସଂଖ୍ୟା ଛଡ଼ା ଅନ୍ୟ ଏକ ସୂଚକ ମୁଁ ଛାଡ଼ିଥଲି । ତେଣୁ 
ଶହେ ସଂଖ୍ୟକ ଅନ୍ୟ ଦ୍ରବ୍ଯ କଥା ନ ଲେଖୁ ‘ପାନ? ଲେଖୁଥଲି । ମୋର ଶତରଞ୍ଜ 
ଖେଳ ସଉକ ଥବା ବିଷୟ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଅନେକ ସ୍ଥାନରେ ଲେଖୁଛି । 
ସେତେବେଳେ ଶତରଞ୍ଜ ସୌଖୀନ୍‌ନ ଲୋକଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଆଦୃତ ହେଉଥିଲା । ଶତରଞ୍ଜ 
ପାଲିର ଆଗ ଧାଡ଼ିର ଗୋଟିଗୁଡ଼ିକୁ ଓଡ଼ିଆରେ ସିପାହିଁ ଓ ଇଂରାଜୀରେ 'ପଅନ୍‌' (Pawn) 
କୁହାଯାଏ । ପଅନ୍‌ ପ୍ରାଚୀନ ଫରାସୀ ଭାଷାର ଶହ, ଯାହାର ଅର୍ଥ ପଦାତିକ ବା ପାଇକ 
ଅଥୀତ୍ଵ ସିପାହି । ଇଂରାଜୀ ପଅନ୍‌ ହେଲା ମୋ ଚିଠିରେ 'ପାନ' । ଗୁଆର ଅର୍ଥ ରାଜା 
ବନ୍ଧିକର ଗୁଳି ବୋଲି ବୁଝିଲେ କାରଣ ଟୟନ୍ଵବୀ ୨୦୦ ବନ୍ଧୁକଧାରୀ ସୈନ୍ୟ ପଠାଇବା 
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୭୪ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତକି 


କଥା କହିଥୂଲେ । ‘ଆଖୁବାଡ଼ି' ଶବ୍ଦ ଦାରା ରାଜବାଟୀ ଲକ୍ଷିତ | ରାଜାଙ୍କର ନାମ ଧନୁର୍ଜୟ, 
ଶବ୍ଦଟି ଧନଞ୍ଜୟର ଅପଭ୍ରଂଶ । ମୁଁ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଶୁଦ୍ଧ ଧନଞ୍ଜୟ ନାମଟିକୁ 
ଲେଖୁଛି । ଧନଞ୍ଜୟର ଅର୍ଥ ଧନଅର୍ଜନକାରୀ । ‘ଆଖୁ'ର ଏକ ଅର୍ଥ ଧନ ସଞ୍ଚୟକାରୀ, 
କୃପଣ । ଏହି ପ୍ରକାରେ ଆଖୁବଵାଡ଼ିର ଅର୍ଥ ରାଜବାଟୀ ବା ଗଡ଼ ବୋଲି ରାଜ! ବୁଝିଗଲେ । 
ପତ୍ରରେ “ପାଣି? ଶବ୍ଦଟି ସୈନ୍ୟବଳ ବୁଝାଇବ ବୋଲି ଲେଖୁଥୁଲି | ‘ପାଣି'ର ଅର୍ଥ ହସ୍ତ 
ବା Am, ଇଂରାଜୀରେ A୮mର ଅର୍ଥ a branch of fighting force କିନ୍ତୁ ରାଜା 
ଏହି ଅର୍ଥଟି ଠଉରାଇ ପାରି ନ ଥଲେ। 

ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ଆଉ ବି ପ୍ରଶ୍ନ କରିଛନ୍ତି - ' ଧରଣୀଧର କ'ଣ ତାର ପୂର୍ବ 
ପ୍ରଭୁ ଓ ମେନେଜର ବାଲେଶ୍ଵରିଆ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ହେଡ଼କ୍ସାଟର୍ସ ଆନନ୍ଦପୁର ବୋଲି 
ଜାଣି ନ ଥୁଲା ନା ବାଲେଶ୍ଵର ନିବାସୀ ଆନନ୍ଦପୁରର ସଭେୟର ଭୋଳାନାଥ ଦେୋଂଙ୍କୁ 
ଜାଣି ନ ଥୁଲା ? ସେ ନିଜେ ଗଡ଼ର ସର୍ଭେୟର ଥଲା ପରା । ଭଦ୍ରଖ ଭୋଳାନାଥ 
ଖମାରିଆ ପାଖକୁ ଚିଠି ଲେଖୁଛନ୍ତି ବୋଲି ଫକୀରମୋହନ ତାକୁ ଭଣ୍ଡି ଦେଲେ କେମିତି ? 
ଭଦ୍ରଖରେ ମୋ ଚାଷଘର ବୋଲି କହିଲେ ଏବଂ ଧରଣୀ ବିଶ୍ଵାସ କରିଗଲା କିମିତି ? 
କଥ! ହେଲା, ଧରଣୀଧର କୌଣସି ସମୟରେ ମୋ ଇଲାକାରେ ଚାକିରି କରି ନ ଥୁଲା ! 
ମୁଁ ଆନନ୍ଦପୁର ଇଲାକାର ହିଁ ମେନେଜର ଥୁଲି ଓ ତାହାର ନିଯୁକ୍ତି ଆନନ୍ଦପୁରରେ 
କେବେହେଲେ ହୋଇ ନ ଥୁଲା, ଯଦିଚ ମେନେଜର ଭାବରେ ସେ ମୋର ତଳିଆ 
କର୍ମଚାରୀ ଥଲା । ମୋର ସମ୍ପତ୍ତିବାଡ଼ି ବିଷୟରେ ତାହାର ସବିଶେଷ ଜ୍ଞାନ ଥିବାର 
ଅବକାଶ ନ ଥୁଲା । ମୋର ଭଦ୍ରଖରେ ଚାଷ ଘର ନାହିଁ ଓ ସେଠାରେ ଭୋଳାନାଥ 
ନାମରେ କେହି ଖମାରିଆ ନାହିଁ ବୋଲି ସେ ଜାଣିବ କିପରି ? ବାଲେଶୁବରିଆ ଭୋଳାନାଥ 
ଦେ” କୁ ଜାଣିବା ନ ଜାଣିବା ସହିତ ଏହାର କିଛି ସମ୍ନ୍ଧ ନାହିଁ ! 


ମୁଁ ପତ୍ର ସହିତ ତିନି ଖଣ୍ଡ ତାର ପଠାଇଥୁଲି । ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ଏଥରେ ମଧ୍ଧ 
ଅସତ୍ୟତାର ସୂଚନା ଅଛି ବୋଲି କହିଛନ୍ତି - ˆ ଏଇ ଚିଠି ସାଙ୍ଗରେ ପାଇକଟିର (? ) 
ତିନିଖଣ୍ଡ ସୋଡ଼ା ବୋତଲର ତାର ବାଛି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବା ପାଇଁ ରାଜାଙ୍କୁ ସେ ଯେଉଁ 
ସଙ୍କେତ କରିଥୁଲେ, ତାହା ମଧ୍ଯ ମିଥ୍ୟା । କାରଣ ୧୮୯୧ ମସିହାରେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ 
ଟେଲିଗ୍ରାଙ୍ବ ଲାଇନ୍‌ ନ ଥଲା । ? ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବା ପାଇଁ ପରାମର୍ଶର ଅର୍ଥ ନିକଟତମ 
ଟେଲିଗ୍ରାଫ ଅଫିସ ନ ଯାଇ ଆନନ୍ଦପୁରନୁ ହିଁ ଟେଲିଗ୍ରାଫ୍ର କରିବା ବୋଲି ବୁଝିବା 
ଅଯୁକ୍ତିକର । ଭଦ୍ରଖରେ ଟେଲିଗ୍ରାଫ୍ତ ଅଫିସ ଥୁଲା, ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଭଦ୍ରଖ ଅଳ୍ପ କେତେ 
ଘଣ୍ଟାର ବାଟ ଓ ଆନନ୍ଦପୁର-ଭଦ୍ରଖ ବାଟ ନିରୁପଦ୍ରବ ଥଲା । ସେ ସମୟରେ 
କେଉଁଝରରୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବାର ଅର୍ଥ ଉତ୍ତରରେ ଚାଇଁବସାରୁ ଓ ଦକ୍ଷିଣରେ 
ଭଦ୍ରଖରୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ । 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ୭୫ 


ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କଦ୍ଧାରୀ ଧୃତ ହେବାଠାରୁ ଖସିଯିବାର ଉପାୟ ଖୋଜିବା ମୋ ପକ୍ଷେ 
ସ୍କାଭାବିକ ଥଲା । କେଉଁଝରରେ ୧୮୬୮ରେ ରତ୍କା ନାୟକ ନେତୃତ୍ସନରେ ଏହି ରାଜା 
ଧନଞ୍ଜୟଙ୍କ ଗାଦିପ୍ରାପ୍ତକୁ ବିରୋଧ କରି ଘଟିଥିବା ଭୂୟା ମେଳିରେ ବିଦ୍ରୋହମାନେ 
କେଉଁଝର ମୁଖ୍ୟ କର୍ମଚାରୀଙ୍କୁ ହାଣି ପକାଇଥିଲେ । ଏବେ ମୁଁ ଧରା ପଡ଼ିଥୁବାରୁ ମୋ 
ଜୀବନ ବିପନ୍ନ ହୋଇଥଲା । ମୋତେ ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ ହତ୍ୟା କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଏକ 
ଗୁଜବ ପ୍ରଚାରିତ ହୋଇଥଲା ମଧ୍ଧ | ମୁଁ ଆମମଜୀବନ ଚରିତରେ ଜଣାଇଛି - “ମୁଁ ଧୃତ 
ହୋଇ ଭୂୟାମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଥୁବା ସମୟରେ ମୋତେ ଭୂୟାମାନେ ହାଣି ପକାଇଥୁବା 
ମିଥ୍ୟା ସମ୍ବାଦ ବାଲେଶ୍ବରରେ ଓ ଉତ୍କଳର ସର୍ବତ୍ର ପ୍ରଚାରିତ ହୋଇଥଲା । ମୋର 
ମୃତ୍ୟୁ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରାପ୍ତ ହୋଇ ମୋହର ସ୍ତ୍ରୀ ପାନାହାର ପରିତ୍ୟାଗ କରିଥିଲେ ।”? ଏ 
ପରିସ୍ଥିତିରେ ମୁଁ ଧରଣୀଧରଦ୍ଧାରା ଧୃତ ହୋଇ ରାଇସୁଆଁରେ ଜୀବିତ ଅଛି । ଏହି କଥା 
ବାହାରକୁ ଜଣାଇବା ଲାଗି ମୁ ଉପାୟ ଚିନ୍ତା କରୁଥିଲି । ମୋର ପାନଗୁଆ ବରାଦ 
ଚିଠିର ପରିକଳ୍ପନା ସେଥୁପାଇଁ ହୋଇଥଲା । ଗୋଟିଏ କିଛି ମାମୁଲି ଚିଠି ପଠାଇବା 
କଥା ହେଲେ ଧରଣୀଧର ପତ୍ରବାହକ ଯିବା ପାଇଁ ଅନୁମତି ଦେବ ଓ ରାଜପକ୍ଷୀୟ 
ଲୋକେ ତାହାଠାରୁ ସବୁ ବିଷୟ ପଚାରି ବୁଝିପାରିବେ | ତେଣୁ ଚିଠିଟି ମୁଖ୍ୟ ନୁହେ, 
ଲୋକ ପଠାଇବା ହିଁ ମୁଖ୍ୟ ଥୁଲା ଓ ଲୋକ ପଠାଇବା ପାଇଁ ଚିଠିଟି ଉପଲକ୍ଷ୍ୟ ମାତ୍ର ! 
ଜଣେ ସାହିତି୍ଯିକର ଭାଷାକୌଶଳ ଦେଖାଇବା ପାଇଁ ମୁଁ ଗୃଢ଼ ଅର୍ଥ ଖ୍ଜିଥୁଲି । କିନ୍ତୁ 
ସେହି ଗୂଢ଼ ଅର୍ଥ ଅବଗତ ହୋଇ ରାଜା କୌଣସି କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନ କରିଥିଲେ ବୋଲି ମୁଁ 
ଜମାରୁ ଲେଖୁ ନାହିଁ । ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନିଜସ୍ଵ ବକ୍ତବ୍ୟ ବୋଲି 
କହି ଅନେକ କଥା ଲେଖୁଛନ୍ତି, ଯାହା ମୋର ବକ୍ତବ୍ୟର ବିକୃତ ପ୍ରକାଶ | ତନ୍ମଧ୍ଧରେ ସେ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେପରିକି ମୁଁ ମୋର ପାନଗୁଆ-ବରାଦପତ୍ର ଖଣ୍ଡିକ ମେଳିଦମନରେ ପ୍ରଧାନ 
ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଥବା କଥା କହିଛି ¦ ମୁଁ ତାହା ଲେଖୁ ନାହିଁ । ବସ୍ତୁତଃ ପତ୍ରଟି ରାଜାଙ୍କ 
ହସ୍ତଗତ ହେବା ପୂର୍ବରୁ ମେଳିଦମନ ପାଇଁ ଆବଶ୍ୟକ ସବୁ କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନ ଯେ ସରିଥୂଲା 
ତାହା ମେ ୨୭ ତାରିଖର ଘଟନାବଳୀରୁ ଜଣାଯିବ । 


୍ 
୧୮୯୧ ମେ ୨୭ ` 
ଡଶନ୍‌ଙ୍କ ବରାଦ ଅନୁସାରେ ତାଙ୍କୁ ସାହାଯ୍ୟ କରିବା ପାଇଁ ଅଧକ ସୈନ୍ଯଦଳ 
ପହଞ୍ଚ୍ଥ୍‌ଲେ, ସରକାରୀ ବିବରଣ ଅନୁସାରେ, ମେ ୨୬ ତାରିଖରେ | ସୈନ୍ଯବଳ 
ପହଞ୍ଚବା ପରେ ପରେ ଡଶନ୍‌ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନ ପାଇଁ ପ୍ରାରମ୍ଭିକ କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନ ସ୍ଵରୂପ 
କେଉଁଝ୍ରର ସବ୍‌ଇନ୍ଧସପେକୁର ଶଶିଭୂଷଣ ରାୟଙ୍କୁ ଧରଣୀଧର ପାଖକୁ ପଠାଇଲେ | 
ଏହି ଦିନଟିକୁ ମୁଁ ମୋର ବିବରଣରେ ବନ୍ଧନର ଅଷ୍ଟମ ଦିନ ବୋଲି ଲେଖୁଛି । 


ବନ୍ଧନ ତାରିଖ ମେ ୧୯ ତାରିଖ ହୋଇଥୂବାରୁ ପ୍ରକୃତରେ ଏହା ନବମ ଦିନ୍ନ, କିନ୍ତୁ 
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୭୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


୧୯ରେ ୮ ମିଶାଇ ଗଣିଥବାରୁ ୨୭କୁ ଅସମ ବୋଲି ଭୁଲରେ ଗଣିଛି। ମୁଁ ମୋ 
ବିବରଣରେ ଜଣାଇଛି ଯେ ଏହିଦିନ ଅପରାହ୍ଧରେ ଡଶନ୍୍‌ସାହେବଙ୍କ ପତ୍ର ଯେଉଁଥିରେ 
ସେ ଧରଣୀଧରକୁ ସାକ୍ଷାତ୍ବ କରିବାପାଇଁ ଡକାଇଥ୍‌ଲେ, ଧରଣୀଧର ପାଇଥୁଲା । 
ଧରଣୀଧର ପ୍ରଥମେ ଡଶନ୍ନଙ୍କ ପତ୍ରକୁ ମାନିବା ଅବସ୍ଥାରେ ନ ଥୁଲ! । ଏହାର କିଛି 
ସମୟ ପରେ ଆନନ୍ଦପୁର ରାସ୍ତାଧାରର ଘଟଗ୍ରାମ ମୁକାମରୁ ବାଲେଶ୍ଵର ଏସ.ପି.ଙ୍କ 
ପାଖରୁ ତାଙ୍କ ପାଖରେ ହାଜର ହେବା ପାଇଁ ଏକ ପତ୍ର ଧରଣୀଧର ପାଇଲା । 


ଏ ଦିନ ଶଶିଭୂଷଣ ରାୟ ଧରଣୀଧର ପାଖରୁ ଫେରି ଡଶନ୍ନଙ୍କୁ ଧରଣୀଧରର 
ଅବଜ୍ଞା ବିଷୟ ଜୃଣାଇଥ୍‌ବା କଥା ସରକାରୀ ରିପୋର୍ଟରୁ ଜଣାପଡ଼େ । 


୧୮୯୧ ମେ ୨୮ 

ଏହା ମୋର ଧରାହେବାର ଦଶମ ଦିବସ ହେଲେହେଁ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
ନବମ ଦିବସ ବୋଲି ଭୁଲ୍‌ କରି ଗଣନା କରିଛି (ଧୃତ ହେବା ତାରିଖ ୧୯ରେ ୯ 
ମିଶାଇ ଦେଇ } | ଏ ଦିନ ପ୍ରାତଃକାଳରେ କେତେଜଣ ସାହେବଙ୍କ ନେତୃତ୍ସରେ ସୈନ୍ୟଦଳ 
ରାଇସୁଆଁ ଆଡ଼ବୁ ଆସୁଥଵବାର ସମ୍ବାଦ ଧରଣୀଧର ପାଇଲା । ସେମାନଙ୍କୁ ପାଛୋଟି 
ଆଣିବାକୁ ଧରଣୀଧର ଗୋଟିଏ ଘୋଡ଼ା ଚଢ଼ି ବାହାରିଲା | ଘଣ୍ଟାକ ପରେ ଧରଣୀଧରକୁ 
ଧରି ସାହେବମାନେ ସସୈନ୍ୟ ରାଇସ୍ପଆଁକୁ ଆସିଲେ । ସୈନ୍ୟଦଳରେ ଡଶନ୍୍‌ ନ ଥୁଲେ | 
ସେମାନେ ଧରଣୀଧରର ଘରକୁ ଜାଳିପୋଡ଼ି ଧରଣୀଧର ଓ ଅନ୍ୟ କେତେକ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କୁ 
ସଙ୍ଗରେ ନେଇ ନିଜଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଗଲେ ହସ୍ତୀପୃଷ୍ଠରେ । ମୋ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
ମୁଁ ଏହା ଲେଖୁଛି । 

ଡଃ ଦାଶରଥ୍‌ ଦୀସ ଓ ଡଃ ଅଶୋକକୁମାର ଦାଶ ଦଶୀଇଛନ୍ତି ଯେ ଧରଣୀଧର 
ଅଶ୍ଵପୃଷ୍ଠରେ ସାହେବଙ୍କୁ ଭେଟିବାକୁ ଯାଇଥଲା ବୋଲି ମୁଁ ଯାହା ଲେଖୁଛି, ତାହା ଭୁଲ ! 
କେତେକ ଏତିହାସିକ ଧରଣୀଧର ହାତୀ ଚଢ଼ି ସାନେବଙ୍କୁ ଭେଟିବାକୁ ଯାଇଥୂଲା ବୋଲି 
ଲେଖୁଛନ୍ତି, ଯାହାକୁ 'ଦେଶ-କାଳ-ପାତ୍ର' ପୁସ୍ତକରେ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିଛନ୍ତି । ଧରଣୀଧର ପ୍ରଥମେ ଘୋଡ଼ା ଚଢ଼ି କିଛି ସାହେବଙ୍କ ପାଖକୁ ଯାଇଥ୍ବବା ଓ 
ପରେ ତାକୁ ହାତୀରେ ଚଢ଼ାଇ ନିଜଗଡ଼କୁ ନିଆଯାଇଥ୍‌ବ! କଥା ମୁଁ ଲେଖୁଛି | ଧରଣୀଧର 
ନିଜଗଡ଼ରେ ଡଶନ୍୍‌ସାହେବଙ୍କ ପାଖରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କଲା । ଏତିହାସିକମାନେ ସିନା 
ସେ ପ୍ରଥମେ ଘୋଡ଼ା ଚଢ଼ି ଯାଇଥ୍‌ବା କଥା ଲେଖୁ ନାହାନ୍ତି, କିନ୍ଧ ଉତ୍କଳଦୀପିକାର 
୧୮୯ ୧ର ଜୁନ୍‌ ମାସରେ ପ୍ରକାଶିତ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣ ଅନୁସାରେ ଧରଣୀଧର 
ଅଶ୍ଵପୃଷ୍ଠରେ ଯାଇଥଲା ! ଏଥୁରୁ ମୋର ବିବରଣ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଥବା ଅଭିଯୋଗ ଅସିଦ୍ଧ 
ହେଉଛି । 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆଁ ବରାଦ ୭୭ 


୧୮୯୧ ମେ ୨୯ 

ଏହିଦିନ ଡଶନ୍ନସାହେବ ଜୟନ୍ତୀଗଡ଼ରୁ ନିଜଗଡ଼ ଆସିଲେ, ତାଙ୍କ ସହିତ ରାଜା 
ମଧ୍ଯ । ରାଇସୁଆଁରୁ ଧରଣୀଧରକୁ ନିଜଗଡ଼କୁ ନିଆଯିବା ପରଦିନ ତାକୁ ଡଶନ୍ନଙ୍କ ଆଗରେ 
ହାଜର କରାଗଲା ଓ ଡଶନ୍‌ ତାକୁ ଗିରଫ କଲେ | ଧରଣୀଧର ୧୮୯୧ ମେ ୨୯ 
ତାରିଖରେ ଡଶନ୍ନଙ୍କ ପାଖରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥିବା ବିଷୟ ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ରୁ 
ମଧ୍ଯ ଜଣାଯାଏ | 


ଇତିହାସ ସହିତ ମେଳ 

ସଚ୍ଚିବାବୁ, ମୋର କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହର ବିବରଣ ଇତିହାସ ସହିତ କେବେ 
ମିଳିବ ନାହିଁ ବୋଲି ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ମିଳାଇବାକୁ ଚେଷ୍ଟା ନ କରି କହିଛନ୍ତି । କୌଣସି 
ଘଟନାର ଅନେକ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷଦଶୀ ଥଲେ ସେମାନେ ସତ୍ୟନିଷ୍ଠ ହୋଇ ଘଟନାର ବର୍ଣ୍ଣନା 
କଲେ ସୁଦ୍ଧା ସେମାନଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନା ଯେ ଶହେକେ ଶହେ ପରସ୍ପର ସହିତ ମିଳି ନ ପାରେ 
ଏକଥା ସାକ୍ଷ୍ୟ-ପ୍ରମାଣ-ବେତ୍ତାମାନେ ଜାଣନ୍ତି । ଅନ୍ୟ କାହାର ବିବରଣ ସହିତ ଯଦି 
ମୋ ବିବରଣର କେଉଁଠି ମେଳ ନ ହେଲା ତେବେ ଅନ୍ୟର ବିବରଣକୁ ପ୍ରମାଣ ବୋଲି 
ବିଚାରି ମୋ ବିବରଣକୁ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିବା ଦୁର୍ବିଚାର । ମେଳିର ଆରମ୍ଭରୁ ଶେଷ ଯାଏଁ 
ପ୍ରତ୍ୟେକ ଦିନର ଘଟନା ମୁଁ ଯେପରି ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛି ତାହା ଇତିହାସକୁ ବିକୃତ କରୁ 
ନାହିଁ । ମୁଁ ବିଦ୍ରୋହର ଅଧୂଵକ ବିଶଦ ବିବରଣ ଦେଇଛି, ଯାହା ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼, 
ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଆଦିରେ ଲିପିବଦ୍ଧ ହୋଇ ନାହିଁ । ମୋର ବିବରଣରେ ତାରିଖ ଦେବାରେ 
ଯେଉଁ କେତୋଟି ଭ୍ରମ କରିଥୁଲି (କିନୁ ବାରର ନାମ ଠିକ୍‌ ଲେଖୁଥଲି) ତାହାକୁ 
ସୁଧାରିନେଲେ ଦେଖାଯିବ ଯେ ବିଦ୍ରୋହର ଘଟନାକ୍ରମ ମୋ ବିବରଣରେ ଯଥାଯଥ 
ଭାବରେ ରହିଛି । ମୋ ବିବରଣ ଅନ୍ୟ ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନର ପରିପୂରକ । 


ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହର ପୃଷ୍ଠଭୂମି 

-ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ଅକାରଣ ମୋ ପ୍ରତି ଅଭିଯୋଗ କରି ଲେଖଛନ୍ତି - 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ଅନୁସାରେ କିଛି କାରଣ ନ ଥାଇ ଧରଣୀ ପ୍ରଚାର 
କରିଦେଲେ ଯେ ରାଜା ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ! ମାତ୍ର ଏହା ଆଦୌ ସତ୍ୟ ନୁହେଁ ।” 
ମୁଁ କାରଣ ନ ଥୁବା କଥା ଲେଖୁ ନାହିଁ, ସ୍ପଷ୍ଠ ଭାବରେ ଲେଖୁଛି : ଭୂୟୀ ପ୍ରଜାଗଣ 
ନାନା କାରଣରୁ ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ଥଲେ !”  ମାଛକାନ୍ଦଣା ଜୋରର ପାଣିକୁ 
ବେଠିଆ ଭୂୟାମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ନିଜଗଡ଼କୁ ଅଣାଇବା ଉଦ୍ୟମ ବିଦ୍ରୋହର ତକ୍ରାଳ କାରଣ 
ଥିବା କଥା ମୁଁ ଆମ୍ମଜୀବନ -ଚରିତରେ ଲେଖୁଥିବା କଥା ଅଶୋକକୁମାରବାବୁ ଲୁଚାଉଛନ୍ତି 
କାହିଁକି ? ମୁଁ ଲେଖୁଛି : ଭୂୟୀ ବେଠିଆମାନେ ମାହାରା ଖୋଳାରେ ଲାଖିଥାନ୍ତି | ଦଶ 
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୭୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତଙ୍କ 


ପନ୍ଦର ସେର ଓଜନର ଶାବଳରେ ସକାଳୁ ସନ୍ଧ୍ୟା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ପଥର ଭାଙ୍ଗିବାକୁ ହେବ, 
ସହଜ କଥା ନୁହେଁ । ମଧ୍ଯରେ ବାରଟା ସମୟରେ ଖାଇବା ସକାଶେ ଦୁଇ ଘଣ୍ଟା ଛୁଟି । 
କାମରେ କିଞ୍ଚିତ ଢିଲା କଲେ ବେଠିଆ ବାଡ଼ିଆ ଖାଏ | ଯେଉଁ ବେଠିଆଟା ଘରୁ ଚାଉଳ 
ବାନ୍ଧି ଆଣିଅଛି ସେ ରୋଷେଇ କରି ଖାଉ: ଯେଉଁ କଙ୍ଗାଳଟାର ଘରେ କିଛି ନ ଥୁଲା 
ଚାଉଳ ଆଣିପାରି ନାହିଁ, ସେଇଟା ଉପାସରେ ଶୋଉ । ବେଠିଆକୁ ପୁଣି ଚାଉଳ ଦିଆଯିବ 
କଂଣ ? ନିତାନ୍ତ କଷ୍ଠ ପାଇ ବିରକ୍ତ ହେଇ ସମସ୍ତ ଭୂୟୀ ଏକଯୋଟରେ ବିଦ୍ରୋହୀ 
ହୋଇଗଲେ । ଇଚ୍ଛା, ଆସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ ମେନେଜରବାବୁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କୁ ହାଣି ପକାଇ 
ରାଜାଙ୍କୁ ବାହାର କରିଦେବେ | ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁ ହାତରେ ପଡ଼ିଥିଲେ ନିଶ୍ଚୟ ହାଣ 
ଖାଇଥାନ୍ତେ । ପଳାଇଯାଇ ରକ୍ଷା ଯାଇଲେ ।”? ମୁଁ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଧରଣୀଧର 
“ କେଉଁଝର ରାଜସରକାରରେ କେତେକ ମାସ ସର୍ଭେୟର କାର୍ଯ୍ୟ କରିବା ଉତ୍ତାରେ 
ପ୍ରଚାର କରିଦେଲା ମହାରାଜା ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ, ଅତ୍ୟାଚାରୀ”? ବୋଲି ଯାହା ଲେଖି, 
ତାହା ବିଦ୍ରୋହ ଆରମ୍ଭ ହେବାର ପରବଭ୍ତୀ ସମୟର କଥା । ଧରଣୀଧର ଅକାରଣ 
ପ୍ରଚାର କରିବା କଥା ମୁଁ କହି ନାହିଁ । ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ରୁ ଜଣାଯାଏ; ମେ ମାସ ୨ 
ତାରିଖରେ ପ୍ରାୟ ୧୨୦୦ ବିଦ୍ରୋହୀ ଚମକପୁର ଉଆସକୁ ଆକ୍ରମଣ କରି ଲୁଟ୍‌ପାଟ 
କରିବାବେଳେ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ ମଧ୍ଷରେ ଧରଣୀଧର ନ ଥୁଲା । ଧରଣୀଧର ପରେ ବିଦ୍ରୋହର 
ନେତୃତ୍ସ ନେଇଥୁଲା । 


ମେଳିର ମୂଳ କାରଣ 

ମାନୁଛି, ପ୍ରକାମେଳିର ମୂଳ କାରଣ ବିଷୟରେ ମୋ ମତ ଅନ୍ୟମାନଙ୍କର ମତଠାରୁ 
ଭିନ୍ନ । ମେଳିଆଙ୍କ ବିଚାର ବେଳେ କି ସକାଶେ, କାହା ଯୋଗେ ମେଳି ଆରମ୍ଭ ହେଲା, 
ଏଥୁର ଲିଖୂତ ଜବାବ୍‌ ସାହେବ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ତଲବ” କରିଥୁବା କଥା ମୁଁ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରେ ଲେଖୁଛି । ଏହି ଜବାବ୍‌ ପ୍ରସ୍ତୁତ କରି ମୁଁ ଲେଖୁଥୁଲି - “ ଧରଣୀର ବାତୁଳତା 
ଓ ଭୂୟାମାନଙ୍କ ସ୍ଵଭାବଦୋଷରେ ସେମାନେ ଅକାରଣ ମେଳି ଘଟାଇଛନ୍ତି । ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ 
ଅକାଟ୍ୟ ପ୍ରମାଣ ପ୍ରୟୋଗ କରାଯାଇଥୁଲା ¦ ମହାରାଜା ରିପୋର୍ଟ ଶୁଣି ସେଥ୍‌ରେ ଦସ୍ତଖତ 
କରିଦେଲେ।”' ମୁଁ ଆଉ ମଧ୍ଯ ଲେଖୁଛି ଯେ ମେଳିର ଏପରି କୈଫିୟତ୍ଵ ଟୟନ୍‌ଵବୀ 
ସାହେବଙ୍କ ମତାନୁକୂଳ ନ ହେବାରୁ ସେ ରୁଷ୍ଠ ହୋଇଥୂଲେ । ସେ ମାଛକାନ୍ଦଣା 
ବ୍ୟାପାରରେ ବେଠିଆଙ୍କ ପ୍ରତି ହୋଇଥୁବା ଅତ୍ୟାଚାର ବାହାରେ ଅନ୍ଯ କିଛି କାରଣ 
ଥବା ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ଚାହୁଁ ନ ଥଲେ । ତେଣୁ ଭୂୟାମାନଙ୍କର ରାଜଦ୍ରୋହୀ ସ୍ଵଭାବ 
ଓ ଧରଣୀର ମାନସିକତା ଦିଷୟର ଉତ୍‌ଥାପନ ତାଙ୍କୁ ଉତ୍କ୍ଷିପ୍ର କଲା । 


ଭୂୟାୀମାନେ ୧୮୯ ୧ରେ ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କ ବିରୋଧୀ ହେବା କିଛି ଆକସ୍ମିକ କଥା 
ନ ଥୁଲା ¦! ୧୮୬୧ରେ କେଉଁଝରର ରାଜା ଗଦାଧର ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜଙ୍କ ଦେହାନ୍ତ ହେବା 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ୭୯ 


ବେଳକୁ ତାଙ୍କର ଏକମାତ୍ର ବିବାହିତା ରାଣୀ ବିଷ୍ଣପ୍ରିୟା ନିଃସନ୍ତାନା ଥଲେ । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କର 

. ଜଣେ ରକ୍ଷିତାଙ୍କର ଦୁଇ ପୁତ୍ର ଥଲେ । ଓଡ଼ିଶାର ରାଜାମାନଙ୍କ ଉତ୍ତରାଧ୍ଵକାର ବିଷୟକ 
‘ପଚିଶ ସୱାଲ୍‌”ରେ ସ୍ଵୀକୃତ ବିଧୂ ଅନୁସାରେ ଦୁହିଁଙ୍କ ମଧ୍ଧରେ ଜ୍ୟେଷ୍ଠ ଧନୁର୍ଜୟ ରାଜଗାଦି 
ପାଇବା କଥା । ମହାରାଣୀ ବିଷ୍ୁପ୍ରିୟା ଧନୁ୍ଜୟଙ୍କ ଦାବିକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରି ମୟୂରଭଞ୍ଜ 
ରାଜବଂଶର ବୃନ୍ଦାବନ ଭଞ୍ଜଙ୍କୁ ପୋଷ୍ୟପୁତ୍ର ସ୍ଵୀକାର କରି ରାଜା କରାଇବା ଯୋଗାଡ଼ 
କଲେ | ବ୍ରନ୍ଦାବନଙ୍କ ପିତାମହ ମୟୂରଭଞ୍ଜର ରାଜା ଯଦୁନାଥ ଭଞ୍ଜ ତାଙ୍କ ପୌତ୍ରଙ୍କୁ 
ଗାଦିରେ ବସାଇବା ପାଇଁ ଯପ୍ବରୋନାସ୍ତି ପ୍ରଯତ୍ନ ଚଳାଇଲେ ! ଗଡ଼ଜାତର କମିସନର 
୧୮୧୬ର ୧୧ଶ ରେଗୁଲେସନ୍‌ ଅନୁସାରେ ଧନୁର୍ଜୟ ଓ ବୃନ୍ଦାବନଙ୍କ ଦାବିର ବିଚାର 
କରି ଧନୁର୍ଜୟ ହିଁ ଆଇନସମ୍ମତ ଉତ୍ତରାଧ୍ଵକାରୀ ବୋଲି ରାୟ ଦେଲେ । ଏହି ରାୟ 
ବିରୋଧରେ ବୂନ୍ଦାବନଙ୍କ ପକ୍ଷରୁ ହାଇକୋର୍ଟରେ ଓ ପରେ ପ୍ରିଭିକାଉନ୍‌ସିଲ୍‌ରେ ଅପିଲ 
କରାଯାଇଥୁଲା; କିନ୍ତୁ ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ଉତ୍ତରାଧ୍କାର ସବୁଠାରେ କାଏମ୍‌ ରହିଲା । 


ଧନୁର୍ଜୟ ୧୮୬୭ରେ ପ୍ରାପ୍ତବୟସ୍କ ହେଲେ ଓ ଗଡ଼ଳାତର କମିସନରଙ୍କଠାରୁ ସଶସ୍ତ 
ବଳ ସାହାଯ୍ୟ ନେଇ ଗାଦିନସିନ ହେଲେ । ନୂଆ ରାଜାଙ୍କ ଅଭିଷେକ ବିଷୟରେ 
କେଉଁଝ୍‌ରରେ ପ୍ରଚଳିତ ବିଶେଷ ପ୍ରଥା ଅନୁସାରେ ରାଜାଙ୍କ ଦେହାନ୍ତ ପରେ ଭୂୟା 
ସର୍ଦାରମାନେ ଉତ୍ତରାଧ୍ୁକାରୀଙ୍କୁ ନିଜ ପିଠିରେ ବସାଇ ସିଂହାସନଠାକୁ ନିଅନ୍ତି ଓ ମୃତ 
ରାଜାଙ୍କ ପାଟରାଣୀ ଉତ୍ତରାଧୁ କାରୀଙ୍କ ମୁଣ୍ତରେ ଶାଢ଼ି ବାନ୍ଧନ୍ତି । ଧନୁ ର୍ଜୟଙ୍କ 
ଅଭିଷେକବେଳେ ମହାରାଣୀ ବିଷ୍ଣପ୍ମିୟା ଓ ରତ୍ନାନାୟକ ଆଦି କେତେକ ଭୂୟା ସର୍ଦ୍ଦାର 
ଅସହଯୋଗ କରିଥୁଲେ । ମହାରାଣୀ ବିଷ୍ପପ୍ରିୟାଙ୍କ ଇଙ୍ଗିତରେ ଓ ମୟୂରଭଞ୍ଜ ରାଜାଙ୍କ 
ମଦତ୍ଵରେ ଜୂୟୀମାନେ ୧୮୬୮ରେ ରତ୍ନା ନାୟକଙ୍କ ନେତୃତ୍ନରେ ମେଳିଆ ହେଲେ । 
ସେମାନେ ରାଜ୍ୟର ମୁଖ୍ୟ କର୍ମଚାରୀ ( ବେବଭୀ ) ଚନ୍ଦ୍ର ଧଳଙ୍କୁ ଧରି ହତ୍ୟା କରିଥଲେ | 
ଇଂରେଜ ସରକାର ସୈନ୍ୟଚାଳନା କରି ମେଳି ଦମନ କରିଥଲେ | ରତ୍ଧା ନାୟକ ଓ 
ତାହାର ତିନିଜଣ ସହଯୋଗୀ ମେଳି ଓ ହତ୍ୟା ପାଇଁ ଫାଶୀ ଦଣ୍ଡ ପାଇଲେ, ୩୦ ଜଣ 
ଆଜୀବନ ଦ୍ଵୀପାନ୍ତର ଦଣ୍ଡ ପାଇଲେ ଓ ୨୪୯ ଜଣ ଅନ୍ୟାୟ ଦଣ୍ଡ ପାଇଲେ । ମହାରାଣୀ 
ବିଷ୍ଣପ୍ରିୟା ମେଳିକୁ ମତାଇଥବାରୁ ସେ ଭତ୍ତା ନେଇ ରାଜ୍ୟ ବାହାରେ ରହିବେ ବୋଲି 
ଆଦେଶ ଦିଆଗଲା ! 


ଧରଣୀଧର ଓ ଅନ୍ୟ ମେଳିଆମାନେ ୧୮୯ ୧ର ମେଳିକୁ ୧୮୬୮ର ରତ୍ନାମେଳିର 
ନବ ପ୍ରସ୍ତାବ ରୂପେ ବିଚାର କରୁଥିବା କଥା ଧରଣୀଧରର “ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ରୀ ଉପାଧୂରୁ 
ତଥା ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ବିରୋଧରେ କରିବା ଦରଖାସ୍ତର ନକଲ ମୟୂରଭଞ୍ଜ ରାଜାଙ୍କ 
ମେନେଜରଙ୍କ ପାଖକୁ ପଠାଇଥ୍‌ବା ଘଟନାରୁ ସ୍ତଷ୍ଟ ହୁଏ । ୧୮୬୮ ବେଳକୁ ବ୍ରନ୍ଦାବନ 
ଥିଲେ “ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ର', ୧୮୯ ୧ରେ ଧରଣୀଧର “ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ର' ହୋଇ 
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Fo ଫକୀରମୋହନ : ତଙ୍କ ବିତକି 


ରାଜା ହେବାକୁ ଉଦ୍ଯତ ଥଲେ ! ଧରଣୀଧରର ଏ ଦାବି ଯେ ହାସ୍ୟାସ୍ପଦ ଏହା ବୁଝିବା 
ଭଳି ମଗଜ ଭୂୟୀ ମେଳିଆଙ୍କର ନ ଥଲା । 

ଧରଣୀଧରର ପାଗଳାମି ମଧ୍ଯ ମେଳିର କାରଣ ବୋଲି ମୁଁ ଦଶୀଇଛି । ଆଧୁନିକ 
ଆଲୋଚକମାନେ ଧରଣୀଧର ମଧ୍ଯରେ ପ୍ରଚଣ୍ଡ ବିପ୍ଳବୀ ବ୍ଯକ୍ରିତ୍ଧୀ ଅଧ୍ଯାସ କରୁଛନ୍ତି 
କିନ୍ତୁ ମୁଁ ଆବିଷ୍କାର କରିଥିଲି ' ପାଗଳାମି” । ନିଜକୁ ‘ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ର ବୋଲାଇ 
ରାଜା ହେବାକୁ ଉଦ୍ୟମ କରିବା ବିପ୍ନବ ନା ପାଗଳାମି ? ଗବେଷକମାନେ ବିଷୟଟିକୁ 
ସୂସ୍ଥଚିତ୍ତରେ ବିଚାର କରନ୍ତୁ | ପୋଷ୍ୟପୁତ୍ର ଗ୍ରହଣ କରିବା କ୍ଷମତା ମହାରାଣୀଙ୍କର ନାହିଁ 
ବୋଲି ପ୍ରିଭି କାଉନସିଲ୍‌ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ରାୟ ଦେବା ସତ୍ଧେ ସେ ଧରଣୀଧରକୁ ପୁଅ କଲେ 
କିପରି ? କେଉଁଝର ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଆଗତ ଅଭିଯୋଗ ଫର୍ଦଦର ନକଲ 
ମୟୂରଭଞ୍ଜର ମେନେଜରଙ୍କ ପାଖକୁ ପଠାଇବା କି ପାରଳାମି ନୁହେଁ ? ସ୍ଵୀୟ ପୌତ୍ରର 
ହିତକଳ୍ତେ ରତ୍ସାମେଳିକୁ ମଦତ୍ଵ ଦେଇଥବାରୁ ୬୫ ହଜାର ଟଙ୍କା ଜୋରିମାନା ଦେଇଥିବା 
ମୟୂରଭଞ୍ଜ ରାଜା ଭୂୟାଁ ଧରଣୀଧରକୁ ସାହାଯ୍ୟ ଦେବେ ବୋଲି ଆଶା କରିବା ନିରୋଳା 
ନିନୌଧତା ନୁହେଁ କି ? ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ ଯେତେବେଳେ ମୋତେ ଧରି ଧରଣୀଧର 
ଆଗରେ ପହଞ୍ଚାଇଲେ ସେ ମୋ ପାଖକୁ ଧାଇଁଆସି କହିଲା, ' “ମୋ ଗୋଡ଼ତଳେ ପଡ଼୍‌, 
ମୋ ଗୋଡ଼ତଳେ ପଡ଼ ।” ' ତାହାର ପିତା ବୟସର ମୋ ପ୍ରତି ଏପରି ଦୁଷ୍ଟ ଆଚରଣ 
କ”ଣ ଜଣେ ଅବିକୃତ ମସ୍ତିଷ୍ଠବନ୍ତର ହୋଇପାରେ ? 

ଧରଣୀଧର କିପରି ନିଜକୁ ପୂଜନୀୟ ବରାଉଥୂଲା ତାହା ମଧ୍ଯ ମୁଁ ଲେଖୁଛି - 
“ସେ ବରଁମାନ ସେହି ଅଞ୍ଚଳରେ ଦେବତାତୁଲ୍ୟ ପୃଜ୍ୟ । ପ୍ରତିଦିନ ଭିନ୍ନ ଭିନ୍ନ 
ଗ୍ରାମମାନଙ୍କରେ ପଞ୍ଚାକୁ ପଞ୍ଚ ତିରିଲା ଶଙ୍ଗ ବଜାଇ, ହୁଳହୁଳି ଦେଇ ଧରଣୀକୁ ପୂଜା 
କରିବାକୁ ଆସନ୍ତି । ଧରଣୀଧର ଗୋଡ଼ ବଢ଼ାଇଦିଏ ! ତିରିଲାମାନେ ହଳଦୀପାଣିରେ 
ଗୋଡ଼ ଧୋଇଦେଇ, ତହିଁ ବାଦ ଫୁଲ ଦେଇ ପୂଜା କରନ୍ତି ।”” ଏହା କି ପାଗଳାମିର 
ଲକ୍ଷଣ ନୁହେଁ ? ଦୁର୍ବିନୀତ ଅହଂମତି, ଯାହାକୁ Mgୁଧୀଠmaniu କୁହାଯାଏ, ପାଗଳାମିର 
ଏକ ଉପସର୍ଗ । ମେଳି ପାଇଁ ଦଣ୍ଡ ଭୋଗିବା ପରେ ଧରଣୀଧର ଯେତେବେଳେ ଆଳି- 
କନିକା ଅଞ୍ଚଳରେ ରହୁଥଲା ସେ ପାଗଳ ବୋଲି ଜନଜଗତ ଜାଣୁଥଲା | ଧରଣୀଧରର 
ଏ ପାଗଳାମି ଯେ ମୂଳରୁ ଥଲା ତାହା ମୁଁ ଆବିଷ୍କାର କରିଥିଲି । ଯଦି ବର୍ଭମାନର 
ଆଲୋଚକମାନେ ତାକୁ ଗୋଟିଏ ଜାତିର ମୁଖପାତ୍ର କହି ତା ସହିତ ମୋର ରଙ୍ଗରସକୁ 
ଶୋଭନୀୟ ନୁହେଁ ବୋଲି ନିର୍ଣ୍ଣୟ ଦିଅନ୍ତି ତେବେ ମୋତେ ଅପମାନିତ, ଆତଙ୍କିତ, 
ଅପଦସ୍ଥ ଓ ନତଜାନୁ କରାଇଥୁବା ଉଦ୍ଧତ ଟୋକାଟିର ଜୟଜୟକାର କରିବା ମୋ ପକ୍ଷେ 
ଶୋଭନୀୟ ହୁଅନ୍ତା ବୋଲି ସେମାନେ ଭାବୁଛନ୍ତି କି ? ସେ କାର୍ଯ୍ୟ ସେମାନେ କରିପାରନ୍ତି 
କିନ୍ତୁ ମୁଁ କିପରି କରିବି ? ଯଦି ବାସ୍ତବରେ ଧରଣୀଧର ଗୋଟିଏ ଜାତିର ମୁଖପାତ୍ର ଥଲା 
ତେବେ ସେ ୧୮୯୭ରେ କାରାମୁକ୍ତ ହେବା ପରେ ଜଣେ ବି ଜାତିଭାଇ ତା ସହିତ 
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ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗ୍ରଆ ବରାଦ ୮ ୧ 


ରହିଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ? ତାହାର ଦେହାନ୍ତ ହେବାର ସମ୍ବାଦଟିଏ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ ଧାଇ ନ 
ଥଲା କିପରି ? ଗୋଦାବରୀଶ ମିଶ୍ର, ପ୍ରାଣନାଥ ପଟ୍ଟନାୟକ, ମାୟାଧର ମାନସିଂହ 
ଆଦି ଧରଣୀଧର ବଞ୍ଚଥଦା ଜାଣି ମଧ୍ଯ ତାହା ପ୍ରତି ଉଦାସୀନ ରହିଲେ କାହିଁକି ? 

ସଚଚିବାବୁ, ମୁଁ ଦେଖୁଛି ଏବେ କିଛି ବର୍ଷ ହେଲା ଧରଣୀଧରକୁ ଜଣେ ମହାନ୍‌ 
ନେତା ରୂଗେ ଉପସ୍ଥାପନା କରାଯାଉଛି ଓ ତାହାର ଜନ୍ମଜୟନ୍ତୀ ରାଜ୍ୟସ୍ତରରେ 
ଭୁବନେଶ୍ବରରେ ଓ ତାହାର ଜନ୍ମସ୍ଥାନରେ ସରକାରୀ ପ୍ରୋତ୍ସାହନରେ ପାଳିତ ହେଉଛି । 
ଭୁବନେଶ୍ବରରେ ୧୯୯୪ରେ ଅନୁଷ୍ପିତ ରାଜ୍ୟସ୍ତରୀୟ ଜୟନ୍ତୀ ଉତ୍ସବର ବିବରଣ ବିଭିନ୍ନ 
ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି । ଦେଖନେ, ଧରଣୀଧର ଜଣେ ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ 
ବୋଲି ମତ ଏହି ସଭାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା । ଓଡ଼ିଶା ସ୍ବାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ ସମିତିର 
ସଭାପତି ବିଜୟକୁମାର ପାଣି ଧରଣୀଧର ରାଜ୍ୟର ପ୍ରଥମ ସହିଦ ବୋଲି ଅଭିହିତ କରି 
ମୁଁ ତାକୁ ଧରାଇଥୁବାରୁ ସେ ଫାଶୀ ପାଇଥୂଲା ବୋଲି ଭାଷଣ ଦେଇଥୂଲେ । 
ମନେହେଉଛି, ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମର ଇତିହାସକୁ ବିକୃତ କରିବାର ସ୍ଵାଧୀନତା ମଧ୍ଯ 
ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ ସମିତିର ସଭାପତିଙ୍କର ଅଛି ! ଧରଣୀଧର ଜମାରୁ ଫାଶୀ ପାଇ 
ନ ଥଲା କି ସହିଦ ହୋଇ ନ ଥୁଲା, ପରିଣତ ବୟସ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ପାଗଳ ଭାବରେ 
କାଳାତିପାତ କରୁଥଲା । ତାହାର ବିଦ୍ରୋହ କଦାପି ଇଂରେଜ ଶାସନ ବିରୋଧରେ ନ 
ଥିଲା, ଥିଲା କେବଳ ଧନଞ୍ଜୟ ଉଞ୍ଜଙ୍କ ବିରୋଧରେ । କମିସନର ଟୟନ୍‌ବୀ ଧରଣୀଧରକୁ 
ଜେଲ୍‌ଦଣ୍ଡ ଦେବା ସହ ରାଜା ଧନଞ୍ଜୟଙ୍କ ହାତରୁ ଶାସନ କ୍ଷମତା କାଢ଼ିନେଇ ତାଙ୍କୁ 
ରାଜ୍ୟରୁ ନିବାସନ କରାଇ ନିଜର ମିତ୍ର ୱାଲି ସାହେବଙ୍କୁ କେଉଁଝରର ଶାସକ ରୂପେ 
ନିଯୁକ୍ତ କଲେ | ଏହି ଆଦେଶ ପରେ ଧରଣୀଧର କହିଥୂଲା - “ମୁଁ ମୋର ଜେଲ୍‌୍ଦଣ୍ଡ 
ପାଇଁ ଦୁଃଖ୍ତ ନୁହେଁ, ବରଂ ମୁଁ ଖୁସି ଯେ ବଉଁମାନ ପ୍ରଜାମାନେ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ ମୁକ୍ତି 
ପାଇବେ ।”? ଧରଣୀଧରର ଏପରି ବିଚାରଗଭଁକ ଉଚ୍ତି ଉକ୍କଳ ଦୀପିକାର ୧୮୯୧ର 
ଜୁଲାଇ ୧୧ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି । ଆପଣ କହନ୍ତୁ ତ ସଜିବାବୁ, ଏହା କ”'ଣ 
ଖୋଲାଖୋଲି ଭାବରେ ଇଂରେଜ ଶାସନକୁ ସ୍ବାଗତ ଜଣାଇ ଭାରତୀୟଙ୍କ ଶାସନକୁ 
ବିରୋଧ କରୁଥ୍‌ବା ଲୋକଙ୍କ ସ୍ଵର ନୁହେଁ ? ତେବେ ଧରଣୀଧର ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ 
ରୂପେ ପୂଜାର୍ହଁ ହେବା କି ସୁଚିନ୍ତିତ ବିଚାର ? ପୁଣି ଇଂରେଜ ସରକାର ଧରଣୀଧର ପାଇଁ 
ମାସିକ ଭତ୍ତା ଖଞ୍ଜିଥଲେ, ସେ କି ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ ?”” 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କଦ୍ଧାରା ଉତ୍‌ଥାପିତ ପ୍ରଶ୍ନ ମୋତେ ଚିନ୍ତାମଗ୍ଧ କଲା | ହଠାତ୍ଵ ମୋ 
ନିଦ ଭାଙ୍ଗିଗଲା | ମୁଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆଗରେ ବସି ନ ଥଲି, ଶେଯରେ ଶୋଇଥିଲି । 
ମୋ ସ୍ଵପ୍ନ ସହିତ ଫକୀରମୋହନ ଉଭ୍େଇଗଲେ | କିନ୍ଧୁ ସେ ସ୍ବପ୍ନରେ ତାଙ୍କ ତରଫରୁ 
ବୟାନ କରିଥବା ସବୁ କଥା ମୋ ମନରେ ସତେଜ ରହିଥୂଲା ! 


ଝଙ୍କାର-ଡିସେମ୍ବର- ୧୯୯୯ 
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ଡକ୍ଟର କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ 

୧୮୯୧ ମସିହାରେ ଫକୀରମୋହନ କେନ୍ଦୁଝରରେ ମ୍ୟାନେଜର ଥୁବା ସମୟରେ 
ମେଂ ମାସରେ ଏହି ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରଜାମେଳି ସଂଘଟିତ ହୋଇଥୁଲା। ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମକୀବନ ଚରିତ ର ଉନବିଂଶ ପରିଚ୍ଛେଦରେ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ବିଶଦ ବିବରଣୀ ପ୍ରଦଭ । 
ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗଟିକୁ ଆଧାର କରି ପରବତ୍ତ୍ୀ ସମୟରେ ଗବେଷକମାନଙ୍କ ମଧ୍ଧରେ ତୀନ୍ତର 
ମତଭେଦ ପରିଲକ୍ଷିତ ହୋଇଥାଏ ¦ କେତେକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରି 
ଓ ଅନ୍ଯ କେହି ମେଳିର ସଦ୍ଦୀର ଧରଣୀଧର ନାୟକଙ୍କ ପକ୍ଷ ଧରି ବିବାଦର ଘେର 
ମଧ୍ଯକୁ ଆସିଯାଇଛନ୍ତି । ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗଟିକୁ କେହି କେହି 
ସମ୍ପୂର୍ଣ ମିଥ୍ୟା ଓ କପୋଳକଡ୍ଜିତ ଭାବେ ଗ୍ରହଣ କରିଥବା ସମୟରେ ଅନ୍ୟ କେହି ଶତକଡ଼ା 
ଶହେଭାଗ ସତ୍ୟଭାବରେ ଗ୍ରହଣ କରି ନେରଥବାବୁ ଏ ପ୍ରକାର ବିନାଦର ସୂତ୍ରପାତ । 
ଡଃ ଦାଶରଥୁ ଦାସଙ୍କ ପରି ଆଲୋଚକ ଏଡି ଗ୍ରନ୍ତଟିକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ 
ଉପନ୍ୟାସ” ଭାବରେ ଅଭିହିତ କରିଛନ୍ତି । ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଡଃ ଦାଶରଥୁ 
ଦାସଙ୍କ ମତକୁ ସମର୍ଥନ କରି ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶଂ ଗୁଆ ପ୍ରସଙ୍ଗଟିକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିରଥକ 
ବୋଲି ପ୍ରତିପାଦିତ କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା ଜରିଛନ୍ତି । ଏହାର ପ୍ରତିବାଦରେ ଗବେଷକ 
ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର “ଝଙ୍କାର”? ପତ୍ରିକାର ଅକ୍କୋବର ଓ ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୯ ସଂଖ୍ୟାରେ 
ଦୁଇଟି ପ୍ରବନ୍ଧ ରଚନା କରି ଏହାର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ପ୍ରମାଣିତ କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି ! 
ଏତଦଵବ୍ୟତୀତ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଅନ୍ୟ କେତୋଟି ବିଶିଷ୍ଟ ଆଲୋଚନା ମଧ୍ଯ ଦେଖୁବାକୁ 
ମିଳେ । 

କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମ୍ପର୍କରେ ଯେଉଁମାନେ ଆଲୋକପାତ କରିଛନ୍ତି, ସେମାନଙ୍କୁ 
ମୁଖ୍ୟତଃ ତିନୋଟି ଶ୍ରେଣୀରେ ବିଭକ୍ତ କରାଯାଇପାରେ, ଯଥା - ସାତ୍ମାଦିକ, ଏତିହାସିକ 
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ଓ ସାହିତ୍ୟ - ସମୀକ୍ଷକ । ' ଉତ୍କଳଦୀପିକା', ସମଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ ର ସମ୍ପାଦକ ଜୟକୂଷ୍ଣ 
ସାମଲ, ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର, ଶିଶିର ପତ୍ତା ଆଦି ଏତିହାସିକ; ପଶ୍ଡିତ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥ, 
ମାୟାଧର ମାନସିଂହ, ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତି ଦାଶରଥ ଦାସ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ, ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାସ, ଗବେଷକ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଆଦି ସାହିତ୍ଯକ ବିଭିନ୍ନ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ 
ପ୍ରସଙ୍ଗଟିର ଆଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି । ଏପରିକି ପ୍ରାଣନାଥ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ପରି ସମାଜବାଦୀ 
ନେତା ବିଷୟଟି ସଖର୍ଜରେ କେତେକ ସୂଚନା ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି । ଝଙ୍କାର” ଜାନୁଆରୀ 
୧୯୯୯ ସଂଖ୍ୟାରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର 
କଥା! ପ୍ରବନ୍ଧଟି ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା ପରେ ଗବେଷଳ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଝଙ୍କାର” ପତ୍ରିକାର 
ଅକ୍ମୋବର ଓ ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୯ ସଂଖ୍ୟାରେ ଯଥାକ୍ରମେ ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ 
ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ! ଓ “ ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାବ! ପ୍ରବନ୍ଧ ଦଵୟରେ ଦାଶରଥ୍‌ 
ଦାସ ଏବଂ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧର ପ୍ରତିବାଦ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟର 
ବିଷୟ, ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗଟିକୁ ଉପଜୀବ୍ୟ କରି ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ଗୋକର୍ଣ୍ଣକା' ପୂଜା 
ବିଶେଷାଙ୍କ, ( ଅକ୍ଲୋବର, ନଭେମ୍ବର, ଡିସେମ୍ବର) ୧୯୯୪ରେ ‘ଫକୀରମୋହନ ଓ 
ଧରଣୀଧର! ଶିରୋନାମରେ ଏକ ଚମକ୍କାର ପ୍ରବନ୍ଧ ରଚନା କରିଥୁଲେ ହେଁ ଉପରୋକ୍ତ 
ଆଲୋଚକଗଣ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଆଦୌ ଅବହିତ ନୁହନ୍ତି । ଡଃ ଦାଶଙ୍କ ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧଟି 
ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା ପରେ ୧୯୯୫ ମସିହା ମେ” ମାସ ୫ତାରିଖରେ ଧରଣୀଧର କଲେଜ, 
କେନ୍ଦୁଝରରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଏକ ଜାତୀୟ ଆଲୋଚନାଚକ୍ତ ଅନୁଷ୍ଠିତ 
ହୋଇଥଲା । ଉକ୍ତ ଆଲୋଚନାଚକ୍ରରେ ଉପସ୍ଥିତ ସାହିତ୍ୟିକ ଓ ଏତିହାସିକଗଣ ଉକ୍ତ 
ପ୍ରବନ୍ଧଟିରେ ସନ୍ନିବେଶିତ ତଥ୍ୟାବଳୀ ସମ୍ପର୍କରେ ବିଶଦ ଆଲୋଚନା କରି ପ୍ରବନ୍ଧଟିର 
ଗୁଣାତ୍ମକ ମାନକୁ ପ୍ରଶଂସା କରିଥୁଲେ | ଏପରିକି ବାଲେଶ୍ଵରରେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋ ହନଙ୍କ 
ଜୟନ୍ତୀ ଅବକାଶରେ ଅନୁଷ୍ଠିତ ଆଲୋଚନାଚକ୍ରରେ ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧଟି ଥୁଲା ବିଶେଷ 
ଆକର୍ଷଣୀୟ ପ୍ରସଙ୍ଗ । ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧଟି ପ୍ରକାଶ ପାଇବାର ଦୀର୍ଘ 
ପାଞ୍ଚବର୍ଷ ପରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଏବଂ ଗବେଷକ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ସେହି 
ବିଷୟଟିକୁ ଉପଜୀୀବ୍ୟ କରି ପ୍ରବନ୍ଧ ରଚନା କରିଥୁଲେ ହେଁ ଗୁଣାତ୍ମକମାନ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ବିଚାର 
କଲେ ଗଗନବାଦୁଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ଅଧ୍ଵକ ବୈଜ୍ଞାନିକ, ତଥ୍ୟନିଷ୍ଠ ଓ ନିରପେକ୍ଷ । ଅଶୋକବାବୁ 
କିମ୍ଭା ସଚିବାବୁ ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ କୌଣସି ନୂତନ ତଥ୍ୟ ପ୍ରଦାନ କରି ନାହାନ୍ତି 
ଅଥବା ଦୃଷ୍ଠିଭଙ୍ଗୀରେ ନୃତନତା ପ୍ରଦର୍ଶନ କରି ନାହାନ୍ତି । ପରନ୍ତୁ ଏମାନଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
କେତେକ କ୍ଷେତ୍ସରେ ତଥ୍ଯଗତ ତ୍ରୁଟି ଓ ଆଲୋଚନାରେ ପକ୍ଷପାତିତାର ସ୍ଵର ବେଶ୍‌ 
ସ୍ପଷ୍ଟ । ତୁଳନାତ୍ମକ ଭାବେ ଉପରୋକ୍ତ ଆଲୋଚକତ୍ରୟୀଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧଗୁଡ଼ିକର ବିଶ୍ଲେଷଣ 
କରି ବିବଦମାନ ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗଟିର ବାସ୍ତବତା ପ୍ରତିପାଦନ କରିବା ଉକ୍ତ ଆଲୋଚନାଟିର 
ମୁଖ୍ୟ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ । 


Digitized by srujanika@gmail.com 


C୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଦାଶରଥୁ ଦାସ ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ଯାସ”ରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତଟିକୁ ଏକ ଉପନ୍ୟାସର ଗୌରବ ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି । 
ଅବଶ୍ୟ ଏହା ସତ୍ୟ ଯେ ଉପନ୍ୟାସ କଳାର ସମସ୍ତ ଭାବ ଏହି ଗ୍ରନ୍ଧଟିରେ ସୁରକ୍ଷିତ । 
ଏହାସର୍ତ୍ଵେ ଏଥୁରେ ବିଭିନ୍ନ ତଥ୍ୟ ଓ ବିବରଣୀର ଅଭାବ ନାହିଁ । ପୃଥଵବୀରେ ଏମିତି 
କୌଣସି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନାହିଁ, ଯେଉଁଥିରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ତଥ୍ୟାବଳୀ ଶତକଡ଼ା ଶହେରୁ 
ଶହେଭାଗ ସତ । ଡଃ ଦାସଙ୍କ ମତରେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତର ଫକୀରମୋହନ 
ରକ୍ତମାଂସର ମଣିଷ ନୃହନ୍ତି, ଉପନ୍ୟାସର ଚରିତ୍ର ମାତ୍ର । ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର ନିଜ ସୃଷ୍ଟିର 
ନାୟକ ବୋଲି ତ ସମସ୍ତେ ସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି । ଏତଦ୍ବ୍ୟତୀତ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
ବର୍ଣ୍ଣିତ ବହୁ ଘଟଣା କେବଳ ଲତିହାସଦ୍ଧାରା ସମର୍ଥିତ ନୁହେଁ, ସେହି ଘଟଣା ସହିତ 
ଫକୀରମୋହନ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଓତ ପ୍ରୋତ ଭାବେ ଜଡ଼ିତ । ପ୍ରବନ୍ଧର ପରବଭ୍ତୀ ପର୍ଯ୍ୟାୟରେ 
' ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀର ଏତିହାସିକ ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଆଲୋକପାତ କରାଯିବାକୁ ଥୁବାରୁ ଏଠାରେ ସେ ସମ୍ପକିରେ ବିଶେଷ ଆଲୋଚନା 
କରାଗଲା ନାହଁ । ଗବେଷକ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ମଧ୍ୟ ଡଃ ଦାସଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧର ସବିଶେଷ 
ଆଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନରେ । 


ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଓ ଗବେଷକ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ସେମାନଙ୍କ ଆଲୋଚନାରେ 
ସତ୍ୟାନ୍ସେଷଣ ଅପେକ୍ଷା ଆକ୍ରମଣ ଓ ଭାବପ୍ରବଣତାକୁ ଅଧ୍ବକ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇଛନ୍ତି । 
ଡଃ ଦାର୍ଶ ତାଙ୍କ ଆଲୋଚନାରେ ‘ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” (ଉନବିଂଶ ପରିଚେଦ)ରେ 
ପ୍ରଦତ୍ତ କେତେକ ତଥ୍ୟଗତ ତୁଟି ସମ୍ପର୍କରେ ସୂଚନା ପ୍ରଦାନ କରିଥୁଲେ ହେଁ, 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ତୀବ୍ର ଆକ୍ରମଣ କରିବା ହୋଇଛି ତାଙ୍କର ମୁଖ୍ୟ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ | ଅନୁରୂପ 
ଭାବେ ଗବେଷକ ମିଶ୍ର ଭାବପ୍ରବଣତାର ବଶବତ୍ତୀ ହୋଇ ପ୍ରତିଆକ୍ରମଣ କରିଛନ୍ତି 
ଡଃ ଦାଶଙ୍କୁ | ମାତ୍ର ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ନିରପେକ୍ଷତା ଅବଲମ୍ବନପୂର୍ବକ ଉଭୟ 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଆଲୋଚନା କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ଏତିହାସିକ ଘଟଣା 
ଦୃଷ୍ଟିରୁ ବିଷୟଟିର ମୂଲ୍ୟାୟନ କରିଛନ୍ତି ଏବଂ କେଉଁ ମାନସିକତା ଫକୀରମୋହନ ଓ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ କରାଇଥୁଲା, ତାର ବାସ୍ତବ ପୃଷ୍ଠଭୂମି 
ସମ୍ପର୍କରେ ସୂଚନା ଦେଇଛନ୍ତି । 


୧୮୯୧ ମସିହା ମେ” ମାସରେ କେନ୍ଦୁଝରରେ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରଜାମେଳି ହେବା ପୂର୍ବରୁ 
୧୮୬୭-୬୮ ମସିହାରେ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜଗାଦିକୁ ନେଇ ଅନ୍ୟ ଏକ ମେଳି ହୋଇଥଲା । 
କେଉଁଝ୍ରର ମହାରାଜ ଗଦାଧର ଭଞ୍ଜ ୧୮୬୧ ମସିହା ମା ମାସ ୨୨ ତାରିଖ ଦିନ 
ପରଲୋକପ୍ରାପ୍ତି ହେବାରୁ ଏବଂ ରାଣୀ ବିଷ୍ଣୁପ୍ରିୟା ନିଃସନ୍ତାନ ଥ୍ବାରୁ ମୟୂରଭଞ୍ଜ ରାଜପୁତ୍ର 
ବୃ ନ୍ଦାବନଚନ୍ଦ୍ର ଭଞ୍ଜଙ୍କୁ ପୋଷ୍ୟପୁତ୍ର ଭାବେ ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ ଚାହୁଁଥଲେ । ମାତ୍ର 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୮୫ 


ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜାଙ୍କ ଜଣେ ଫ୍ରଲବିବାହୀ ପୁତ୍ର ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଉଞ୍ଚାଙ୍କୁ 
କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟର ବୈଧ ଉତ୍ତରାଧ୍ବକାରୀ ଭାବେ ସ୍ବୀକୃତି ପ୍ରଦାନ କରିବାରୁ ଏହାର 
ପ୍ରତିବାଦରେ ରାଣୀଙ୍କ ସମର୍ଥନକ୍ରମେ ରତ୍କାନାୟକ ନେତୃତ୍ସରେ ଏକ ପ୍ରଜାମେଳି ସଂଘଟିତ 
ହୋଇଥୁଲା । ବିଟିଶ ସରକାର ଏହି ମେଳିକୁ କଠୋର ହସ୍ତରେ ଦମନ କରିବା ସଙ୍ଗେ 
ସଙ୍ଗେ ମେଳି ସଦାର ରତ୍ନାନାୟକ ଓ ତାର ମୁଖ୍ୟ ଚାରିଜଣ ସହଯୋଗୀଙ୍କୁ ମୃତ୍ୟୁଦଣ୍ଡ 
ଦେଇଥୂଲେ । ଅନ୍ୟୁନ ୧୭୯ ଜଣ ବିଭିନ୍ନ ଦଣ୍ଡରେ ଦଣ୍ଡିତ ହୋଇଥୁଲେ ! (BJP - 
“Political-” Jan 1869. No-31. Govt. of Bengal to Govt. of India- 
No-5988, 23 Dec. 1868) । ଏହା ପରେ ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜ ନିର୍ବିଗ୍ୁରେ ରାଜଗାଦି 
ଆରୋହଣ କରି ଶୃଙ୍ଖଳିତ ଶାସନ ବ୍ଯବସ୍ଥାର ପ୍ରବର୍ତନ କରିଥୁଲେ | ମାତ୍ର ପରବଭ୍ତୀ 
କାଳରେ ରାଜା ଅତିଶୟ କୂପଣ ଓ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ହୋଇପଡ଼ିଲେ । ଭୂୟୀ, ଜୁଆଙ୍ଗ ଓ 
ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ଅଧୁଵବାସୀଙ୍କ ଉପରେ ଅନ୍ୟାୟ କରମାନ ଲଦିଦେବାକୁ ଲାଗିଲେ । ପ୍ରଜାଙ୍କ 
କୃଷି ସାମଗ୍ରୀ ବଜାରଦର ଅପେକ୍ଷା ଯଥେଷ୍ଟ କମ୍‌ ଦରରେ କ୍ରୟ କଲେ | ବେଠିରେ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ଖଟାଇଲେ | ବିନା ମଜୁରିରେ ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଦ୍ରବ୍ୟ ବୋହିବା କାର୍ଯ୍ୟରେ ନିଯୁକ୍ତ 
କଲେ | (Samal-P, 330) ମାଗଣାରେ ରନ୍ଧନ କାଠଯୋଗାଣ, ବିନା ପାରିଶ୍ରମିକରେ 
ରାଜଗୃହ ନିମୀଣ, ରାସ୍ତା ନିମାଣ, କୃପ ଓ କେନାଲ ଖନନ ଆଦି ଯୋଗୁଁ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ପ୍ରଜା 
ସ୍ୃପରିଣ୍ଡଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ନିବେଦନ କରିଥୁଲେ | (Panda-p-32) ରାଜାଙ୍କର ଏହିପରି କେତେକ 
ଅନ୍ୟାୟ କାର୍ଯ୍ୟ ଓ ନିର୍ଯାତନାଯୋଗୁଁ ୧୮୯୧ ମସିହା ମେ” ମାସରେ କେନ୍ଦୁଝରର 
ଭୂୟୀ, ଜୁଆଙ୍ଗ ଆଦି ଏକ ମେଳି କରିଥୁଲେ । 

ଭୂୟାମାନଙ୍କ ପ୍ରତି କେବଳ ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜ ନୁହନ୍ତି, ଅମଲାମାନେ 
ମଧ୍ଯ ଅତ୍ୟାଚାର କରୁଥିଲେ | ଶ୍ରମର ମୂଲ୍ୟଂ ଦେଉ ନ ଥୁଲେ । ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ତକ୍ରାଳୀନ 
କମିସନର ଓ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଢ A.J. ବଙ୍ଗଳା ସରକାରଙ୍କୁ ଲେଖୁଥିଲେ ° T i 
the practice of these people to extract compulsory labour from their 
subjects of to take a percentage of the earnings... to furnish supplies 
to the Rajahs, officers of the Govt. Servants. (Orissa Revenue 
Records, Vol-79, No-1876-Mishra-P.140) ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ 
ଦାସ ଏବଂ କନେଷ୍ଟବଳ ନାରାୟଣ ପୋଇଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାର ତଥା ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କ 
ଅନ୍ୟାୟ କର ବ୍ୟବସ୍ଥାକୁ ବିରୋଧ କରି ଭୂୟୀ ଏବଂ ଜୁଆଙ୍ଗମାନେ କେନ୍ଦୁଝରର 'ପାବନି' 
ଗ୍ରାମରେ ଏକ ପଞ୍ଚାୟତ ଡଙ୍କାଇଥଲେ । ଏହି ସମ୍ବାଦ ପାଇ ରାଜା ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କୁ 
ସେଠାକୁ ପଠାଇଥୁଲେ । ଶ୍ରୀଦାସ ପଞ୍ଚାୟତରେ ଉପସ୍ଥିତ କେତେକ ସଦସ୍ୟଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ 
କରି ଆଣିଲେ | ତନ୍ମଧ୍ସରୁ କେତେକଙ୍କୁ ମୁକ୍ତ କଲେ ଓ ଅନ୍ୟ କେତେକଙ୍କୁ କାରାଦଣ୍ଡରେ 
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mo) ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଦଶ୍ଚିତ କଲେ (ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ଜୁଲାଇ ୧୧, ୧୮୯ ୧-ପୂ- ୨୨୦) । ଏହା ପୂବରୁ 
ଧରଣୀଧର ବିନା ଦରମାରେ ପ୍ରାୟ ଦେଢ଼ବର୍ଷକାଳ ସ୍ଭେୟର କାର୍ଯ୍ୟରେ ରାଜାଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଥ୍‌ଲେ । ତପ୍ବରେ ମୟୂରଭଞ୍ଜରେ ୩/୪ ବର୍ଷ କାର୍ଯ୍ୟ କରି ନିଜ ଗ୍ରାମ 
କୁସୁମିତାକୁ ଆସିଥୁ୍‌ବା ସମୟରେ ଧନୁ୍ଜୟଙ୍କ ନିର୍ଦ୍ଦେଶରେ କେନ୍ଦୁଝର ଓ ସିଂହଭୂମର 
ସୀମାବିବାଦ ସମାଧାନରେ ସେଠାରେ କାର୍ଯ୍ୟରତ ହେଲେ ! ଏହି ସମୟରେ ସେ ଏକ. 
ସମ୍ବାଦ ପାଇଲେ ଯେ ତାର ଭାଇ ଏବଂ ଅନ୍ୟ କେତେକ ସମ୍ପକୀୟ ବିନା ଦୋଷରେ 
ବନ୍ଦୀ ହୋଇ କାରାଗାରରେ ଅଛନ୍ତି । ରାଜାଙ୍କର ଏହି ଅନ୍ୟାୟ କାର୍ଯ୍ୟ ବିରୋଧରେ ସେ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ବିଦ୍ରୋହ କରିବାକୁ ଆହ୍ବାନ କଲେ | ଜାନୁଆରୀ ୧୮୯୧ରେ ଧରଣୀଧର 
ରାଜାଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାର ସମ୍ପର୍କରେ କଟକର ସୁପ ରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ମୟୂରଭଞ୍ଜର ମ୍ୟାନେଜର 
ତଥା ବଙ୍ଗଳା ସରକାରଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ଅବଗତ କରାଇଥିଲେ (Mishra-P, 151) ସବୁ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
ବିଫଳ ହୋଇ ସେ ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ସ୍ଵର ଉତ୍ତୋଳନ କଲେ ଏବଂ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର 
ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ମଧ୍ଯ ପାଇଲେ | ୧୮୯୧ ମସିହା ମେ” ମାସ ୨ ତାରିଖରେ କେନ୍ଦୁଝର, 
ବଣାଇ ଓ ସିଂହଭୂମର ପ୍ରାୟ ୧୨୦୦ କୋହଳ ଓ ଭୂୟାଁ ଚମକପୁର ଦଶଣ୍ଡପାଟରେ ଏକତ୍ରିତ 
ହୋଇ ସେଠାରେ କେତେକ “କନେଷ୍ଟବଳ ଏବଂ ପାଇକମାନଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କରିଥୁଲେ । 
ଚମକପୁର ଗ୍ରାମ ଲୁଣ୍ଠନ ପରେ କେନ୍ଦୁଝରର ଧରଣୀଧର, ଜୟନ୍ତୀଗଡ଼ର ଦନାଇ ସଦୀର 
ଏବଂ ସିଂହଭୂମର ନରେନ୍ଦ୍ର ମହାପାତ୍ରଙ୍କ ନେତୃତ୍ସରେ ପ୍ରାୟ ୫୦୦ ବ୍ୟକ୍ତି କାଳିକାପ୍ରସାଦ 
ଦଣ୍ଡପାଟରେ ଏକତ୍ରିତ ହେଲେ | ଇତିମଧ୍ଯରେ ବିପ୍ଲବୀଙ୍କର ସଂଖ୍ୟା ୨୦୦୦ରେ ପହଞ୍ଚ 
ଯାଇଥଲା । ସେମାନେ ଚେରଗଡ଼ ଏବଂ ନୟାକଟଠାରେ ଲୁଟ୍ତରାଜ କରିବା ସଙ୍ଗେ 
ସଙ୍ଗେ ଗଡ଼ ସଂଲଗ୍ନ ସମସ୍ତ ପଥ ଅବରୋଧ କରି ଯୋଗାଯୋଗ ବ୍ୟବସ୍ଥାକୁ ବିପର୍ଯ୍ୟସ୍ତ 
କରିଦେଇଥୂଲେ | (Mishra-P-152) ଏହା ପରେ କେନ୍ଦୁଝର ବିପ୍ଳବ ଭୀଷଣ ରୂପ 
ଧାରଣ କଲା | 


ବରଁମାନ ଫକୀରମୋହନଙ୍କଦ୍ଧାରା ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ଏବଂ ସେହି ବିବରଣୀକୁ 
ଆଧାର କରି ବିଭିନ୍ନ ଆଲୋଚକଙ୍କ ଆଲୋଚନାଗୁଡ଼ିକୁ ପର୍ଯ୍ୟାଲୋଚନା କରାଯାଇପାରେ । 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ଅନୁଯାୟୀ ମୁଁ ମଫସଲଗସ୍ତକୁ ଯାଇ ଆନନ୍ଦପୁର 
କଚେରିଠାରୁ ପ୍ରାୟ ପାଞ୍ଚମାଇଲ ଦୂର ବୈତରଣୀ କୂଳବତ୍ତୀ ନୂଆଗଡ଼ ଗ୍ରାମ-ନିକଟସ୍ଥ 
ଗୋଟିଏ ଆତ୍ମତୋଟାରେ ଡେରା ପକାଇ ରହିଥୁଲି | ପ୍ରାୟ ରାତି ଏଗାରଟା ସମୟରେ 
ଆହାରାଦି ସାରି ତମ୍ବୁ ବାରନ୍ଦାରେ ଗୋଟିଏ ଆରାମ ଚୌକିରେ ବସି ଶୀତଳ ବାୟୁସେବନ 
କରୁଥାଏ | ଏମନ୍ତ ସମୟରେ କେଉଁଝ୍‌ରଗଡ଼ରୁ ଦୁଇଜଣ ଦୌଡ଼ ପାଇକ ମହାରାଜାଙ୍କର 
ଖଣ୍ଡିଏ ଗୋପନୀୟ ପତ୍ରଧରି ମୋ ନିକଟରେ ଉପସ୍ଥିତ ହେଲେ । ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ ବିବରଣ 
ସଂକ୍ଷେପରେ ସେହି ଘତ୍ରରେ ଲେଖାଥୁଲା ( ପୃ- ୧୪୭-୪୮ } | ଏଥିରେ ଫକୀରମୋହନ 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୮୭ 


କୌଣସି ତାରିଖ ସମ୍ପର୍କରେ ସୂଚନା ଦେଲ ନାହାନ୍ତି । ମାତ୍ର ଆତ୍ମକଜୀବନୀର ଅନ୍ୟତ୍ର 
ସୂଚନା ଦେଇ ଲେଖିଛନ୍ତି - ' ‘ତୃତୀୟ ଦିବସ ରାତ୍ରି ୯ ଘଣ୍ଟା ସମୟରେ ମୋହର ଦୈନିକ 
କାର୍ଯ୍ୟ ସମାପ୍ତ କରି ଆହାର କରିବାକୁ ଯାଉଅଛି, ଏମନ୍ତ ସମୟରେ ମହାରାଜା, ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ 
ମେନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ଓ କେତେଜଣ ବିଶ୍ଵାସୀ ପାଖଲୋକଙ୍କ ସହିତ ତିନିଗୋଟା 
ହାତୀରେ କଚେରିଠାରେ ଉପସ୍ଥିତ ହେଲେ ।? (ପୃ- ୧୪୮ ) ଏତିହାସିକ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର 
ମିଶ୍ର Orissa Records, Keonjhar Papersରୁ ବିବରଣୀ ସଂଗ୍ରହ କରି ଲେଖୁଛନ୍ତି 
xxx such a state of object panic forced the Raja to leave his garh 
on 7th May 1891 for a self shelter at Anandpur, 52 miles from 
keonjhar (p-152). ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ଚିଠି ପାଇବାର ତୃତୀୟ 
ଦିନ ରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଜଥୁଲେ | ରାଜାଙ୍କର ପହଞ୍ଚବାର ତାରିଖଟି ମେ” ମାସ 
୭ ହେଲେ, ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରଥମ ଚିଠି ସେ ପାଇଥ୍‌ବେ ୫ ତାରିଖରେ । ସଚ୍ଚିବାବୁଙ୍କ ଗଣନା 
ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ସତ୍ୟ । (ଝଙ୍କାର, ଡିସେମ୍ବର ୯୯, ପୃ ୧୧୮୭) । ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ମିଶ୍ର 
୧୧ ତାରିଖ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ତାରିଖ 
ପରେ ତାରିଖ ସଜାଇ ରଖୁଛନ୍ତି । ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସଙ୍ଗରେ ନଇ 
ଗଡ଼ଜାତ ମହଲର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଜି.ଟୟନୁବୀଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତୃ କରିଥଲେ ମେ ମାସ ୧୨ 
ତାରିଖରେ । ଟୟନ୍ବବୀ ବଙ୍ଗଳା ସରକାରଙ୍କୁ ମେଳି ସମ୍ପର୍କରେ ଜଣାଇଥ୍‌ଲେ ହେଁ ସରକାର 
ପ୍ରଥମେ ଏଥୁରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରିବାକୁ ରାଜି ନ ଥୁଲେ | ମାତ୍ର ରାଜା ନିଜ ସମ୍ପକୀୟଙ୍କ 
ସୁରକ୍ଷା ପାଇଁ ଅନୁରୋଧ କରିବା ସହିତ ସମସ୍ତ ଖଟ ବହନ କରିବାକୁ ପ୍ରତିଶ୍ରୁତି ଦେବାରୁ 
ସରକାର ମେଳିଦମନ ନିମିତ୍ତ ରାଜି ହୋଇଥୁବା ବିଷୟ Orissa Records, Keonjhar 
papers Vol-612 ରେ ଥୁବା G. Toynbeeଙ୍କ 13 May 1891 ଚିଠିରୁ ଜଣାପଡ଼େ 
(Mishra P-152). ଡଶନଙ୍କ ନେତୃତ୍ନରେ ୧୫୦ ଜଣ ସଶସ୍ତ ପୋଲିସ ମେ” ୧୪ 
ତାରିଖ ଦିନ ସିଂହଭୂମରୁ କେନ୍ଦୁଝର ଯାଇଥୁଲେ । ବାଲେଶ୍ଵର ପୋଲିସ ସୁପ ରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଡଙ୍କ 
ଅଧୀନରେ ଆଉ ଏକ ପୋଲିସ ବାହିନୀ କଟକରୁ ସାହାଯ୍ୟ ନିମିତ୍ତ ଯାଇଥୁଲେ । 
ଚାଇଁବସାରେ ଅବସ୍ଥାନ ସମୟରେ ଡଶନ୍୍‌ ଏକ ଟେଲିଗ୍ରାମ ପାଇଥ୍‌ଲେ ଟୟନଵବୀଙ୍କଠାରୁ । 
ଉକ୍ତ ଟେଲିଗ୍ରାମରେ କେନ୍ଦୁଝର ଶୀଘ୍ର ଯିବା ପାଇଁ ଏବଂ ମେଳିଆ ଓ ତାଙ୍କ ନେତାମାନଙ୍କୁ 
ଆମ୍ବସମର୍ପଣ କରାଯିବା ନିମିତ୍ତ କୃହାଯିବାକୁ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ଦିଆଯାଇଥୁଲା । ଏହି 
ନିର୍ଦ୍ଦେଶାନୁଯାୟୀ ଡଶନ୍ସ ଚାଇଁବସାଠାରେ ଏକ ଘୋଷଣାପତ୍ର ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ । 
ପୁନରାୟ :ମେଳିଆମାନଙ୍କର ଦମନ ପାଇଁ ଜଙ୍ଗଲ ବିଭାଗର ଡେପୁଟି କନ୍‌ ଜରଭେଟର 
Charles Willingstone ତାଙ୍କୁ ସାହାଯ୍ୟ କରୁଥିଲେ । ୧୮୯୧ ମସିହା ମେ” ୧୫ 
ତାରିଖରେ ବଙ୍ଗଳା ସରକାରଙ୍କର ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କ ପାଖକୁ ଏକ ପତ୍ରରୁ ଏହା ଜଣାଯାଇଥାଏ । 
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CC ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣଙ୍କ ସହିତ ସେ ଟୟନ୍ବବୀଙ୍କୁ 
ସାକ୍ଷାତ କରିବା ପରେ ଆନନ୍ଦପୁର ଫେରିଥୂଲେ । ସେଠାରେ ସେ ପାଇକ ସଂଗ୍ରହରେ 
ଗୋଟିଏ ଦିନ ବିତାଇ ତା” ପରଦିନ ସେ ଓ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରରୁ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ 
ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରା କଲେ: ତା' ପରଦିନ ଅଥୀତଵ ୧୮୯୧ ମେ” ମାସ ରବିବାର ସକାଳେ 
ସେମାନେଂଘଟଗୀରେ ପହଞ୍ଚ୍‌ ଖବର ପାଇଲେ ମେଳିଆମାନେ ମେ” ମାସ ୧ ୨ ତାରିଖ 
ଶନିବାର ଦିନ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆଳ୍ରମଣ କରିଛନ୍ତି । ଇତିହାସ ଓ ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ 
ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏହି ବିବରଣୀ ସମ୍ପର୍କ ରକ୍ଷା କରିପାରୁ ନାହିଁ । ପାଇକଠାରୁ 
ଫକୀରମୋହନ ଯେଉଁ ଚିଠି ପାଇଥଲେ ତାହା ହେଉଛି ଏହିପରି - “ଆଜି ମଇ ମାସ 
୧୨ ତାରିଖ ଶନି ଛ” ଘଡ଼ି ସମୟରେ ପ୍ରାୟ ପାଞ୍ଚଶତ ଭୂୟା ଆସି ଗଡ଼ ଘେରିଥୂଲେ | 
ଗଡ଼ ଭିତରକୁ ପଶିବା ସକାଶେ ଉଦ୍‌ଵଯୋଗ କରିଥବାରୁ ଆମ୍ଭେମାନେ ଗଡ଼ପାଚେରି 
ଉପରେ ଥାଇ ବନ୍ଧୁକ ଫଏର କଲୁ । ଭୂୟୀମାନେ ଭୟରେ ପଳାଇଯାଇ ରାଇସୁଆଁ 
ମୁକାମରେ ଅଡ଼ାବାନ୍ଧି ରହିଛନ୍ତି (ପୂ. ୧୬୨) । ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ ଅନୁଯାୟୀ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କଦ୍ଧାରା ଦତ୍ତ ଚିଠିର ବିବରଣୀ ସତ୍ୟ, ମାତ୍ର ତାରିଖ ଏବଂ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ 
ସଂଖ୍ୟା ତୁଟିପୂର୍ଣଠ । ଜୟକୁଷ୍ଣ ସାମଲଙ୍କ ମତରେ, “Before Dawson reached 
Keonjhar, he received information that the disturbance in Keonjhar 
was more serious than at first supposed. It was reported that the 
insurgents, numbering about 2,000 attacked the Keonjhar garh on 
15th May, but had been reputed by the king’s people. (p-331). ମାତ୍ର 
ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର Orissa Records, Keonjhar papersର ପୀଲଲହଡ଼ା 
ମ୍ୟାନେଜର ୨୪ ମେ, ୧୮୯୧ରେ ଟୟନ୍୍‌ବୀଙ୍କ ଚିଠି ଅନୁଯାୟୀ ଲେଖୁଛନ୍ତି - “On 
16th May 1891], they attempted to enter into the palace of the Raja 
at Keonjhar, but were severely resisted by the guards commanded 
by Kshetribarsingh. In that encounter twelve insurgents and one 
paik of the Raja were killed. Although the insurgents were 
disheartened due to their failure, they had not completely lost hope. 
They renewed and intensified their insurrectionary activities and 
closed all dak communications ‘between Keonjhar and Pallehra. 
They <id not allow anybody to go from one state to another and 
were determined not to allow the Raja to occupy the gadi once 
again. The strength of the insurgents gradually increased from ten to 
twenty thousands by 24th May 1891 (P-153). 
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ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ସେ ମେ ୧୪ ତାରିଖ ସୋମବାର ଦିନ 
ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରୀ ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ଏବଂ ବନ୍ଦୀ ଅବସ୍ଥାରେ ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ଚିଠି ଲେଖଲେ ମେ ୧୬ ତାରିଖରେ । ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଅଷ୍ଟମ ଦିନ ( ୨୧ 
ତାରିଖ ) ଡଶନଙ୍କ ଏକ ଚିଠି ନେଇ ଇନିସ୍ପେକୃର ଶଶିଭୂଷଣ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରେ 
ପହଞ୍ଚଲେ ଓ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ନବମ ଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ୨୨ ତାରିଖରେ ଧରଣୀଧର 
ଡଶନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ହେଲେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି ବିବରଣୀଗତ ତ୍ରୁଟିକୁ ଡଃ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଜାନୁଆରୀ ( ୧୯୯୯) ମାସ “ଝଙ୍କାର'ରେ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି । ମାତ୍ର 
ତାଙ୍କର ବହୁ ପୂର୍ବରୁ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ “ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର! 
ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଏହା କରିସାରିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କର ଉକ୍ତି ହେଉଛି - (“୧୮୯୧ ଜୁଲାଇ ୨୨ 
ତାରିଖରେ ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ'ରେ ଓ ‘ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟର ୨୨/୫ ୧୩୨୫ 
ଭାଦ୍ର ସଂଖ୍ୟାରେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କଦ୍ଵାରା ଉଦ୍ଧତ ‘ଉକକଳ ଦୀପିକା'ର ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ 
ଫକୀରମୋହନ ମେ ୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ଓ ବନ୍ଦୀ ଭାବରେ ଦଶଦିନ କଟାଇ 
ମେ ୨୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ ହେଲେ | ପୁଣି ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ଅନୁଯାୟୀ 
ମହାରାଜା (ଓ ଫକୀରମୋହନ ) କଟକରେ ଟୟନ୍ବୀଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ କଲେ ମେ ୧୨ 
ତାରିଖରେ (ଟୟନ୍‌ ବୀ ଏହା ନିଜେ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି ) । ଡଶନ ଚାଇଁବସାରୁ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କଲେ ମେ ୨୧ ତାରିଖରେ; ସେ ଇନିସ୍ପେକୃର 
ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇଲେ ମେ ୨୪ ତାରିଖରେ, ଶଶିଭୂଷଣ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରୁ ଫେରିଆସି ତାଙ୍କୁ ଭେଟିଲେ ମେ ୨୭ ତାରିଖରେ ଓ ଶେଷରେ 
ସେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କଲେ ତଥା ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ କଲେ ମେ ୨୯ 
ତାରିଖରେ ( ଡଶନ ଏହା ନିଜେ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି ଧରଣୀଧର ବନ୍ଦୀ ହେବାର ମାତ୍ର 
ଦୁଇଦିନ ପରେ ଅଥୀତଵ ଜୁନ ୧ ତାରିଖରେ ) (ପୃ- ୧୫) ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ଲେଖୁଛନ୍ତି ˆ “ତେଣୁ ସେ ୧୪ ତାରିଖ 
ଦିନ ଧରାପଡ଼ି ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥବା ସତ୍ୟ ହୋଇପାରେ (ପୃ- ୧୪୯୨ ) ମାତ୍ର ଡଃ ଦାଶଙ୍କ 
ଏହି ଅନୁମାନ ତୁଟିପୂର୍ଣ୍ଣ । ଅନ୍ୟାନ୍ୟ କେତେକ ପ୍ରମାଣରୁ ମଧ୍ଯ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବନ୍ଦୀର ସମୟ ୧୯ ତାରିଖ ବୋଲି ଯାହା କହିଛନ୍ତି, ତାହା ସତ୍ୟ । 
ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନ ମେ ୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୁବା ସ୍ଵୀକାର 
କରିଛି । ଡଃ ଦାଶ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଆଉ କେତେକ ପ୍ରମାଣ ଦିଅନ୍ତି । ମହାରାଜା ଓ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ବାହାରି ଓ ପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ 
ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରୀ ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ଦୁଇଦିନ ପରେ ଛାଡ଼ ପାଇଥ୍‌ବା ଜଣେ ପାଇକ ଧନୁ 
ଅମାନ୍ତର ବୂ୍ଭାନ ଅନୁଯାୟୀ ଫକୀରମୋହନ ( ଓ ଧନୁ ଅମାନ୍ତ ) ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ମଙ୍ଗଳବାର 
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ଦିନ । ଏ ବୟାନର ତାରିଖ ମେ ୨୪ ତାରିଖ ଓ ଏହା ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ଅନ୍ତର୍ଭୁକ୍ତ | 
ମେ ମାସର ୧୯ ତାରିଖ ମଙ୍ଗଳବାର ପଡ଼ିଥିଲା ! ଅଥୀତ୍ଵ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାର ବିବରଣୀ 
ଓ ଧନୁ ଅମାନ୍ତର ବୟାନ ମିଶି ଯାଉଛି । ପୂର୍ବେ କୁହାଯାଇଛି ମହାରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ 
କଟକରେ ଟୟନ୍ବବୀଙ୍କ ସହ ମେ ୧ ୨ ତାରିଖରେ ସାକ୍ଷାତ୍ଵ କରିଥିବାରୁ ଫକୀରମୋହନ 
ଯେ ମେ ୧୪ ତାରିଖରେ ନୁହେଁ, ତାର ୪/୫ ଦିନ ପରେ ହିଁ ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥବବେ | ତେଣୁ ମନେହୁଏ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଠିକ୍‌ 
ଓ ଫକୀରମୋହନ ମେ ୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୁଲେ | ତା' ହୋଇଥିଲେ କେବଳ 
ତାରିଖ ନୁହେଁ, ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ଭ୍ରମାତ୍ମକ | କାରଣ ସେ ମେ 
୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ମେ ୨୯ ତାରିଖରେ ମୁକ୍ତ ହୋଇଥୂଲେ | ଅଥୀତ୍ଵ ସେ 
ଆଠଦିନ ନୁହେଁ, ଦଶଦିନ ବନ୍ଦୀ ଥିଲେ ଓ ନବମ ଦିନ ନୁହେଁ ଏକାଦଶ ଦିନ ବନ୍ଦୀରୁ 
ମୁକ୍ତିଲାଭ କରିଥୁଲେ । କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ଧନୁ ଅମାନ୍ତର ବୟାନ୍‌ ଅନୁଯାୟୀ ସେ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଯିବା ବାଟରେ ଘଟଗାଁରେ ମଧ୍ଯ ରାତିଟିଏ କଟାଇଥୁଲେ, ଯାହା ତାଙ୍କ 
“ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ଉଲ୍ଲିଖୃତ ନାହିଁ । ଏହି ଗୋଟିଏ ଅଧୂକା ଦିନକୁ ହିସାବକୁ 
ନେଲେ ସେ ଆନନ୍ଦପୁର ଛାଡ଼ିବା ଓ ବନ୍ଦୀ ହେବା ମଧ୍ଯରେ ବାଟରେ ତିନିରାତି 
କଟାଇଥିଲେ । ସେ ଯଦି ମେ ୧୯ ତାରିଖରେ ବନ୍ଦୀ ହେଲେ, ତେବେ ସେ ଆନନ୍ଦପୁର 
ଛାଡ଼ିଥ୍ବେ ମେ ୧୬ ତାରିଖ ଶନିବାର ଦିନ । ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି “ଶନିବାର 
ପ୍ରାତଃକାଳ ପୂର୍ଣ୍ଣ ବାରବେଳା ସମୟରେ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କ ଗହଣରେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ ।”” ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀରେ 
‘ଶନିବାର? ଏଠାରେ ଠିକ୍‌ (ପୃ- ୧୬) ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବାର ଏବଂ ତାରିଖର ତୁଟି ସମ୍ପର୍କରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିବାକୁ ଯାଇ କହିଛନ୍ତି, 
“ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ତଥ୍ୟ ଅନୁସାରେ ଏ ପତ୍ରଟିରେ “୧୨ ତାରିଖ ଶନିବାର? ବୋଲି 
ଯାହା ସେ ଲେଖ୍ଛନ୍ତି, ତାହା ମଧ୍ଯ ମିଛ । କାରଣ ଗଣନା କରି ମୁଁ ଦେଖୁଛି, ୧୮୯୯୧ 
ମସିହା ମଇ ୧୨ ତାରିଖଟି ପଡ଼ିଥିଲା ମଙ୍ଗଳବାର ଦିନ ଶନିବାର ନୁହେଁ | ତେଣୁ ଏ 
ପତ୍ରଟି ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚମକ୍ରାର କଳ୍ପନାଛଡ଼ା କ'ଣ କୁହାଯାଇପାରେ ? (ପୃ- 
୧୪୯୧ ) ।!”? ଡଃ ଅଶାକ କୁମାର ଦାଶ ଏଠାରେ କୌଣସି ନୂତନ ତଥ୍ୟ ପ୍ରଦାନ କରି 
ନାହାନ୍ତି । ବରଂ ତାଙ୍କ ପୂର୍ବରୁ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ଗଣନା କରି ପ୍ରକୃତ ବାର ଏବଂ 
ତାରିଖ ସମ୍ପ୍କରେ ସୂଚନା ଦେଇ ସାରିଛନ୍ତି ¦ ତାଙ୍କ ମତରେ, ˆ ' ସେହିପରି ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ 
ଏଇ ଶନିବାର ଦିନ ହୋଇଥଲା ବୋଲି ଯାହା ସେ କହନ୍ତି ତା' ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ । କିନ୍ତୁ ଏ 
ଶନିବାର ମେ ୧୨ ତାରିଖରେ ପଡ଼ିଥିବାର ଯାହା ସେ କହନ୍ତି ତା” ଭ୍ରମାତ୍ମକ । ଏ 
ଶନିବାର ପ୍ରକୃତରେ ମେ ୧୬ ତାରିଖରେ ପଡ଼ିଥୁଲା । ପୁଣି ସେ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଅଷ୍ଟମ 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୯୧ 


ଦିନ ଅଥୀତ୍ଵବ ମେ ୨୬ ତାରିଖ ଦିନ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କର ସାକ୍ଷାତ ହୋଇଥୁବା 
କଥାଟି ମଧ୍ଯ ବୋଧହୁଏ ଠିକ୍‌ | ( ପୃ- ୧୬ ) ଏପରିକି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଉପରେ 
ନିଭର କରି ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ଏବଂ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର ସେମାନଙ୍କର ଆନନ୍ଦପୁର 
ଯାତ୍ରା ତଥା ବନ୍ଦୀ ହେବାର ସମୟ ସମ୍ପର୍କରେ ଯେଉଁ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ଦେଇଛନ୍ତି, 
ଡଃ ଦାଶ ତାକୁ ସୂଚିତ କରିଛନ୍ତି ଉକ୍ତ ପ୍ରବନ୍ଧଟିରେ । ( ପୃ- ୧୬) ତାଙ୍କ ମତରେ ‘ସରକାରୀ 
କାଗଜପତ୍ରର ଅନ୍ତର୍ଗତ ମେ ୧୭ ତାରିଖର ଉଭୟ ବୈ କୁଣ୍ଠଭୁକ୍ତାଙ୍କ ବୟାନ ଓ ଜାମାଦାର 
କବୀର ଖୀଙ୍କ ରିପୋର୍ଟ ଅନୁଯାୟୀ ମେଳିଆମାନେ ଏ ଦିନର ପୂର୍ବଦିନ ଅଥ୍ଥତ୍ଵ ମେ ୧୬ 
ତାରିଖରେ କେନ୍ଦ୍ରଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥଲେ ( ପାଲଲହଡ଼ାର ଅସ୍ଥାୟୀ ମ୍ୟାନେଜର 
ଅବଶ୍ୟ ଏହି ବୟାନ ଓ ରିପୋର୍ଟ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରିଥିଲେ ହେଁ ମେ ୧୮ ତାରିଖ 
ଅଥାତ୍ବ ସୋମବାର ଦିନ ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ଚିଠି ଲେଖୁ ଭ୍ରମକ୍ରମେ ଗତ ଶୁକ୍ରବାର 
ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ୧୫ ତାରିଖରେ ମେଳିଆମାନେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥୁଲେ ବୋଲି 
ଜଣାଇଥଲେ } | ବୋଧହୁଏ ଏଇ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ଭିତ୍ତିରେ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର 
ତାଙ୍କ ପୁସ୍ତକର ଗୋଟିଏ ଅନୁଚ୍ଛେଦରେ କହନ୍ତି ଯେ, ମେଳିଆମାନେ ୧୬ ତାରିଖରେ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥଲେ | କିନ୍ତୁ ଏଇ ଅନୁଚ୍ଛେଦର ଠିକ୍‌ ପର ଅନୁଚ୍ଛେଦରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ସେ କହନ୍ତି ଯେ ମେଳିଆମାନେ 
ମେ ୧୨ ତାରିଖରେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥିବାର ସମ୍ବାଦ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରଠାରେ 
ମେ” ୧୩ ତାରିଖରେ ବା ମେ ୧୪ ତାରିଖରେ ପାଇଥଲେ | ଏ ମଧ୍ଯରେ ପରସ୍ତର 
ବିରୋଧ ନାହିଁକି ? ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ଭୁଲ । ଯେତେଦୂର ଜଣାଯାଏ 
ମେଳିଆମାନେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥଲେ ମେ ୧୬ ତାରିଖରେ ଓ ମହାରାଜା 
କେନ୍ଦୁଝର ଯିବା ବାଟରେ ଘଟଗାଠାରେ ଏ ସମ୍ବାଦ ତା'ପରଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ୧୭ 
ତାରିଖରେ ପାଇ ସେଠାରୁ ଆନନ୍ଦପୁର ବାହୁଡ଼ି ଆସିଥିଲେ |! ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ 
ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ସେହିପରି ଭ୍ରମକ୍ରମେ ମେ 
୧୨ ତାରିଖରେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ ହୋଇଥଲା ବୋଲି କହନ୍ତି । (ପୃ-୧୭) | 
ବିବରଣୀର ଗୋଟିଏ ତାରିଖ ଭୁଲ ହୋଇଗଲେ ପରବଭ୍ତୀ ତାରିଖଗୁଡ଼ିକ ଭୁଲ 
ହୋଇଯିବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କ୍ଷେତ୍ରରେ ତାହାହିଁ ହୋଇଛି । ମାତ୍ର 
ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକ କପୋଳକଳ୍ପିତ ବୋଲି ଯାହା ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କହିଛନ୍ତି, ତାହା 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ସତ୍ୟ ନୁହେଁ । ସଚ୍ଚିବାବୁ ମଧ୍ଧ ବିଭିନ୍ନ ପ୍ରମାଣ ମାଧ୍ଯମରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ର ସତ୍ୟତା ପ୍ରତିପାଦନ ନିମିତ୍ତ ଯେଉଁ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି, ସେଥରେ 
ଭାବପ୍ରବଣତା ମୂଖ୍ୟ ହୋଇଉଠିଛି । ସେ ଯେଉଁ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବିଶେଷତ୍ସ ପ୍ରତିପାଦନ ନିମିତ୍ତ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି, ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ବହୁ ପୂର୍ବରୁ 
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୯୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ତାହା ପ୍ରକାଶ କରିସାରିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦ୍ବିଅଅବୋଧକ ପତ୍ର 
ସମ୍ପର୍କରେ ମତଦେଇ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କୁହନ୍ତି ' ××× ଏକଥା ସଷ୍ଠ ଯେ 
ଫକୀରମୋହନ ଏଭଳି ପତ୍ର ଲେଖୁ ନ ଥଲେ ଜି କେନ୍ଦୁଝର ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ ଏତେ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରି ନ ଥଲେ, ଯେତିକି ସିଏ ଦାବି କରିଛନ୍ତି ।”” ଯଦି ସେମିତି 
ଅନ୍ୟ କିଛି ପତ୍ର ଲେଖ୍‌ଥବେ, ତା'ହେଲେ ତହିଁରେ ମଧ୍ଯ କିଛି ଗୁରୁତ୍ଵ ନ ଥଲା । ଏଇ 
ଚିଠିଟିର କୌଣସି ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ଭୂମିକା ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ ନାହିଁ (ପୃ- ୧୪୯୩) । 
ଏହା ସହିତ ଚାରିବର୍ଷ ପୂର୍ବର ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶଙ୍କ ମତ ମିଳାଇ ଦେଖନ୍ତୁ - 
“ମେଳିର ଅବସାନ ବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଗ୍ରେପ୍ତାରୀରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକାକୁ 
ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ବା ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ଆଦୌ ସ୍ଵୀକୃତି ଦିଆଯାଇ 
ନାହିଁ। ମଧ୍ୟଯୁଗୀୟ ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟ ସହିତ ପରିଚିତ ଫକୀରମୋହନ “ବୈଦେହୀଶ 
ବିଳାସ ର ପ୍ରସିଦ୍ଧ ଦ୍ଵିଅର୍ଥବ୍ୟଞ୍ଜକ ‘ବାବୁ ନାକଶିରୀଦାନ ଯୋଗ୍ୟ ଯୋଷାକୁ' ଇତ୍ୟାଦିର 
ଅନୁସରଣରେ ଏପରି ଏକ ଚିଠି ଲେଖ୍‌ଥାଇପାରନ୍ତି । କିନ୍ଧ ସେ ଚିଠିର କୌଣସି ଭୂମିକା 
ମଧ୍ଯ କେଉଁଠାରେ ସ୍ଵୀକୃତ ନୁହେଁ ! ପୁଣି ସେ ଏପରି ଚିଠି ଲେଖୁ ନ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ପୂର୍ବ 
ନିଦ୍ଧୀରିତମତେ ଚାଇଁବସା ଓ ବାଲେଶ୍ବରରୁ ସଶସ୍ତ ବାହିନୀ ଯାଇଥାଆନ୍ତେ ଓ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କରିଥାଆନ୍ତେ । ମୋଟ ଉପରେ ମେଳିର ଅବସାନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
- ଗ୍ରେପ୍ତାରୀରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକା ଆଦୌ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ନ ଥୁଲା ଯଦିଓ ନିଜଚ 
ସେପରି ଏକ ଅତିରଞ୍ଜିତ ଧୀରଣା ଥୁଲା, ଯାହା ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରେ ପ୍ରତିଫଳିତ 
ହୋଇଛି ।” (ପୃ- ୨୫) ଧରଣୀଧରକୁ ପାଞ୍ଚବର୍ଷ ଜେଲଦଣ୍ଡ ମିଳିଥିଲା ବୋଲି 
ଲେଖୁଥବାରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏହା ତଥ୍ୟଗତ ତ୍ରୁଟି ବୋଲି ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ ମନେ କରିଛନ୍ତି । ଏହା ସମ୍ପର୍କରେ ମଧ୍ଯ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ' ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା’ 
ଏବଂ ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ପତ୍ରିକାରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ଭିତ୍ତିକରି ତାଙ୍କ 
ଆଲୋଚନାରେ ପ୍ରକାଶ କରିସାରିଛନ୍ତି କିନ୍ତ ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି, ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ପାଞ୍ଚବର୍ଷ କାରାଦଣ୍ଡ ଦିଆଯୀଇଥୁୂଲା | ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ଭ୍ରମାତ୍ମକ 
ଥୁବାର ଜଣାଯାଏ | (ପୂ-୩୧ ) ଧରଣୀଧର ହାତୀ ପିଠିରେ କି ଘୋଡ଼ା ପିଠିରେ ବସି 
ସାହେବଙ୍କ ନିକଟକୁ ଯାଇଥଲେ, ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଭିନ୍ନ ମତ ପରିଲକ୍ଷିତ । ଫକୀରମୋହନ 
କୁହନ୍ତି ସେ ଘୋଡ଼ା ପିଠିରେ ବସି ଯାଇଥଲେ | ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା”'ର ବିବରଣୀକୁ ଦୃଷ୍ଟିରେ 
ରଖୁ ସଚଚିବାବୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମତକୁ ସମର୍ଥନ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ଧ ତାଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କରିଥବା 
ଡଶନ୍୍‌ ସାହେବ ନିଜେ କୁହନ୍ତି - ‘1 went on to meet him and found him 
mounted on an Elephant’ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ଧରଣୀଧର ହାତୀ ଉପରେ 
ବସି ଡଶନ ସାହେବଙ୍କ ନିକଟକୁ ଯାଇଥୂଲେ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୯୩ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କୌଶଳକ୍ରମେ ନୁହେଁ, ସ୍ବଇଚ୍ଛାରେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥଲେ ବୋଲି 
କହିଛନ୍ତି । ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ ପଛରେ ବାସ୍ତବରେ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ପ୍ରଭାବ 
ରହିଥୂଲା । ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶଙ୍କ ମତ ପ୍ରଣିଧାନଯୋଗ୍ୟ 
“ଧରଣୀଧର ମହାରାଣୀ ପୁତ୍ର ଓ ଟିକାଏତ ପରି ପଦବୀ ଧାରଣ କରିଥଲେ, ସେ 
ଆମ୍ମସମର୍ପଣର ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କିପରି, କେବେ ଓ କାହିଁକି ନେଲେ ? ମନେହୁଏ ଏ ସିବାନ୍ତ 
ପଛରେ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ପ୍ରଭାବ ଥଲା । ଫକୀରମୋହନ ଅନ୍ୟ ଭୂୟୀ ନେତାମାନଙ୍କ 
ସହ ପରାମର୍ଶ କରିବାର ସୁଯୋଗ ତାଙ୍କୁ ନ ଦେଇ ପରୋକ୍ଷରେ ଏପରି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ନେବାରେ 
ହୁଏତ ସହାୟତା କରିଥଲେ | ଧରଣୀଧର ମେ ୨୬ ତାରିଖରେ କମିସନଙ୍କୁ ଲେଖୁଥିବା 
ପୂର୍ବ ସୂଚିତ ପତ୍ରରେ କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କୁ ସମ୍ଭବ ହେଲେ ଧୃତ” କରି ( ବିଚାର 
ପାଇଁ) ତାଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇ ଦେବା ପାଇଁ ନିବେଦନ କରିଥୁଲେ | ଅର୍ଥାତ ମେ ୨୬ 
ତାରିଖ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣର ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରି ନ ଥିଲେ । ଏତେବେଳକୁ 
ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ ଗୋଟଏ ସପ୍ତାହ ରହିଲେଣି ! ଏହି ସମୟରେ ଅଥୀଦ୍ର 
ମେ ୨୫/୨୬ ତାରିଖ ବେଳକୁ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କର ସାକ୍ଷାତ୍‌ ହୁଏ ଓ ମେ ୨୯ 
ତାରିଖରେ ସେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରନ୍ତି । ଏଇଥରରୁ ମନେହୁଏ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ ପଛରେ 
-ସୁଖ୍ୟତଃ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ପ୍ରଭାବ ଥୁଲା ।”? (ପୃ-୩୦) 

ସରକାରୀ ରେକର୍ଡରୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବନ୍ଦୀ ସମ୍ପର୍କରେ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଡଶନ ବହୁ 
ସଂଖ୍ୟକ ସୈନ୍ଯ, ପୋଲିସ ଏବଂ ଅଫିସରଙ୍କୁ ସଙ୍ଗରେ ନେଇ ୧୮୯୧ ମସିହା ମେ 
୨୧ ତାରିଖରେ ଚକ୍ରଧରପୁରରୁ ବାହାରି ୨୨ ତାରିଖରେ ଜୟନ୍ତୀଗଡ଼ରେ ପହଞ୍ଚଲେ । 
ସେହିପରି .୮.Guis ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କୁ ସଙ୍ଗରେ ଧରି ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ବାହାରିଲେ । 
ଜୟନ୍ତୀଗଡ଼ରେ ପହଞ୍ଚ ଡଶନ ଜାଣିବାକୁ ପାଇଲେ ଯେ ପ୍ରାୟ ୪,୯୦୦ ରୁ ୬,୩୦୦ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ମେଳିଆ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଧ୍ଵଂସ ପାଇଁ କମାଣ ପ୍ରସ୍ତୃତ କରି ରଖୁଛନ୍ତି ଏବଂ ରାଜାଙ୍କ 
ଅସ୍ତ୍ରଶାଳକୁ ନିଜ ନିୟନ୍ତ୍ରଣକୁ ନେଇଯାଇଛନ୍ତି । ପ୍ରକୃତ ଅବସ୍ଥା ଜାଣିବା ପାଇଁ ପୋଲିସ 
ସବ୍‌ ଇନିସ୍‌ପେକ୍ସର ଶଶିଭୂଷଣ ରାୟ ଏବଂ ଅନ୍ୟ ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତି ଭଗବାନ୍‌ ସଦଦୀରଙ୍କୁ 
ପଠାଇଲେ 1 ୧୮୯୧ ମସିହା ୨୫ ତାରିଖରେ ପ୍ରବଳ ବଷୀ ମଧ୍ଯରେ ସେ ତାଙ୍କ ଦଳବଳ 
ଧରି ବାହାରିଲେ ଏବଂ ୨୬ ତାରିଖରେ ବୈତରଣୀ ନଦୀ ପାରହୋଇ ମାଜା ଗ୍ରାମରେ 
ପହଞ୍ଚଲେ । ୨୭ ତାରିଖରେ ସେ ସମ୍ବାଦ ପାଇଲେ ଯେ ତାଙ୍କର ଦୁଇଜଣ ଦୃତ ବିପ୍ୃବୀଙ୍କ 
ନିକଟରେ ଅଟକ ରହିଛନ୍ତି । ୨୯ ତାରିଖ ସକାଳେ ଡଶନ୍‌ ଧରଣୀଧରକୁ ଧରିବା ନିମିତ୍ତ 
ଅଗ୍ରସର ହେଲେ | ଇତିମଧ୍ୟରେ ଶଶିଭୂଷଣ ରାୟ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ପ୍ରଭାବିତ 
କରିସାରିଥା' ନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ମଧ୍ଧ ବ୍ରିଟିଶ ଅଫିସରଙ୍କ ସହିତ ଭେଟିବାକୁ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ପ୍ରବତ୍ତୀଇ ସାରିଥୀ'ନ୍ତି । ଅଛ କେତେଜଣଙ୍କୁ ସଙ୍ଗରେ ଧରି ଧରଣୀଧର 
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୯୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଡଶନ୍୍‌ଙ୍କୁ ଭେଟିବାକୁ ଗଲେ । ପ୍ରାୟ ପୁତୁଲିଆ ଓ ରୁଗ୍ରିର ମଧ୍ଯରେ ଧରଣୀଧର ଦେଖୁଲେ 
ଡଶନ୍୍‌ ହାତୀରୁ ତାଙ୍କୁ ଅଭିନନ୍ଦନ ଜଣାଇବାକୁ ଆସୁଛନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ 
କରି ଡଶନ୍‌ ତାଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କଲେ | (Mishra-P. 154-155) ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିଚାର ସ୍ଥାନ 
ସମ୍ପର୍କରେ ମଧ୍ଯ ଆଲୋଚକଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ମତଦ୍ବୈଧ ପରିଲକ୍ଷିତ ହୁଏ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ମତରେ “ 'ସୁପରିଣ୍େଣ୍ଡେଣ୍ଟ ସାହେବ ନିଜଗଡ଼ ପରିତ୍ୟାଗ କରି ଆସାମୀମାନଙ୍କୁ ସଙ୍ଗରେ 
ଧରି କଟକ ଅଭିମୁଖରେ ଯାତ୍ରା କଲେ ! ଆନନ୍ଦପୁର ମୁକାମରେ ଦିନକ ସକାଶେ ରହି 
ଧରଣୀ ପ୍ରଭୃତି ଆସାମୀମାନଙ୍କ ମାମଲା ଶେଷ ବିଚାର କରି ରାୟ ଦେଲେ । (ପୃ- 
୧୮୨ ) ।”” ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ଲେଖୁଛି ˆ × × ସୁତରାଂ ଯାବଜୀବନ ଦେଶାନ୍ତର ଦଣ୍ତ 
ଆଇନ୍୍‌ରେ ଥଲେ ସୁଦ୍ଧା ୭ ବର୍ଷ କାରାଦଣ୍ଡର ଆଜ୍ଞା ଆନନ୍ଦପୁର ମୁକାମରେ ସାହେବ 
ମହୋଦୟ ଧରଣୀକୁ ଶୁଣାଇଦେଇ ସେ ଯେବେ ଯୁଦ୍ଧ କଳ୍ପନା କରିବା ପୂର୍ବେ ମହାରାଜାଙ୍କ 
ଅତ୍ୟାଚାର ନିବାରଣାର୍ଥେ ଅନ୍ୟ ଉପାୟ ଅବଲମ୍ଭିନ କରିଥାଆନ୍ତା ତାହେଲେ ଏତେ ଦଣ୍ତ 
ଲଭି ନ ଥାନ୍ତା (ଦାଶ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରସପୃ-୩୧ ) । କିନ୍ତୁ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର କୁହନ୍ତି, 
ବାରିପଦାଠାରେ ଅନୁଷ୍ଠିତ ଏକ ସେସନ୍‌ସ କୋର୍ଟରେ ଧରଣୀଧରର ବିଚାର ହୋଇଥଲା 
ଏବଂ ଭାରତୀୟ ପିଙ୍ଗଳକୋର୍ଡ଼ ଧୀରା ୧୨୫, ୧୨୭ ଓ ୩୪୦ ଅନୁଯାୟୀ ଜୁନ୍‌ 
୧୮୯ ୧ରେ ସାତବର୍ଷ ସଶ୍ରମ କାରାଦଣ୍ଡରେ ଦଣ୍ତିତ ହୋଇଥୁଲେ | ‘ଉତ୍କଳଦୀପିକା'ରୁ 
ଉଦ୍ଧାର କରି ସେ ପୁଣି କୁହନ୍ତି କଟକ ଜେଲରେ କାରାଦଣ୍ଡ ଭୋଗୁଥ୍‌୍ବା ସମୟରେ 
ଏହାର ମିଆଦି ପୂର୍ଣ୍ଣ ହେବା ପୂର୍ବରୁ ଅକ୍ମୋବର ୧୮୯୭ରେ ମୁକ୍ତିଲାଭ କରିଥୁଲେ ଏବଂ 
ରାଜାଙ୍କଠାରୁ ମାସିକ ଆଠଟଙ୍କା ପେନ୍‌ସନ ପାଇ କଟକ୍କରେ ରହିବାକୁ ଆଦେଶ ଥୁଲା । 
କେବଳ ମାସରେ ଥରେ ପେନ୍‌ସନ ଆଣିବା ନିମିତ୍ତ କେନ୍ଦୁଝର ଯିବା ସମୟରେ ତାର 
ଗତିରୀତି ଉପରେ ତୀକ୍ଷ୍ର ନଜର ରଖୁବାକୁ ସରକାରଙ୍କ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ରହିଥୁୂଲା | (Mishra- 
160-161) । ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ମିଶ୍ରଙ୍କ ପୁସ୍ତକରୁ ଉଦ୍ଧତିଟି ଗ୍ରହଣ କରିବା 
ସମୟରେ ପୃଷ୍ଠା ସଂଖ୍ୟା ୧୬୦-୬୧ ପରିବାରରେ ଭୁଲକ୍ରମେ ୧୫୬ ଲେଖୁ ଦେଇଛନ୍ତି 
(ପୃ- ୧୪୯୩) । ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ମିଶ୍ର ବିଚାରର ସ୍ଥାନ ସମ୍ପକୀୟ ତଥ୍ୟ ସରକାରଙ୍କ ରେକର୍ଡ଼ରୁ 
ଗ୍ରହଣ କରିଥବାରୁ ଅଧ୍ଵକ ସତ୍ୟର ନିକଟବତ୍ତୀ ମନେହୁଏ । 

ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଅନ୍ୟ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ଉତ୍ଵଥାପନ କରିଛନ୍ତି ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ଦସ୍ତଖତ ସମ୍ପର୍କରେ । ତାଙ୍କର ପ୍ରଶ୍ନ ହେଉଛି “ ' ୧୫ ଏବଂ ୧୬ ତାରିଖ ଦିନ ଗଡ଼ଲୁଣ୍ଡନ 
ଓ ପ୍ରବେଶ ଉଦ୍ୟମ ହେଉଥଲାବେଳେ ଧରଣୀ କ'ଣ ରାଇସୁଆଁରେ ଥୁଲା ଓ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚିଠିରେ ଦସ୍ତଖତ କରିଥଲା ?”' (ପୂ-୧୪୯୩) ଆଲୋଚନା 
ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସୂଚିତ ହୋଇଛି, ଫକୀରମୋହନ ଭୁଲ୍‌କ୍ରମେ ଗଡ଼ଲୁଣ୍ଡନର ତାରିଖ ୧୬ 
ପରିବରେ ୧୨ ଲେଖୁଦେଇଥବାରୁ ପରବର୍ତୀ ପର୍ଯ୍ୟାୟରେ ଏପରି ତ୍ରୁଟି ହେବା 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ! ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୯୫ 


ସ୍ଵାଭାବିକ । ଗଡ଼ ଲୁଣ୍ଡନରେ ବିଫଳ ହୋଇ ଧରଣୀଧର ରାଇସୁଆଁରେ ଆସ୍ଥାନ ଜମାଇ 
ରହିଥଲେ | ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ଅବସ୍ଥାରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରେ ରାଇସୁଆଁରେ 
ହିଁ ଥଲେ । ତେଣୁ ସେ ଚିଠିଟି ଲେଖୁବା ସମୟରେ ଧରଣୀଧର ରାଇସୁଆଁରେ ଉପସ୍ଥିତ 
ଥିବାରୁ ସେଥିରେ ଦସ୍ତଖତ କରିବାରେ କୌଣସି ଅସ୍ଵାଭାବିକତା ନାହିଁ । ଡଃ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଅନ୍ଯ ଏକ ସନ୍ଦେହ ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଛି ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବନ୍ଦୀ ହେବା ସ୍ଥାନ 
ସମ୍ପର୍କରେ | ତାଙ୍କ ମତରେ “ଫକୀରମୋହନ କହିବା ମୁତାବକ ସେ ରାଇସୁଆଁଠାରେ 
ସାହେବଙ୍କୁ ଶଙ୍ଖଳିବାକୁ ଯାଇ ଧରାପଡ଼ି ନ ଥଲା କି ରାଇସୁଆଁ ଗ୍ରାମ ପଧାନର ବୃଢ଼ା 
ହାଡ଼ୁଆ ଘୋଡ଼ାରେ ଚଢ଼ି ଜୋକର ମହାରାଜା ହୋଇ ଯାଇ ନ ଥୁଲା !”' (ପୃ- ୧୪୯୨) 
ଡଃ ଦାଶ ଜୟକୃଷ୍ଣ ସାମଲଙ୍କ ପୁସ୍ତକ ଅନୁସରଣରେ ଧରଣୀଧର ବେଞ୍ଜାଓ ଗ୍ରାମ ନିକଟରେ 
ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥଲେ ବୋଲି ଲେଖୁଛନ୍ତି | (Samal-p-332) ! ମାତ୍ର ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର 
ମିଶ୍ରଙ୍କ ମତରେ ପୁତୁଲିଆ ଓ ରୁଗ୍ରି ମଧ୍ଧରେ ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୁଲେ 1! (Mishra-P-155) 
ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ମିଶ୍ର ରେକର୍ଡରୁ ଟିପିବା ସମୟରେ ବୋଧହୁଏ ରାଇସୁଆଁ ସ୍ଥାନରେ Rugree 
ଲେଖୁ ଦେଇଛନ୍ତି । ହସ୍ତଲିଖ୍ତ ରେକଡଁରୁ ଉତ୍ତାରିବ।ବେଳେ ଏପରି ତୁଟି 
ହୋଇଥାଇପାରେ ! ଡଶନ୍‌ ପୁଡ଼ୁଲିଆରୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଆସୁଥୁବା 
ସମୟରେ ଧରଣୀଧର ରାଇସୁଆଁରୁ ଡଶନ୍ନଙ୍କ ସ୍ଵାଗତ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଯାତ୍ରା କରୁଥିଲେ । 
ରାଇସୁଆଁରୁ କିଛିଦୂର ଯିବା ପରେ ସେ ଆମ୍ମସମର୍ପଣ କରିଥୁ୍‌ବାରୁ ଫକୀରମୋହନ 
‘ ଆତ୍ମକୀବନ ଚରିତ'ରେ ରାଇସୁଆଁ ନାମଟି ଲେଖୁ ଦେଇଛନ୍ତି । ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ 
ଦାଶ ଡଶନ୍୍‌ଙ୍କ ନିଜ ରିପୋର୍ଟଟି ପଢ଼ିଛନ୍ତି । ତେଣୁ ସେ ଏହି ରିପୋର୍ଟର କିଛି ଅଂଶ 
ଉଦ୍ଧାର କରି ଲେଖ୍‌ଛନ୍ତି - “In about half way between Putulia and Raisuan 
one of the Sawars two of whom had been sent about 100 yards in 
advance to give information if anything going on in front galloped 
upto say that Dharani, the rebet leader was coming up (ପୃ-୨ ୯)। 
ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ତୁଟି ବିଶେଷ ଗୁରୁତର ନୁହେଁ । 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ' ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ର କେତେକ ଉକ୍ତି ଉଦ୍ଧାର କରି ଡଃ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଲେଖୁଛନ୍ତି - ˆ କିଛି କାରଣ ନ ଥାଇ ଧରଣୀ ପ୍ରଚାର କରି ଦେଲା ଯେ 
ରାଜା ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ, ଅତ୍ୟାଚାରୀ । ମାତ୍ର ଏହା ଆଦୌ ସତ୍ଯ ନୁହେଁ । 
(ପୃ- ୧୪୯୧) ଏହି ମତର ବିରୋଧ କରି ସଚିବାବୁ ମାଛ କାନ୍ଦଣା ଜୋଡ଼ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଯାହା ଲେଖ୍ଥିଲେ, ତାହା ଉଦ୍ଧାର କରିଛନ୍ତି (ପୃ- ୧୧୯୩) । ମାତ୍ର 
ମନେରଖୁବାକୁ ହେବ ପ୍ରଜାମେଳି ପାଇଁ ଏହି ମାଛ କାନ୍ଦଣା ଜୋଡ଼ ପ୍ରସଙ୍ଗଟି ଏକମାତ୍ର 
କାରଣ ନୁହେଁ, ହୁଏତ ଗୋଟିଏ କାରଣ ହୋଇପାରେ । ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ 
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ବିଭିନ୍ନ ଭାବରେ ଶୋଷଣ କରୁଥିଲେ । ଧରଣୀର ଭାଇ ଏବଂ ଅନ୍ୟମାନଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ 
କରିଥୁଲେ ! ବିଭିନ୍ନ ଅନ୍ୟାୟ କର ବସାଇ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଆର୍ଥିକ ମେରୁଦଣ୍ଡ ଭାଙ୍ଗି 
ଦେଇଥଲେ । ୧୮୮୧ ମସିହାରେ ନୃତନ ବନ୍ଦୋବସ୍ତଦ୍ଵାରା ବିଭିନ୍ନ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଟିକସର 
ପରିମାଣ ବୃଦ୍ଧି କରିଥୁଲେ | ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଶସ୍ୟ ବଜାରର ନିଦ୍ଧାରିତ ଦରଠାରୁ ଯଥେଷ୍ଟ 
କମ ଦରରେ କ୍ରୟ କରୁଥଲେ | ଶିଶିର କୁମାର ପଣ୍ଡା ରାଜାଙ୍କଦ୍ଧାରା କ୍ରୟ କରାଯାଉଥୁବା 
ଶସ୍ୟର ଦାମ ଓ ବଜାର ଦାମ ମଧ୍ୟରେ ଏକ ତୁଳନାତ୍ମକ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି । ଯଥା - 


୧ ଟଙ୍କାରେ ରାଜାଙ୍କଦ୍ବାରା ୧ ଟଙ୍କାର ବଜାର ପରିମାଣ 
କ୍ରୟ କରାଯାଉଥୁବା ବସ୍ତୁର ପରିମାଣ 


୮ ସେର 

୮ ସେର 

୧୨ ସେର 
୨୧.୫ ସେର 
୨୧ ସେର 


(Panda P-33) 

ଅନେକ କ୍ଷେତ୍ରରେ ରାଜା ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ବେଠି ଖଟାଉଥୁବାରୁ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଢଙ୍କ 
ନିକଟରେ ଅଭିଯୋଗ କରାଯାଇଥୁଲା | ତାଙ୍କ ନିର୍ଦ୍ଦେଶରେ ରାଜା ଯେଉଁ ମଜୁରି ଧାର୍ଯ୍ୟ 
କରିଥୁଲେ, ତାହା ଥୁଲା ଶାରୀରିକ ଶ୍ରମ ତୁଳନାରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ସ୍ଵଜ୍ଥ। ଏହି କାରଣରୁ 
୧୮୮୧ ଜନଗଣନାରେ ଭୂୟୀଲୋକ ସଂଖ୍ୟା ୧୮୪୮୧ ଥୁବାବେଳେ ୧୮୯୧ 
ଜନଗଣନା ସମୟକୁ ହ୍ରାସ ପାଇ ୧୩୬୧ ୫ରେ ପହଞ୍ଥୁଲା | ଅଧ୍କାଂଶ ଭୂୟୀ କେନ୍ଦୁଝର 
ତ୍ୟାଗକରି ମୟୂରଭଞ୍ଜ ଚାଲିଯାଉଥ୍‌ଲେ । ଯେଉମାନେ ସେଠାରେ ମାଟି କାମୁଡ଼ି ପଡ଼ି 
ରହିଥ୍‌ଲେ ବାରମ୍ବାର ଟିକସ ବୃଦ୍ଧି ବେଠି ଏବଂ ଅତ୍ୟାଚାର ଯୋଗୁଁ ଅସହିଷ୍ଣୁ ହୋଇ 
ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ମେଳି କରିବାକୁ ବାଧ୍ଯ ହୋଇଥୁଲେ ! ବିଭିନ୍ନ ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ 
ଏବଂ ସୁପରିଣ୍େଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କ ପ୍ରତିକୂଳ ମନ୍ତବ୍ୟରୁ ରାଜାଙ୍କର ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ସତ୍ୟ ବୋଲି 
ପ୍ରମାଣିତ ହୋଇଥାଏ । ଏହି କାରଣରୁ ମେଳି ଦମନ ପରେ ମଧ୍ଯ ରାଜାଙ୍କର ଉପସ୍ଥିତି 
କେନ୍ଦୁଝର ପାଇଁ ଶୁଭଙ୍କର ନୁହେଁ ଅନୁମାନ କରି ଟୟନ୍ଵବୀ ତାଙ୍କୁ କଟକରେ ରହିବାକୁ 
ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ଦେଇଥୁଲେ । ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କର ଅମାନବିକତା ଓ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ବାଧ୍ଯ କରିଥଲା ମେଳିର ନେତୃତ୍ସ ନେବାପାଇଁ ଓ ତାହାହିଁ ଥଲା ତାଙ୍କ ପାଇଁ ତକ୍ରାଳୀନ 
ସମୟର ଆହ୍ଵାନ । ଏପରି ଏକ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ ଚାକିରି କରୁଥିବାରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ମନରେ ସନ୍ଦେହ ସୃଷ୍ଟି ହେବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ଅବଶ୍ୟ 
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ଫକୀରମୋହନ ଚୁଲ୍ଲିକର ଉଠାଇ ଦେଇଥବାରୁ କେତେକ ପ୍ରଜା ତାଙ୍କ ପ୍ରତି କୃତଜ୍ଞ 
ରହିଥୂଲେ | ମାତ୍ର ତାଙ୍କର କେତେକ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ ବୋଧହୁଏ ଜନସାଧାରଣଙ୍କୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ 
କରି ପାରି ନ ଥୁଲା । କିନ୍ତୁ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ କୁହନ୍ତି - ‘ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ ସହଯୋଗ ମନୋବୃତ୍ତି ସନ୍ଗେ ତଥା 
ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ପ୍ରତି ସେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ରୂପେ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଥବା ସତ୍ତେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜା ମହଲରେ 
ତାଙ୍କର ଭାବମୂର୍ଭି ବେଶ୍‌ ଉନ୍ମନଳ ଥୁଲା ।”? (ପୃ- ୨୪) ମାତ୍ର ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ ଏହାର 
ବିରୋଧ କରୁଥିବାର ପ୍ରମାଣ ରହିଛି । ଆନନ୍ଦପୁରର ରୟତମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ ଅଭିଯୋଗ କରିଥଲେ | “The raiyats of Anandpur in lower 
Keonjhar complained against Fakirmohan Senapati for his 
oppressive exactions (Mishra-p-156) | ବୋଧହୁଏ ଏହି କାରଣରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କାର୍ଯ୍ୟରୁ ଅନ୍ତର କରାଯାଇ ତାଙ୍କ ସ୍ଥାନରେ ବାବୁ ଦୁଗୀ ଦାସ ମୁଖାଜୀରଙ୍କୁ 
ଅବସ୍ଥାପିତ କରାଯାଇଥୁୂଲା (Mishra-P-158) । ସେଥୁପାଇଁ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ କହିଛନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ଓ ବିବରଣୀରେ କିଛି ଭ୍ରାନ୍ତି ଓ ଆତ୍ମପ୍ରୌଢ଼ି 
ରହିଛି ନିଶ୍ଚୟ” ? (ପୂ- ୧୪୯୪) । 

ଗବେଷକ ସଚ୍ଚିବାବୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ଆଦୌ ଅସ୍ଵୀକାର 
କରି ନାହାନ୍ତି । ତାଙ୍କର ଯୁକ୍ତି ହେଉଛି ଭୁଲ୍‌କ୍ରମେ ତାରିଖରେ ପରିବର୍ଭନ ଘଟିଥୂଲେ ହେଁ 
ବାର ଠିକ୍‌ ଥୁବାରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ତୁଟିପୂର୍ଣ୍ ନୁହେ | ସେ ପୁଣି କୁହନ୍ତି ୧୬ 
ପରିବରେୈ ୧୨ ଏବଂ ୧୭ ପରିବର୍ତେ ୧୩ ହେବାର କାରଣ ହେଉଛି ଅଙ୍କଗତ ସାଦୃଶ୍ୟ । 
ଅଥ୍ଥୀତ୍ଵ ୬ ଅଙ୍କ ସହିତ ୨ ଅଙ୍କର ଏବଂ ୭ ଅଙ୍କ ସହିତ ୩ ଅଙ୍କର ସାଦୃଶ୍ୟ ଯୋଗୁଁ 
ଏପରି ଭ୍ରମ ହୋଇଛି (ପୂୃ- ୧୧୮୯) । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ସେ 
୧୪ ତାରିଖରେ ମେଳିଆ ଭୂୟୀମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ହେଲେ ଏବଂ ୨୨ ତାରିଖରେ 
ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ ହେଲେ ! ମାତ୍ର ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ ଅନୁଯାୟୀ ସେ ଯଥାକ୍ରମେ ୧୯ ଓ 
୨୯ ତାରିଖ ଦିନ ବନ୍ଦୀ ଏବଂ ମୁକ୍ତ ହୋଇଥଲେ | ସଚ୍ଟିବାବୁ ନିଜେ ମଧ୍ଯ ଏହା ସ୍ଵୀକାର 
କରିଛନ୍ତି । ଏଠାରେ ୪ ଅଙ୍କ ସହିତ ୯ ଅଙ୍କ ଏବଂ ୨ ଅଙ୍କ ସହିତ ୯ ଅଙ୍କର କୌଣସି 
ସାଦୃଶ୍ୟ ନାହିଁ । ଅବଶ୍ୟ ସଚ୍ଚିବାବୁ ଯୁକ୍ତି କରିଛନ୍ତି ପୂର୍ବରୁ ଯେହେତୁ ୧୬ ତାରିଖ ୧୨ 
ତାରିଖ ଏବଂ ୧୭ ତାରିଖ ୧୩ ତାରିଖ ହୋଇଯାଇଛି, ସେହି କାରଣରୁ ଏପରି ବିଭ୍ରାଟ 
ହେବାର ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି । ଏହି ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ମନରେ ଉଠିଥାଏ । 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁଯାୟୀ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ନବମ ଦିନ ସେ ମୁକ୍ତ 
ହୋଇଥୁଲେ । ଅଙ୍କଗତ ସାଦୃଶ୍ୟ ଯୋଗୁଁ ଏବଂ ସଚ୍ଟିବାବୁଙ୍କ ମତାମତ ( ସରକାରୀ ରେକର୍ଡ଼ 
ଅନୁଯାୟୀ ମଧ୍ଯ ) ଅନୁଯାୟୀ ତାଙ୍କ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଦିନ ଯଦି ୧୯ ତାରିଖ ହୁଏ, ତେବେ 
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୯୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ତାର ନବମ ଦିନ ପଡ଼ିବ ୨୭ ତାରିଖରେ । ସଚ୍ିବାବୁଙ୍କ ଅନୁଯୀୟୀ ଯଦି ସେ ୧୯ରେ 
୯ ମଧ୍ଯ ମିଶାଇ ଦିଅନ୍ତି ତେବେ ତାହା ହେବ ୨୮ ତାରିଖ, ୨୯ ତାରିଖ ନୁହେଁ । ଏ 
କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ସେହି ତୁଟିପାଇଁ କେଉଁ ଯୁକ୍ତି ଦେଇ ହେବ ? 


ବରଁମାନ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଚିଠି ସମ୍ପର୍କରେ ସାମାନ୍ୟ ଆଲୋକପାତ 
କରାଯାଇପାରେ । ଏହି ଚିଠିର ସତ୍ୟତା ଓ ବାସ୍ତବତା ସମ୍ପର୍କରେ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠାଇଥୁବାରୁ 
ସଚ୍ଚିଛାବୁ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଉପରେ କ୍ଷୁସ୍ଧ ହୋଇଛନ୍ତି । ଏହାର ଚାରିବର୍ଷ 
ପୂର୍ବରୁ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ମଧ୍ଯ ଚିଠିର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ସମ୍ପର୍କରେ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠାଇଛନ୍ତି 
ଏବଂ ଭୂୟୀମେଳି ଦମନ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଉକ୍ତ ଚିଠିଟିର କୌଣସି ଗୁରୁତ୍ୃପୂର୍ଣ ଭୂମିକା ନାହିଁ 
ବୋଲି ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ତଥ୍ୟ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି । ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ପ୍ରଶ୍ନ କରିଛନ୍ତି, 
କିନ୍ତୁ ପାନ” ଅର୍ଥ? ବନ୍ଧକଧାରୀ ସିପାହି ଓ ଆଖୁବାଡ଼ି ଅର୍ଥ “ଗଡ଼? ରାଜା ବୁଝିବେ 
କାହିଁକି ଏବଂ କେଉଁ ସାଦୃଶ୍ୟ (Analogy) ବା ବ୍ୟଞ୍ଜନା (Suggestion) ବଳରେ ? 
(ପୃ- ୧୪୮୮ ଏହାର ଉତ୍ତର ଦେବାକୁ ଯାଇ ସଚ୍ଚିବାବୁ ଲେଖୁଛନ୍ତି ' ମୋର ଶତରଞ୍ଜ 
ଖେଳ ସଉକ ଥବା ବିଷୟ ଆତ୍ମଳଝୀବନ ଚରିତରେ ଅନେକ ସ୍ଥାନରେ ଲେଖୁଛି । 
ସେତେବେଳେ ଶତରଞ୍ଜ ସୌଖୀନ ଲୋକଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଆଦୃତ ହେଉଥୁଲା । ଶତରଞ୍ଜ 
ପାଲିର ଆଗଧାଡ଼ିର ଗୋଟିଗୁଡ଼ିକୁ ଓଡ଼ିଆରେ ସିପାହି ଓ ଇଂରାଜୀରେ ‘ପଅନଂ (Pawn) 
କୁହାଯାଏ । ପଅନ୍୍‌ ପ୍ରାଚୀନ ଫରାସୀ ଭାଷାର ଶବ୍ଦ, ଯାହାର ଅର୍ଥ ପଦାତିକ ବା ପାଇକ 
ଅଥ୍ଥୀତ୍‌ ସିପାହିଁ । ଇଂରାଜୀ ପଅନ ହେଲା ମୋ ଚିଠିର ‘ପାନ? ××× “ଆଖୁବାଡ଼ି' 
ଶବ୍ଦଦ୍ଧାରୀ ରାଜବାଟୀ ଲକ୍ଷିତ । ରାଜାଙ୍କର ନାମ ଧନୁର୍ଜୟ, ଶବ୍ଦଟି ଧନଞ୍ଜୟ ଶବ୍ଦର 
ଅପଡ୍ରଂଶ ¦ ମୁଁ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଶୁଦ୍ଧ ଧନଞ୍ଜୟ ନାମଟିକୁ ଲେଖୁଛି । ଧନଞ୍ଜୟର 
ଅର୍ଥ ଧନ ଅର୍ଜନକାରୀ | ‘ଆଖୁ'ର ଏକ ଅର୍ଥ ଧନ ସଞ୍ଚୟକାରୀ, କୃପଣ ! ଏହି ପ୍ରକାର 
ଆଖୁବାଡ଼ିର ଅର୍ଥ ରାଜବାଟୀ ବା ଗଡ଼ ବୋଲି ରାଁଜା ବୁଝିଗଲେ । ପତ୍ରରେ ପାଣି 
ଶବ୍ଦଟି ସୈନ୍ୟବଳ ବୁଝାଇବ ବୋଲି ଲେଖୁଥୁଲି । 'ପାଣି'ର ଅର୍ଥ ହସ୍ତ ବା ଥକ. 
ଇଂରାଜୀରେ Am ର ଅର୍ଥ a branch of fighting force. କିନ୍ତୁ ରାଜା ଏହି ଅର୍ଥଟି 
ଠଉରାଇ ପାରି ନ ଥୁଲେ ।”? (ପୂ- ୧୧୯୧) ବାସ୍ତବ ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣରୁ ବିଚାର କଲେ 
ସଚ୍ଚିବାବୁଙ୍କ ଯୁକ୍ତି ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ମନେହୁଏ ନାହିଁ । ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ ବନ୍ଦୀ ଫକୀରମୋହନ 
ଓ ଅସ୍ଥିର ରାଜାଙ୍କର ମାନସିକ ଅବସ୍ଥା ଆଦୌ ସୁସ୍ଥ ନ ଥୁଲା । ଶତରଞ୍ଜ ଖେଳ ସହିତ 
ସମ୍ପର୍କ ନ ଥବା ଘଟଣାଟିକୁ ଟାଣିଓଟାରି ଆଣି ଇଂରାଜୀ Pn (ପଅନ)କୁ ପାନ 
ଅର୍ଥରେ ଗ୍ରହଣ କରିବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ପ୍ରାଚୀନ ଫରାସୀ ଭାଷା ସହିତ କ'ଣ 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ରାଜା ପରିଚିତ ଥିଲେ ? ଫରାସୀ Pawn ଅର Foot soldier 
(ପଦାତିକ ) । ଇଂରାଜୀ Pawn ମୁଖ୍ୟତଃ ବନ୍ଧକ, ପଣ ଅର୍ଥରେ ବ୍ୟବହୃତ ! ଇଂରାଜୀ 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୯୯ 


Pawnର ଅନ୍ୟ ଏକ ଅର୍ଥ a smal! piece in chess of lowest rank and 
range. ତେଣୁ ପାନକୁ pawn ଅର୍ଥରେ କେବେ ଫକୀରମୋହନ ବ୍ୟବହାର କରି ନ 
ଥିଲେ କିମ୍ବା ରାଜାଙ୍କର ମାନସିକ ସ୍ଥିତି ଏପରି ନ ଥିଲା ଯେ ଯାହାଦ୍ଵାରା ପାନ ମଧ୍ଯରେ 
ସେ ତାର ମୂଳ ଉତ୍ସ ଖୋଜି ଖୋଜି ଯାଇ ଫରାସୀ ଭାଷା ନିକଟରେ ପହଞ୍ଚଥ୍‌ବେ । 
ସେହିପରି ଆଖୁବାଡ଼ିର ଅର୍ଥକୁ ସେ ଯେପରି ଗଡ଼ ବା ରାଜବାଟୀ ଅର୍ଥ କରିଛନ୍ତି, ତାହା 
ମଧ୍ଯ ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ମନେହୁଏ ନାହିଁ । “ଆଖୁ'ର ଅନ୍ୟ ଅର୍ଥ ମୂଷା, ଶୂକର, ସିନ୍ଧିଚୋର, 
ସଚ୍ଚିବାବୁଙ୍କ ମତରେ ଯଦି ‘ଆଖୁ' ଅର୍ଥ ଧନସଞ୍ଚୟକାରୀ ବା କୃପଣ ହୁଏ, ରାଜା ଧନଞ୍ଜୟ 
(ଧନୁର୍ଜୟ ) ନିଜ ନାମ ସହିତ କାହିଁକି ଏହି ଶବ୍ଦର ଆଭିଧାନିକ ଅର୍ଥକୁ ତୁଳନା କରି 
ଦେଖୁବେ ? ଆଖୁବାଡ଼ିର ଅର୍ଥ ରାଜବାଟୀ ବା ଗଡ଼ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା କାହିଁ ? ରାଜା 
କଣ ତାର ଏହି ରହସ୍ୟ ଉଦ୍ଘାଟନ କଲେ ଯେ, ଆଖୁର ଅର୍ଥ ଧନସଞ୍ଚୟକାରୀ ଏବଂ 
ମୋର ନାମ ଧନଞ୍ଜୟ ହୋଇଥବାରୁ ମୁଁ ଧନ ଅର୍ଜନକାରୀ ତଥା ମୋଦ୍ଧାରା ଅର୍ଜିତ ଧନ 
ରାଜବାଟୀରେ ସଂରକ୍ଷିତ ଥ୍ବାରୁ ଆଖୁବାଡ଼ିର ଅର୍ଥ ରାଜବାଟୀ ହେବ (!) । ସେହିପରି 
‘ପାଣି”ର ଅର୍ଥ ହସ୍ତ ବା ଥିମ | ଇଂରାଜୀରେ Armର ଅର୍ଥ A branch of fighting 
force. ମାତ୍ର ହସ୍ତ Am ଏବଂ Army ମଧ୍ଯରେ ପାର୍ଥକ୍ୟ ରହିଛି । ପୁଣି ‘ପାଣିର ଅନ୍ୟ 
ଅର୍ଥ ହସ୍ତ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରି ତାର ଇଂରାଜୀ ଶବ୍ଦ ଥ୮m ମାଧ୍ଯମରେ ସୈନ୍ୟଯବଳ ଶବ୍ଦଟିକୁ 
ଗ୍ରହଣ କରିବା କେତେଦୂର ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ୨ ଏପରି ଅର୍ଥ ଫକୀରମୋହନ କଦାପି ଚିନ୍ତା କରି 
ନ ଥବେ କିମ୍ବା ଯଦିବା ଫକୀରମୋହନ ଚିନ୍ତା କରିଥିବେ ଏବଂ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଭାଷାରେ ରାଜା “ସର୍ବ ବିଷୟରେ ବିଚକ୍ଷଣ? ହେଲେ ହେଁ ସେଦିନ ସେ ଯେପରି ବିବ୍ରତ 
ଅବସ୍ଥାରେ ଅଖୁଆ ଅପିଆ ଘଟଗ୍ରାମରୁ ଫେରିଗଲେ, ଏପରି ଗୃଢ଼ ଅର୍ଥପୂର୍ଣ୍ଣ ଚିଠି ବୁଝିବାକୁ 
ତାଙ୍କର ସେତେବେଳେ ମଗଜ ଥଲା ତ ? ଅବଶ୍ୟ ସଚ୍ଚିବାବୁ କହିଛନ୍ତି ଶେଷୋକ୍ତ 
ଶବ୍ଦଟିର ଅର୍ଥ ସେ ବୁଝିପାରି ନ ଥଲେ | ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ତ କହିଛନ୍ତି ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କ 
ସହିତ ସାକ୍ଷାତ୍ଵ ବେଳେ ସାହେବଙ୍କ ପ୍ରଶ୍ନର ଉତ୍ତର ରାଜା ଦେବା ପୂର୍ବରୁ ସ୍ଵୟଂ 
ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ଦେଇଥିଲେ । ଯଦି ସେ କ୍ଷେତ୍ରରେ ରାଜାଙ୍କର ବୁଦ୍ଧି କାର୍ଯ୍ୟ କଲା 
ନାହିଁ, ଏପରି ଗୂଢ଼ାର୍ଥବୋଧକ ଶବ୍ଦର ଅର୍ଥ ବୁଝିବାକୁ ରାଜାଙ୍କର ହଠାତ୍ଵ ଏତେ ବୁଦ୍ଧି 
ଆସିଲା କୁଆଡୁ ? ପୂର୍ବରୁ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ଓ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ 
ପ୍ରମାଣ କରିସାରିଛନ୍ତି, ମେଳି ଦମନରେ ଏ ଚିଠିଟିର କୌଣସି ଭୂମିକା ନ ଥୁଲା | ପୁଣି 
ସଚ୍ଚିବାବୁ କହିଛନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ ଧରଣୀଧରଙ୍କଦ୍ଧାରା ଧୃତ ହୋଇ ରାଇସୁଆଁରେ 
ଜୀବିତ ଥୂଲେ | ଏହି କଥା ଜଣାଇବାକୁ ସେ ଚିନ୍ତା କରୁଥିଲେ | ତେଣୁ ତାଙ୍କ ପାନଗୁଆ 
ବରୀଦ ଚିଠିର ପରିକଳ୍ପନା ସେଇଥପାଇଁ ହୋଇଥଲା । ତେଣୁ ଚିଠି ମୁଖ୍ୟ ନୁହେଁ, ଲୋକ 


~~ ~~ 


ପଠାଇବା ହିଁ ମୁଖ୍ୟ ଥଲା ଓ ଲୋକ ପଠାଇବା ପାଇଁ ଚିଠିଟି ଉପଲକ୍ଷ୍ଯ ମାତ୍ର । 
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୧୦୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


(ପୃ- ୧୧୯୧) ଯଦି ତାହାହିଁ ସତ୍ୟ, ତେବେ ସେଥ୍‌ରୁ ଏପରି ତାର୍ଵିକ ଅର୍ଥ ବ୍ୟାଖ୍ୟା 
କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତା କ'ଣ ? ଯଦି ଏହା ପୁଣି ମାମୁଲି ଚିଠିଟିଏ ହୋଇଥାଏ, ତେବେ 
ତା” ଉପରେ ଏପରି ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେବାର କାରଣ କ'ଣ ? ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ଯୁକ୍ତି 
ମନକୁ ଆସେ । ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ଅବସ୍ଥାରେ ବାହାରର କୌଣସି ଖବର ପାଇ 
ପାରୁ ନ ଥିଲେ । ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ଆଗମନ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ ପ୍ରାୟତଃ ବାହ୍ୟଜଗତରୁ ବିଚ୍ଛିନ୍ନ 
ଥୁଲେ | ତେବେ ବନ୍ଦୀ ଅବସ୍ଥାରେ ସେ କିପରି ଜାଣିଲେ ଯେ “ମୁଁ ଧୃତ ହୋଇ ଭୂୟାମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ଥବା ସମୟରେ ମୋତେ ଭୂୟୀାମାନେ ହାଣି ପକାଇଥିବା ମିଥ୍ୟା ସମ୍ବାଦ 
ବାଲେଶ୍ବରରେ ଓ ଉକ୍ସଳରେ ସର୍ବତ୍ର ପ୍ରଚାରିତ ହୋଇଥୂଲା। ମୋର କାଳ୍ପନିକ 
ମୃତ୍ୟୁସତ୍ମାଦ ପ୍ରାପ୍ତ ହୋଇ ମୋହର ସ୍ତ୍ରୀ ପାନାହାର ପରିତ୍ୟାଗ କରିଥୁଲେ ।”? ହୁଏତ 
ତାଙ୍କ ବନ୍ଦୀ ସମ୍ବାଦ ସମ୍ପର୍କରେ ଓଡ଼ିଶାବାସୀ ଅବଗତ ହୋଇଥାଇପାରନ୍ତି । କିନ୍ତୁ 
ଫକୀରମୋହନ କେଉଁ ଉତ୍ସରୁ ଏତେ କଡ଼ା ନଜର ମଧ୍ଯରେ ଥାଇ ସନ୍ଧାନ ପାଇପାରିଲେ ? 
ପୁଣି ବାଲେଶ୍ଵରରେ ରହିଥୁବା ପତ୍ନୀଙ୍କ ପାନାହାର ତ୍ୟାଗ ସମ୍ବାଦ ତାଙ୍କଠାରେ ପହଞ୍ଚଲା 
କିପରି, ଯେଉଁଥିରେ ସେ ବିବ୍ରତ ହୋଇ ପଡ଼ିଲେ ଏବଂ ଏହି ବିବ୍ରତାବସ୍ଥାରେ ଏପରି 
, ଗୃଢ଼ାଥପୂର୍ଣ୍ଣ ପତ୍ରଟି ଲେଖୁପାରିଲେ ! 

ସଚ୍ଚିବାବୁ ଅନ୍ୟତ୍ର ଲେଖ୍‌ଛନ୍ତି (ପୃ- ୧୧୮୮) ୧୮୯୧ ମସିହା ୧୨ ତାରିଖରେ 
ରାଜା ତାଙ୍କର ଓକିଲ ଭାବରେ ମଧୁସୂଦନ ଦାସଙ୍କୁ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥୁଲେ ! ମାତ୍ର ୧୨ 
ତାରିଖବେଳକୁ ରାଜାଙ୍କର ଅଦାଲତ ଯିବାର ଆବଶ୍ୟକତା ପଡ଼ି ନ ଥଲା | ମେଳି ଦମନ 
ପରେ ମଧ୍ଧ ପ୍ରଜାମାନେ ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଆନୁଗତ୍ୟ ପ୍ରକାଶ କରି ନ ଥଲେ । ଏଥପାଇଁ 
ଟୟନ୍ଵବୀ ଏକ ଅନୁସନ୍ଧାନ କରିଥୁଲେ | “After making an enquiry into the 
‘affairs. Toynbee was convinced that the presence of Raja Dhananjay 
Narayan Bhanja in Keonjhar would create further complications. 
Therefore he decided to send the Raja back to Cuttack. (Mishra-P-156). 
୧୭ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୧ରେ ମୟୂରଭଞ୍ଜର ମ୍ୟାନେଜର H.P. Wylly କେନ୍ଦୁଝରର 
ପ୍ରଶାସନିକ ଦାୟିତ୍ଵ ଗ୍ରହଣ କରିବାରୁ ରାଜାଙ୍କୁ ତାହା ମାନସିକ ଆଘାତ ଦେଇଥୁଲା । 
ନିଜର ଗାଦି ଫେରିପାଇବାକୁ ତକ୍ାଳୀନ ପ୍ରସିଦ୍ଧ ବାରିଷ୍ଟର ମଧୁସୂଦନ ଦାସଙ୍କ ମାଧ୍ୟମରେ 
ସେ ଏକ ପିଟିସନ୍‌ ଗଡ଼ଜାତ ମହଲର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କ ନିକଟରେ ଦାଖଲ କରିଥୁଲେ | 
ପ୍ରଥମେ ତାହା ଖାରଜ ହୋଇଯିବାରୁ ମଧୁବାବୁ ବଙ୍ଗଳାର ଲେଫ୍ବଟନାଣ୍ଟ ଗଭର୍ଣ୍ଣରଙ୍କ 
ନିକଟରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ଆବେଦନ କରି ରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ବଳିଷ୍ଠ ଯୁକ୍ତି ପ୍ରଦାନ କରିଥଲେ 
ଓ ରାଜାଙ୍କ ଗାଦି ଫେରିପାଇବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥଲେ । ଏହା ହେଉଛି ମେଳିର 
ପରବଭୀ ଘଟଣା । କିନ୍ତୁ ତାହା ପୂର୍ବରୁ ସେ କାହିଁକି ମଧୁସୂଦନଙ୍କୁ ଓକିଲ ଭାବରେ 
ନିୟୁକ୍ତ କଲେ, ତାହା ବୁଝିହୁଏ ନାହିଁ । 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୧୦୧ 


ଧରଣୀଧର ନିଜକୁ ‘ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ର ଭାବରେ ଘୋଷଣା କରିଥବାରୁ ସଚ୍ଚିବାବୁ 
ଏହାକୁ ଧରଣୀଧରର ପାଗଳାମି ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କ ଭାଷାରେ ନିଜକୁ 
‘ମହାରାଣୀଙ୍କ ପୁତ୍ରୀ ବୋଲି ବୋଲାଇ ରାଜା ହେବାକୁ ଉଦ୍ୟମ କରିବା ବିପ୍ଳବ ନା 
ପାଗଳାମି । ( ପୂ- ୧୧୯୪ ) ସଚିବାବୁ ମହାରାଣୀ ଅଥରେ ବିଷ୍ଣପ୍ରିୟାଙ୍କୁ ଗ୍ରହଣ କରିଛନ୍ତି । 
ପ୍ରକୃତରେ ଧରଣୀଧର ମହାରାଣୀ ଅର୍ଥରେ ବିଷ୍ପପ୍ରିୟାଙ୍କୁ ନୁହେଁ ଭିକ୍ମୋରିଆଙ୍କୁ ହିଁ ଗ୍ରହଣ 
କରିଛନ୍ତି । ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ବିଭିନ୍ନ ଉତ୍ସରୁ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହ କରି 
ଲେଖଛନ୍ତି ˆ ଭାରତରେ ବିଟିଶ ଶାସନ ସମ୍ପର୍କରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ମନୋଭାବ ଓ 
ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଜାଣିବାର ବିଶେଷ ଉପାଦାନ ଏଯାବତ ମିଳି ନ ଥୁଲେ ହେ ଯେତେଦୂର 
ଜଣାଯାଏ ତାହା ଆଦୌ ପ୍ରତିକୂଳାମ୍ପକ ନ ଥଲା । ନଚେତ୍ବ ସେ “ମହାଉାଣୀ ପୁତ୍ର' 
ଅଥୀତ୍ଵ ମହାରାଣୀ ଭିକ୍ଲୋରିଆଙ୍କ ପୁତ୍ର ପଦବୀ ଧାରଣ କରିଥାଆନ୍ତେ ବା କାହିଁକି ? 
କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମୟରେ ମୟୂରଭଞ୍ଜର ଦୁଇଜଣ ଚପରାସୀ ବାମଣ୍ଡା ଯାଉଥୁବା 
ସମୟରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥଲେ | ପରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଆଦେଶରେ 
ସେମାନେ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ ହେବାବେଳେ ବିନା ବାଧାରେ କେନ୍ଦୁଝର ସୀମା ପାରହେବା 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଇଂରାଜୀ ଦସ୍ତଖତ ସମ୍ବଳିତ ଯେଉଁ ଛାଡ଼ ଚିଠି ସେମାନଙ୍କୁ 
ଦିଆଯାଇଥୁୂଲା, ସେଥ୍‌ରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ନିମ୍ନ ପଦବୀରେ ଭୂଷିତ କରାଯାଇଥୁଲା | 
ହୁକୁମ ଶ୍ରୀବାବୁ ଧରଣୀଧର ନାୟକ ସରଭିୟର ଟିକାଏତ ଶ୍ରୀମତୀ ଭାରତେଶ୍ବରୀ 
ସ୍ବର୍ତମୟୀଦେବୀଙ୍କ ପୁତ୍ର ( ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ - ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ଜୁନ ୧୦ ତାରିଖ) ଏ 
ଛାଡ଼ ଚିଠିର ତାରିଖ ମେ ୨୭ ତାରିଖ | ଏଇ “ଭାରତେଶ୍ବରୀ ସ୍ଵର୍ଣ୍ଧମୟୀ” ଯେ ଭିକ୍ମୋରିଆ 
ତାହା ପୂର୍ବେ ସୂଚିତ ମେ ୨୬ ତାରିଖରେ କମିସନରଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଧରଣୀଧର 
ଲେଖୁଥବା ଚିଠିରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଜଣାଯାଏ । ତାଙ୍କ ଇଂରାଜୀ ଦସ୍ତଖତ ସମ୍ବଳିତ, ସରକାରୀ 
କାଗଜର ଅନ୍ତର୍ଗତ, ଏଇ ଚିଠିରେ ଧରଣୀଧର ନିଜକୁ ନିମ୍ନ ପଦବୀରେ ଭୂଷିତ. କରିଥୂଲେ | 
“ଶୀ ଧରଣୀଧର ନାୟକ ସରଭିୟର ଟିକାଏତ ଶ୍ରୀମତୀ ଭାରତେଶୃରୀ ସ୍ଵର୍ଣ୍ଣମୟୀ 
ଭିକ୍ମୋରିଆ ଦେବୀଙ୍କ ପୁତ୍ର ।”” (ପୃ- ୧୮) । ତେଣୁ ଏଠାରେ “ମହାରାଣୀ” ଶବ୍ଦଟି 
ଭିକ୍ମୋରିଆଙ୍କ ଅର୍ଥରେ ବ୍ୟବହୃତ । 


ପ୍ରସଙ୍ଗକୁମେ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଗୋଦାବରୀଶଙ୍କଦ୍ଵାରା ରଚିତ 
ଧରଣୀଧର! କବିତା ଓ ମାନସିଂଛଙ୍କ କେତେକ ବକ୍ତବ୍ୟ ଉଦ୍ଧାର କରିଛନ୍ତି । ଗୋଦାବରୀଶ 
ମିଶ୍ର ଧରଣୀଧର! କବିତାଟି ରଚନା କରିବା ସମୟରେ ଏହି ଘଟଣାଟି ସମଗ୍ର ଓଡ଼ିଶାରେ 
ପ୍ରଚାର ଲାଭ କରି ସାରିଥିଲା ଏବଂ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପରବତ୍ତୀ ଜୀବନକୁ ନେଇ କିଛି ଉଷ୍ତ 
ବାତାବରଣ ମଧ୍ଧ ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଥଲା । ଗୋଦାବରୀଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାରିବାପଣିଆର 
ତଥ୍ୟ ତାଙ୍କଠାରୁ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କିତ୍ମା ପରୋକ୍ଷରେ ସଂଗ୍ରହ କରି ନାହାନ୍ତି । ବରଂ ଲୋକମୁଖରୁ 
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୧୦୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଏହା ଶୁଣି ତାକୁ ଏକ ଗାଥାକବିତାର ରୂପ ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି | ଡଃ ମାୟାଧର ମାନସିଂହ 
ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ବନ୍ଧୁଙ୍କ କଥାରେ ବିଶ୍ଵାସ କରି ଧରଣୀଧର ସନ୍ନ୍ୟାସ ଜୀବନଯାପନ କରୁଥବା 
ବିଷୟ ବିଶ୍ଵାସ କରିଛନ୍ତି । ମାତ୍ର ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପରବର୍ତୀ ଜୀବନ ସମ୍ପର୍କରେ କୌଣସି 
ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ ଉପଲବ୍‌ଧ ହେଉ ନ ଥୁବାରୁ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ କୌଣସି ମତାମତ 
ଦେବା ନିରାପଦ ମନେହୁଏ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ନିଜ ପରିବେଶ 
ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଅନନ୍ୟ । ଜଣେ ବିପ୍ଲବୀ ଓ ଅନ୍ୟ ଜଣେ ପ୍ରଶାସକ । ଫକୀରମୋହନ ଜଣେ 
ରାଜକର୍ମଚାରୀ ହୋଇଥିବାରୁ ନିଜର ବ୍ରଭତି ପାଇଁ ରାଜପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରିବା ସ୍ଵାଭାବିକ । 
ଧରଣୀଧର ନିଜେ ଜଣେ ଭୂୟୀ ହୋଇଥବାରୁ ଭୂୟୀ ତଥା ନିଜ ସମ୍ପକୀୟମାନଙ୍କ ଉପରେ 
ରାଜଅତ୍ୟାଚାର ବିରୋଧରେ ଜଣେ ଶିକ୍ଷିତ ଓ ସଚେତନ ଯୁବକ ଭାବରେ ଜନଜାଗରଣ 
ସୃଷ୍ଟି କରିବା ମଧ୍ଯ ସେହିପରି ସ୍ଵାଭାବିକ । ତାଙ୍କର ଏହି ବିପ୍ଳବୀ ନେତୃତ୍ଵ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ 
ପରେ ବିଲୀନ ହୋଇ ନ ଥୁଲା | ୧୮୯୩ ମସିହା ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କେନ୍ଦୁଝରରେ ଅଶାନ୍ତ 
ବାତାବରଣ ଲାଗି ରହିଥିଲା । ୧୮୯୩ ମସିହା ଅଗଷ୍ଟ ୪ ତାରିଖରେ H.P. Wylily 
ପୁନବୀର ଦାୟିତ୍ଵ ଗ୍ରହଣ ପରେ ତାଙ୍କର କେତେକ ଜନହିତକର ପଦକ୍ଷେପ ଯୋଗୁଁ 
ଅବସ୍ଥା ଧୀରେ ଧୀରେ ଶାନ୍ତ ପଡ଼ିଥିଲା । ଡିସେମ୍ବର ୩୦ ତାରିଖ ବେଳକୁ ଅବସ୍ଥା 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିୟନ୍ତ୍ରଣାଧୀନ ରହିବାରୁ ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜ ୧୮୯୪ ମସିହା 
ଏପ୍ରିଲ ୧୧ ତାରିଖରେ ଗଡ଼କୁ ଫେରିଲେ ଏବଂ ପଲିଟିକାଲ ଏଜେଣ୍ଟଙ୍କ ଅନୁଯାୟୀ 
କାର୍ଯ୍ୟ କଲେ । ୧୮୯୪ ମସିହା ଜୁନ ୯ ତାରିଖ ବେଳକୁ ମେଳିଆମାନେ ବ୍ରିଟିଶ 
ଶାସନ ବ୍ୟବସ୍ଥା ଓ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜଙ୍କୁ ଗ୍ରହଣ କରି ନେଇଥ୍‌ଲେ | 


ଉପସଂହାରରେ କୁହାଯାଇପାରେ, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ର 
କେନ୍ଦୁଝର ବିଦ୍ରୋହ ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ନେଇ ବର୍ରମାନ ବିତର୍କ କରିବାର କୌଣସି ଆବଶ୍ୟକତା 
ନାହିଁ । ଭାବପ୍ରବଣତା ଓ ଆକ୍ରମଣାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗଟିକୁ ଅଧ୍ଵକ ବିବଦମାନ 
କରିଦେଉଛି । ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ 'ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଟିକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ 
ଉପନ୍ୟାସର ମର୍ଯ୍ୟାଦା ଦେଇ ଏହାର ଏତିହାସିକ ଆବଶ୍ୟକତାକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି । 
ଅବଶ୍ୟ ଏହା ସତ୍ୟ ଯେ, ଉକ୍ତ ଗ୍ରନ୍ଷଟିରେ ଉପନ୍ୟାସ କଳାର ସମସ୍ତ ଗୁଣ ସୁରକ୍ଷିତ | 
ଏହା ସଚ୍ତେ ବହୁ ବାସ୍ତବ ଘଟଣା ଓ ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନର ମଧ୍ଯ ଅଭାବ ନାହିଁ ଏହି 
ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତଟିରେ । ଡଃ ଦାସଙ୍କ ମତକୁ ସମର୍ଥନ କରି ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ ଏହି ଗ୍ରନ୍ଟିକୁ କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ ଏକ ଶିଳ୍ପୀର ସ୍ମ ତି ଓ କଳ୍ପନାର ଖେଳ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ 
କରିଛନ୍ତି । ଏଠାରେ ମନେରଖ୍ୁବା ଉଚିତ - ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଅତୀତ ଜୀବନର 
ସ୍ମତିଚାରଣ କରିଛନ୍ତି ଏଥରେ; କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିର ଇତିହାସ ଲେଖୁବାକୁ ଚେଷ୍ଟା 
କରି ନାହାନ୍ତି । ଜୀବନୀ ଗ୍ରନ୍ଧ ହେଲେହେଁ କିଛି କଳ୍ପନା ଓ ବର୍ଣ୍ଣନାର ଚମଜ୍ାରିତା ନ 
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ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ" ଗୁଆ ଓ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ୧୦୩ 


ରହିଲେ ଉଜ୍କଷ୍ଟ ସାହିତିୟକ ସୃଷ୍ଟି ହୋଇପାରିବ ନାହିଁ । ଗୋଟିଏ ଜୀବନୀ ଗ୍ରନ୍ଧରେ ଯେତିକି 
କଳ୍ପନା, ବାସ୍ତବତା ଓ ତଥ୍ୟ ରହିବା ଆବଶ୍ୟକ, ଏଥରେ ସେତିକି ମାତ୍ର ରହିଛି । ମେଳି 
ଘଟିବାର ଦୀର୍ଘଦିନ ପରେ ସ୍ମ ତିକୁ ପାଥେୟ କରି ଗ୍ରନ୍ଧଟି ରଚିତ ହୋଇଥବାରୁ କିଛି 
ତଥ୍ୟ ବିଭ୍ରାଟ ରହିବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି 
ବିଚାର ବିଭ୍ରାଟ ସୃଷ୍ଟି ହେନା ଅନାବଶ୍ଯକ । ଦୀର୍ଘ ପ୍ରାୟ ଶହେବର୍ଷ ପରେ (ଦିତୀୟ 
ପ୍ରକାମେଳି ) । ଡଃ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅସ୍ଵୀକାର କଲେ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅବିଚାର ହେବ । କାରଣ 
ଏହାଦ୍ଵାରା ଫକୀରମୋହନ ଜଣେ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ବ୍ୟଲ୍ତିତ୍ରରେ ପରିଣତ ହୋଇଯିବେ ଯଦିଓ 
ତାଙ୍କ ଜୀବନର ବହୁ ସତ୍ୟ ଘଟଣାରେ ଗ୍ରଞ୍ଥଟି ରଵ୍ଧିମନ୍ତ । ସେହିପରି ସଚ୍ଚିବାବୁ 
ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ହୋଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ସମସ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ସତ୍ୟ ନୋଲି ପ୍ରମାଣ 
କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି, ଯଦିଓ ଏଥୁରେ ତଥ୍ୟ ବିଭ୍ରାଟର ଉଦାହରଣ ବିରଳ ନୁହେଁ । 
ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସପକ୍ଷବାଦୀ ଓ ବିପକ୍ଷବାଦୀ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିରପେକ୍ଷ 
ହୋଇ ପାରି ନାହାନ୍ତି । ଉଭୟେ ମଧ୍ଯ ଧରଣୀଧର ଏବଂ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମାନସିକତାକୁ 
ପରୀକ୍ଷା କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରି ନାହାନ୍ତି । ବରଂ ପକ୍ଷ ସମର୍ଥନପୂର୍ବକ ମସୀ ଯୁଦ୍ଧରେ 
ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଛନ୍ତି । ଏହି କାରଣରୁ ସେନାପତି ଓ ନାୟକଙ୍କ ପରି ତୁଙ୍ଗ ବ୍ୟାନ୍ତିତୃଙ୍କ 
ପ୍ରତି ଆକ୍ଷେପୋକ୍ତି ପ୍ରୟୋଗ କରିବାକୁ କୁଣ୍ଠାବୋଧ କରି ନାହାନ୍ତି । ବରଂ ଡଃ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର 
ନାଥ ଦାଶ ତାଙ୍କର ‘ଫକୀରମୋହନ! ଓ ‘ଧରଣୀଧର! ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଯଥେଷ୍ଟ ନିରପେକ୍ଷତା 
ଅବଲମ୍ବନ କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି, ସନ୍ଧିବେଶିତ ତଥ୍ଯର ବୈଜ୍ଞାନିକ ବିଶ୍ଳେଷଣ 
କରିଛନ୍ତି ଓ ସମୟ ଏବଂ ପରିବେଶ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ସେମାନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଆକଳନ କରିଛନ୍ତି । 
ଡଃ ଦାଶଙ୍କ ଉପସଂହାରର କେତୋଟି ବାକ୍ୟ ଏଠାରେ ଉଦ୍ଧାର କରାଯାଇପାରେ - 
“ମୋଟ ଉପରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ଉଭୟଙ୍କ ଭୂମିକା ଭିନ୍ନ ଓ ଏପରିକି 
ବିରୋଧାତ୍ମକ ଥିବାର ତଥା ଉଭୟଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ୃ ଚରିତ୍ର ଓ ମାନସିକତା ଭିନ୍ନ ହେବାର 
ମୂଳରେ ବେଶ୍‌ କିଛି ପରିମାଣରେ ଉଭୟଙ୍କ ପୃଷ୍ଠଭୂମି, ପରିସିତି ଓ ପରିପାର୍ଶବରେ ଥୁବା 
ଭିନ୍ନତାକୁ ବା ପାର୍ଥକ୍ୟକୁ ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ । ଉଭୟ ନିଜ ନିଜ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ 
ଠିକ୍‌ ଥିଲେ | ତେଣୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଯାହା ପରମ କରଁବ୍ୟ ଥୁଲା ଫକୀରମୋହନ 
ତାହା କରିଥୁଲେ ସେ ସୁବିଧାବାଦୀ, କାପୁରୁଷ, ବିଶ୍ଵାସଘୀତକ ବା ନିମକହାରାମ ବୋଲି 
ବିବେଚିତ ହୋଇଥାନ୍ତେ । ସେ କାରଣରୁ ଫକୀରମୋହନ ଯାହା କରିଛନ୍ତି ସେଥ୍‌ପାଇଁ 
ତାଙ୍କୁ ଦୋଷ ଦେବାର ବା ପ୍ରତିକୂଳ ସମାଲୋଚନା କରିବାର ଯଥାର୍ଥତା ନାହିଁ ।” 
(ପୃ-୩୩) । ବର୍ଉମାନ ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଜଣଙ୍କର ଶ୍ରଦ୍ଧା ନିବେଦନ ଅବକାଶରେ ଅନ୍ୟ 
ଜଣଙ୍କର ଶ୍ରାଦ୍ଧ କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତା ନାହିଁ। ଜଣେ ଭାଷା ସାହିତ୍ୟରେ ବିପ୍ଲବୀ ଓ 
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ଅନ୍ୟଜଣେ ମାଟିପୁଅ ଦାବି ହାସଲରେ ବିପ୍ଳବୀ । ଜଣେ ସରକାରୀ କର୍ମଚାରୀ ଓ 
ଅନ୍ୟଜଣେ ମାଟିର ସନ୍ତାନ | ପରିବେଶ ଓ ପରିସ୍ଥିତି ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଉଭୟଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟପନ୍ଛା ଭିନ୍ନ 
ଓ ଅନେକ କାରଣରୁ ଯଥାର୍ଥ ମଧ୍ଯ । ତେଣୁ ଉଭୟ ଆମ ନିକଟରେ ନମସ୍ୟ, ସ୍ମରଣୀୟ 
ଓ ଶ୍ରଦ୍ଧାର ପାତ୍ର । ପୂଜ୍ୟପୂଜାର ବ୍ୟତିକ୍ରମ କରି ପରସ୍ପର ପ୍ରତ୍ଥି ଦୋଷାରୋପ କରିବା 
ଅପେକ୍ଷା ସେମାନଙ୍କ ଭାବମୂର୍ଭିକୁ ଉନ୍ମଳ କରିବା ବର୍ମାନ ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଆମର 
ଏକାନ୍ତ କରଁବ୍ୟ ହେବା ଉଚିତ । 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? 


ଡକ୍ଟର ଗଗ ନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 
loi 

୧୮୯ ୧ର କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର 
ପରସ୍ତରର ପ୍ରତିପକ୍ଷ ଭୂମିକାରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଥୂଲେ । ସେ କାରଣରୁ ଗତ କେତେ 
ବର୍ଷ ଧରି ଧାରାବାହିକ ଭାବରେ ନ ହେଲେ ହେ ଓଡ଼ିଶାର ବହୁ ଗବେଷକ, ସାହିତ୍ୟିକ 
ଓ ବୁଵ୍ଧିଜୀବୀ ମଧ୍ଯ ହୁଏତ ଫକୀରମୋହନ ଅଥବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପକ୍ଷାବଲମ୍ବନପୂର୍ବକ 
ଦଇ ଦଳରେ ବିଭକ୍ତ ହୋଇ ପରସ୍ପର ମଧ୍ଯରେ ବିତର୍କ ଚଳାଇ ରଖୁଛନ୍ତି । ଉଭୟଙ୍କ 
ମଧ୍ୟରୁ କିଏ କେତେ ନିନ୍ଦା ବା ପ୍ରଶଂସାର ପାତ୍ର - ଅନ୍ୟ କଥାରେ କ୍ଵାହାର କେତେ ନିନ୍ଦା 
ବା ପ୍ରଶଂସା ପ୍ରାପ୍ୟ - ତାହାହିଁ ଏ ବିତର୍କର ମୁଖ୍ୟ ବିଷୟବସ୍ତୁ । ତା ବ୍ୟତୀତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ଥବା ଏ ସମ୍ପକୀୟ ବିବରଣ କେତେଦୂର 
ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ବା ପ୍ରାମାଣିକ ଓ ଯଦି ତା ଆଂଶିକ ଭାବରେ ମଧ୍ଯ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ବା ପ୍ରାମାଣିକ 
ନୁହେଁ ବା ଯଦି ମାତ୍ର ଆଂଶିକ ଭାବରେ ସତ୍ୟରୁ ବିଚ୍ୟୁତ ହୋଇଥାଏ ତେବେ ତା 
ପ୍ରକୃତରେ ‘ଆମ୍ମଜୀବନୀ” (Aଧuଠbiଠgraphy) ପଦବାଚ୍ୟ କି ନାହିଁ ଆଦି ପ୍ରଶ୍ନ ମଧ୍ଯ 

ଏ ବିତର୍କର ବଳୟ ମଧ୍ଯକୁ ଆସିଯାଇଛି । 
୧୯୯୪ରେ ଏ ବିତର୍କର ତୀବ୍ରତା ହଠାତ୍ଵ ବୃଦ୍ଧି ପାଇଥୁଲା ଓ ଏଇ ବିତର୍କକୁ କେନ୍ଦ୍ର 
କରି ଓଡ଼ିଶାରେ ବୌଦ୍ଧିକ ବାୟୁମଣ୍ଡଳ ବି ଉଷ୍ମ, ଉତ୍ତପ୍ତ ଓ ଭାବପ୍ରବଣତାମୟ ହୋଇ 
ଉଠିଥୁଲାଂ । ସେ ସମୟରେ ମୁଁ ଲେଖୁଥଲି “ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ' ଶିରୋନାମା 
ତଳେ ଏକ ଗବେଷଣାମ୍ବକ ପ୍ରବନ୍ଧଂ । ସମସ୍ତ ପ୍ରକାର ଭାବପ୍ରବଣତା ଓ ଉତଷ୍ପତାର ଉ୍ଦ 
"କୁ ଯାଇ କେବଳ ସତ୍ୟକୁ ଖୋଜିବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରାଯାଇଁଥୁଲା ଏ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ! (ଆଉ 
ମୋ ଜାଣିବାରେ ତା ଓଡ଼ିଶାର ବହୁ ଗବେଷକ, ସାହିତ୍ୟିକ ଓ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟି 
ଆକର୍ଷଣରେ ସମର୍ଥ ହୋଇଥଲା | } ଏ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ ପାଇବା ପରେ ପରେ ଧରଣୀଧର 
ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ଚାଲିଥିବା ବିତର୍କ ସ୍ତିମିତ ହୋଇ ପଡ଼ିଥୂଲା; ମନେ 
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୧୦୬ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତକଁ 


ହୋଇଥୁୂଲା, ଯେପରିକି ସବୁଦିନ ପାଇଁ ଏ ବିତ୍କର ଅବସାନ ହୋଇଗଲା । ଏବେ କିନ୍ଧ 
ସେ ବିତର୍କ ପୁଣି ଥରେ ମୁଣ୍ଡ ଟେକିଛି । ଏହାକୁ ଆରମ୍ଭ କରିଛନ୍ତି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ 
୧୯୯୯ର ଜାନୁଆରୀ ମାସରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ ପ୍ରବନ୍ଧ ମାଧ୍ଯମରେ" । ଆଉ ତାଙ୍କର 
ପ୍ରତିପକ୍ଷର ଭୂମିକାରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଛନ୍ତି ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର“ । 


ଏ ବିତଙ୍କ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ମୁଖ୍ୟତଃ ଦୁଇଟି ପ୍ରଶ୍ନ ଉତ୍‌ଥାପିତ ହୋଇଛି : 
( ୧) ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ସେଥୁରେ ଥୁବା କେନ୍ଦୁଝର 
ପ୍ରଜାମେଳି ବିଷୟକ ଅଂଶବିଶେଷ କେତେଦୂର ପ୍ରାମାଣିକ ବା ସତ୍ୟଯଭିଭିକ ? 
( ୨) ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଯେକୌଣସି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପରି ମୂଳତଃ 
ମିଥ୍ୟାମୟ ଓ କଳ୍ପନାପ୍ରସୂତ ହୋଇଥ୍‌ବାରୁ ତା ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପରିବର୍ତେ ଉପନ୍ୟାସ 
'ପଦବାଚ୍ୟ କି ନୁହେଁ ? ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବୃଝିରଖୁବା ଉଚିତ ହେବ ଯେ ଏ ମଧ୍ଯରୁ ଦ୍ଵିତୀୟ 
ପ୍ରଶ୍ନର ଉତ୍ତର ବେଶ୍‌ କିଛି ପରିମାଣରେ ପ୍ରଥମ ପ୍ରଶ୍ନର ଉତ୍ତର ଉପରେ ନିର୍ଭରଶୀଳ ବା 
ତା ସହ ସମ୍ପକୀନ୍ତିତ । 


ଏ ମଧ୍ଯରୁ ପ୍ରଥମ ପ୍ରଶ୍ବଟି ସମ୍ପର୍କରେ କେବଳ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିକୁ ଅବଲମ୍ବନ 
କରି ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ବିସ୍ତାରିତ ଆଲୋଚନା କରିଥୁଲି | ପୁଣି ବିଭିନ୍ନ ପ୍ରାଥମିକ 
ଉପାଦାନର ଭିତିଭୂମି ଉପରେ ମୁଁ ସେ ଆଲୋଚନାକୁ ଯେତେଦୂର ଆଗେଇ ନେଇଥୁଲି, 
ଏବେ ବିତର୍କରେ ପ୍ରବୃତ୍ତ ହୋଇଥୁବା ଦୁଇଜଣଯାକ ଆଲୋଚକ ତା ଅପେକ୍ଷା ଅଧବକ 
ଅଗ୍ରସର ତ ହୋଇପାରି ନାହାନ୍ତି ବରଂ କେତେକ ବିଷୟରେ / କ୍ଷେତ୍ରରେ ତାର ବହୁ 
ପଛରେ ରହିଯାଇଛନ୍ତି ବୋଲି ଧାରଣା ହୁଏ ! ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ ୧୮୯୧ ମେ” ୧୨ ଓ 
୧୩ ତାରିଖ ଯଥାକ୍ରମେ ଶନିବାର ଓ ରବିବାର ନୁହେଁ, ମଙ୍ଗଳବାର ଓ ବୁଧବାର ଥୁଲା 
ବୋଲି ମୁଁ ସେଦିନ କହିଥୁଲିଂ, ଯାହା ଏବେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଗଣନା କରି ନିର୍ଣ୍ଣୟ 
କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଦାବି କରନ୍ତିଂ । ସେହିପରି ଫକୀରମୋହନ କେବେ ଓ କିପରି ବନ୍ଦୀ 
ହେଲେ ବା କେନ୍ଦୁଝର ଗଡ଼କୁ ମେଳିଆମାନେ କେବେ ଆକ୍ରମଣ କରିଥ୍‌ଲେ ଆଦି 
ସମ୍ପର୍କରେ ସେମାନେ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ସବୁ କରିଛନ୍ତି, ଯଦିଓ ସେଦିନ ମୁଁ ସେ ସମ୍ପଙ୍କରେ 
ଯଥାର୍ଥ ଓ ଠିକ୍‌ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିସାରିଥୁଲି । 

ଅବଶ୍ୟ ଫକୀରମୋହନ ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ଥିବା ସମୟରେ ଗୂଢ଼ ଅର୍ଥ 
ସମ୍ବଳିତ ଯେଉଁ ପତ୍ର ଆନନ୍ଦପୂରର ସଭେୟର ଭୋଳାନାଥ ଦେଂଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ପଠାଇଥ୍‌୍ବାର ଦାବି ତାଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ କରନ୍ତି, ସେଇ ଚିଠିର 
ଏତିହାସିକତାକୁ ସନ୍ଦେହ କରି କେତେକ ନୃତନ ପ୍ରଶ୍ନ ଉତଵଥାପନ କରିବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା 
କରିଛନ୍ତି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ | ( ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିବାର କଥା ଯେ ଏହି ପତ୍ରରେ ଉଲ୍ଲିଖୁତ 
ଶହେ ପାନ ଓ ଦୁଇଶ” ଗୁଆକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧର ନାମକରଣ କରାଯାଇଛି । ) 
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ଆମତ୍ମକୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୦୭ 


ଆଉ ସଟ୍ିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ସେପରି ସନ୍ଦେହ କରିବାର କୌଣସି ଯଥାର୍ଥ କାରଣ ନାହିଁ 
ବୋଲି ଦଶାଇବା ଭିତରେ ଓ ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ପାନ, ଗୁଆ, ଆଖୁବାଡ଼ି ଓ ପାଣି ଶବ୍ଦର 
ବ୍ୟାଖ୍ୟା ମାଧ୍ଯମରେ ତଥା ଅନ୍ୟଥା ତାଙ୍କ ଆଲୋଚନାରେ ନୃତନତାର ସ୍ଞର୍ଶ ଦେବାର 
କିଛି ଉଦ୍ୟମ ହୁଏତ କରିଛନ୍ତି ; ତାଙ୍କ ପାଣ୍ଡିତ୍ୟର ପ୍ରଦର୍ଶନ ବି କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଏଇସବୁ 
ତଥାକଥୂତ ନୂତନ ପ୍ରଶ୍ନ ଓ ସେସବୁର ତଥାକଥୁତ ନୃତନ ଉତ୍ତର ମଧ୍ଯରେ ପକ୍ଷ ସମର୍ଥନର, 
ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ ପ୍ରଦର୍ଶନର ପ୍ରବଣତା ଯେତେ ଅଛି, ନିରପେକ୍ଷ ଭାବରେ ସତ୍ୟ ଖୋଜିବାର 
ଆକର୍ଷଣ ସେତିକି ନାହିଁ ବୋଲି ମନେହୁଏ । 


ପୁଣି ଉଭୟ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଓ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ସେମାନଙ୍କ ଆଲୋଚନାରେ 
ଏପରି କୌଣସି ନୂତନ ମୌଳିକ / ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନର ଉପଯୋଗ କରି ନାହାନ୍ତି, 
ଯାହା ପୂର୍ବରୁ ଜଣା ନ ଥୁଲା | ଏପରିକି ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନ 
ଭାବରେ ସରଜାରୀ କାଗଜପତ୍ର (Orissa Records, Keonjhar Papers) ଓ 
ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ଉପଯୋଗ କରିଥଲେ ମଧ୍ଯ ସେଥୁପ୍ରତି ସେମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟି 
ଆକର୍ଷିତ ହୋଇ ନାହିଁ । କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ହିଁ ହୋଇପଡ଼ିଛି 
ଉଭୟଙ୍କ ଅଆାଲେଚନାର ଏକମାତ୍ର ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନ । ସେଥୁରେ ପୂଣି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣକୁ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ବା ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ 
ନ ଥୁବାର ଦାବି କରି ତାର ପ୍ରାମାଣିକତାକୁ ପ୍ରାୟ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅସ୍ଵୀକାର ବା 
ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରନ୍ତି, ଯାହା ଅନ୍ତତଃ କିଛି ପରିମାଣରେ ବିସ୍ମୟଜନକ ! କାରଣ ସେ ଅନ୍ୟ 
କୌଣସି ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନ ବ୍ୟବହାର କରି ନାହାନ୍ତି ଓ ସେ କାରଣରୁ ଅନ୍ୟ କୌଣସି 
ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନ ସହ ତାକୁ ମିଳାଇ ଦେଖ୍ବବାର ସୁଯୋଗ ମଧ୍ଯ ପାଇ ନାହାନ୍ତି ¦ 
ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ସତ୍ୟାଶ୍ମିତ 
ବା ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ ବୋଲି ମୂଳରୁ ଧରିନେଇ ତାର ପ୍ରାମାଣିକତା ପ୍ରତିପାଦନର ଚେଷ୍ଟା 
କରିଛନ୍ତି ପାଣ୍ଡିତ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ଓ ଯୁକ୍ତି ମାଧ୍ୟମରେ ଓ ଏପରିକି ସେଥୁରେ ଥବା ଭ୍ରମକୁ 
ସ୍ଵୀକାର କରିବା ପାଇଁ ମଧ୍ଯ କୁଣ୍ଠିତ ହୋଇ ପଡ଼ିଛନ୍ତି । ତେଣୁ ଉଭୟଙ୍କ ଆଲୋଚନା 
ଏକଦେଶଦଶୀ ହେବା ସହ ବେଶ କିଛି ପରିମାଣରେ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ମଧ୍ଯ ହୋଇପଡ଼ିଛି, 
ଯାହାକୁ ସହଜରେ ପରିହାର କରାଯାଇପାରିଥାଆନ୍ତା । ( ଅବଶ୍ୟ ଉଭୟ ଆଲୋଚକ 
ଏପରି ଉପାଦାନ ମଧ୍ଯ ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି, ଯାହା ଜଣା ଥିଲେ ମଧ୍ଯ ମୁଁ ତାହାକୁ ମୋ 
ଆଲୋଚନା ପାଇଁ ହୁଏତ ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ଅଥବା ପ୍ରାମାଣିକ ବୋଲି ମନେ କରି ନାହିଁ ଓ 
ତେଣୁ ବ୍ୟବହାର ମଧ୍ଯ କରି ନାହିଁ । ଯଥା : ଗୋଦାବରୀଶଙ୍କ ଗାଥାକବିତା ‘ଧରଣୀଧର! 
ଇତ୍ୟାଦି ।) ତେଣୁ ବିତର୍କର ପ୍ରଥମ ପ୍ରଶ୍ବଟି ସମ୍ପ୍କରେ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧର ଉପଯୋଗିତା 
ଏବେ ବି ହ୍ବାସ ପାଇ ନାହିଁ । 
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୧୦୮ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତକ 


ବିତର୍କର ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରଶନଟି ପ୍ରଥମେ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଉତ୍‌ବ ଥାପନ କରିଥୁଲେ 
୧୯୯୩ରେ | ମୁଁ କିନ୍ଧ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଏଇ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରଶଟି ଉପରେ ଆଦୌ 
ଆଲୋଚନା କରି ନ ଥୁଲି କି କୌଣସ ଅଭିମତ ଦେଇ ନ ଥିଲି । ଦାଶରଥ ଦାସଙ୍କ 
ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ, ଭାବଧାରୀ ଓ ସୂଚନାଦ୍ଵାରା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅନୁପ୍ରେରିତ ହୋଇ ଓ ତା'ର 
ପ୍ରତିଧ୍ବନି ତୋଳି ଏବେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମିଥ୍ୟାମୟ 
ଓ କଳ୍ପନାପ୍ରସୂତ ବୋଲି ଦାବି କରି ତାହା ଉପନ୍ୟାସ ପଦବାଚ୍ୟ ବୋଲି ମତ ଦେଇନନ୍ତିଂ । 
ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସେ ସେଥୁରେ ଥବା କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ବିଷୟକ ଅଂଶବିଶେଷକୁ 
ବିଶେଷ ଭାବରେ ବନ୍ଦୀରେ ଥବା ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ପାନ ଗୁଆ ଆଦି ଶବ୍ଦକୁ ସଙ୍କେତ 
ରୂପେ ବ୍ୟବହାର କରି ଲେଖୁଥ୍‌ବା ଗୂଢ଼ାର୍ଥବ୍ୟଞ୍ଜକ ଚିଠିକୁ ପ୍ରମାଣ ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିଛନ୍ତି । ଆଉ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତକୁ ବିରୋଧପୂର୍ବକ 
ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଏପରି କେତେକ ପ୍ରଶ୍ନ, ଯୁକ୍ତି ଓ ବିଷୟରେ ଅବତାରଣା କରିଛନ୍ତି, 
ଯାହାକୁ ସହଜରେ ଏଡ଼ାଇ ଦିଆଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ନିମ୍ନରେ ପ୍ରଥମ ପ୍ରଶ୍ନଟି ସମ୍ପର୍କିତ 
କେତୋଟି ସମସ୍ୟା / ବିଷୟ ଉପରେ କିଛି ଅଧୁକ ଆଲୋକପାତର ଉଦ୍ୟମ ତ କରାଯିବ, 
ତା ବ୍ଯତୀତ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରଶ୍ନଟି ସମ୍ପର୍କରେ ମଧ୍ଯ କିଛି ବିଚାର-ଆଲୋଚନା କରାଯିବ । 


I ୧ 

୧.୧ : ଏ ମଧ୍ଯରୁ ଗୋଟିଏ ସମସ୍ୟା ହେଉଛି ମେଳି ସହ, ବିଶେଷଭାବରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ସମ୍ପକାନ୍ଧିତ କେତେକ ଘଟଣାର ସମୟ ନିରୂପଣ | ମୋ ପୂର୍ବରୁ 
ଅନ୍ୟ ଆଲୋଚକମାନେ ସେ ଦିଗରେ ପ୍ରାସଙ୍ଗକ ଭାବରେ କିଛି ଉଦ୍ୟମ କରିଥୁଲେ । 
କିନ୍ଧୁ ସେସବୁ ଉଦ୍ୟମ ମଧ୍ଯରେ ରହିଯାଇଥୁୂବା ଶୃନ୍ୟସ୍ଥାନର ପୂରଣ ତଥା ଭ୍ରମ 
ସଂଶୋଧନର କିଞ୍ଚତ୍ବ ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ କରାଯାଇଥୁଲା । ତା” ସଚ୍ତ୍ମେ 
ଉଭୟ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଓ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଆଲୋଚନାରେ ସେପରି କେତେକ 
ଭ୍ରମ ରହିଯାଇଛି । 

ନିମ୍ପରେ ମୁଖ୍ୟତଃ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ଅବିଲମ୍ବନରେ, କିନ ଆବଶ୍ୟକସ୍ଥଳେ 
ଅନ୍ୟ ଉପାଦାନର ସହାୟତାରେ, କେତେକ ଗୁରୁତୃପୂର୍ଣ୍ଣ ଘଟଣା ଘଟିଥ୍‌ବାର ଦିନ ନିଭୂପଣ 
କରାଯିବ । 


ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ହେଉଛି : ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ପ୍ରଥମେ 
କେବେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ରୁ ଆନନ୍ଦପୁର ଆସିଥ୍‌ବେ ? ମହାରାଜା ମେ” ୫ ତାରିଖରେ 
ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ଯୋଗେ ବଣାଇ ଓ 
ସିଂହଭୂମରୁ ୧୨୦୦ ଲୋକ ଆସି କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ ଲୁଟ୍‌ପାଟ୍‌ କରି ଏକ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୦୯ 


ମେଳି ଭିଆଇଥୁବାର ଜଣାନ୍ତି | ତା' ପରଦିନ ଅଥୀତ ମେ” ୬ ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ 
ଥିବା କେନ୍ଦୁଝରର ମ୍ୟାନେଜର ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କୁ ଭଦ୍ରଖ ବାଟେ ଏକ 
ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ପଠାଇ ସାହାଯ୍ୟ ପ୍ରାର୍ଥନା କରନ୍ତି । ସେହିଦିନ ଅଥୀତ୍ବ ମେ' ୬ ତାରିଖରେ 
ମହାରାଜା ସେଇ ଭଦ୍ରଖ ବାଟେ ଟୟନ୍ବୀଙ୍କୁ ଆଉ ଏକ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ରେ ମେଳି ଭୟଙ୍କର 
ଆକାର ଧାରଣ କରିଥୂବା ଜଣାଇ ସେ ନିଜର ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ନିରାପତ୍ତା ପ୍ରତି ଭୁକ୍ଷେପ ନ 
କରି ଆବଶ୍ୟକ ପଦକ୍ଷେପ ନେଉଥୁବାର କହନ୍ତି । ତା'ପରଦିନ ଅଥୀତ୍ଵବ ମେ” ୭ ତାରିଖ 
ଉପରଓଳି ୩ଟା ୨୫ ମିନିଟ୍‌ (ଅଥାତଵ ୧୫.୨ ୫)ରେ ମହାରାଜା ଭଦ୍ରଖରୁ ଏକ 
ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ରେ ଟୟନ୍ବୀଙ୍କୁ ଜଣାନ୍ତି ଯେ ସେ ନିଜେ ଆନନ୍ଦପୁର ଆସିଛନ୍ତି ଓ ତାଙ୍କୁ 
( ଅଥୀତ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କୁ ) ବିସ୍ତାରିତ ବିବରଣ ଜଣାଇ ତାଙ୍କର ଉପଦେଶ ନେବା ଅଭିପ୍ରାୟରେ 
ସେ (ଅଥୀତବ ମହାରାଜା ) ତାଙ୍କ ମ୍ୟାନେଜର ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କଟକ ପଠାଇଛନ୍ତି । 
ଏହାବ୍ୟତୀତ ଯେତେ ଶୀଘ୍ର ସମ୍ଭବ ସୈନ୍ଯ ପଠାଇବା ପାଇଁ ସେହି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ରେ 
ପ୍ରାଥନା କରାଯାଇଥୁଲା ! 


ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ଯେ ମହାରାଜା ଭୋର୍‌ରୁ ନିଜଗଡ଼ରୁ ବାହାରି ୫୨ ମାଇଲ 
ପଥ ଅତିକ୍ରମ କରି ରାତି ୯ଟା ସମୟରେ ଆନନ୍ଦପୁରଠାରେ ପହଞ୍ଚଥଲେ ଓ ରାତିରେ 
ଆଲୋଚନାକ୍ରମେ ସ୍ଥିର ହେଲା ଯେ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରରେ ରହିବେ ଆଉ 
ଫକୀରମୋହନ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କୁ ଭେଟିବା ପାଇଁ କଟକ ଯିବେ | ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏ ଉକ୍ତି 
ସତ୍ୟ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ଗ୍ରହଣ କରିବା ପାଇଁ ହେବ ଯେ ମହାରାଜା ମେ” ୬ ତାରିଖ ସକାଳେ 
ନିଜଗଡ଼ରୁ ବାହାରି ସେଦିନ ରାତିରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚୁଥଲେ । (କିଳୁ ମେ” ୭ 
ତାରିଖରେ ନୁହେଁ) କାରଣ ସେ ମେ’ ୭ ତାରିଖରେ କରିଥୁବା ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ରେ ସେ 
ଆନନ୍ଦପୁର ଆସିସାରିଥବା ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କଟକ ପଠାଉଥ୍‌ବା କଥାର ଉଲ୍ଲେଖ 
ଥୁଲା । କିନ୍ତୁ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର ବୋଧହୁଏ ତାଙ୍କ ଅନୁସରଣରେ ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ ଓ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଭାବରେ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିଛନ୍ତି ଯେ ମହାରାଜା ମେଂ ୭ 
ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚଥଲେ' ! ଏଇ ଦିନ ନିରୂପଣରେ ଭ୍ରମ କରିଥୁଵବାରୁ 
ସେମାନେ ଅନ୍ୟ କେତେକ ଦିନ ନିରୂପଣରେ ମଯ ଭ୍ରମ କରିଛନ୍ତି । 


ମେ” ୯ ତାରିଖରେ ଟୟନ୍‌ଵବୀ ବଙ୍ଗସରକାରଙ୍କୁ ଏକ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ଯୋଗେ ଜଣୀନ୍ତି 
ଯେ କେନ୍ଦୁଝରର ମ୍ୟାନେଜର ତାଙ୍କୁ ( ଅଥୀତବ ଟୟନ୍ନବୀଙ୍କୁ ) ସେଦିନ ସାକ୍ଷାତ୍ଵ କରିଥଲେ । 
ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ମେ’ ୯ ତାରିଖରେ ହିଁ ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ୍ଵ କରିଥଲେ । ମେ 
୧୨ ତାରିଖରେ ଟୟନ୍ବବୀ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ଚିଫ୍ଵ ସେକ୍ରେଟେରୀଙ୍କୁ ସମ୍ବାଦ ଦିଅନ୍ତି ଯେ 
ସେଦିନ କେନ୍ଦୁଝରର ମହାରାଜା ତାଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ୍ବ କରିଥୁଲେ ! ଏଥୁରୁ ଜଣାଯାଏ ମହାରାଜା 
ତାଙ୍କ ମ୍ୟାନେଜର ଫକ୍ୟରମୋହନଙ୍କୁ ସାଙ୍ଗରେ ନେଇ ମେ ୧୨ ତାରିଖରେ ଟୟନ୍ଵବୀଙ୍କୁ 
ଭେଟିଥୂଲେ | 
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୧୧୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସେଇ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ଆଶ୍ରୟରେ ଦଶୀଇ ଦିଆଯାଇଛି 
ଯେ : ମହାରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ ମେ” ୧୬ ତାରିଖ ଶନିବାର ଆନନ୍ଦପୂରରୁ 
କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରା ଆରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ ଓ ସେହି ମେ” ୧୬ ତାରିଖରେ ହି 
ମେଳିଆମାନେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିଥଲେ | ମେ” ୧୭ ତାରିଖ ରବିବାର ଦିନ ମହାରାଜା 
ଓ ଫକୀରମୋହନ ଘଟଗୀରେ ପହଞ୍ଚଥିଲେ ଓ ସେଠାରେ ତା ପୂର୍ବଦିନ ମେଳିଆମାନେ 
ଗଡ଼ ଆଜ୍ରମଣ କରିଥିବା ସମ୍ବାଦ ପାଇ ସେଦିନ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୂର ଫେରି 
ଆସିଥୂଲେ | କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ ସେଇ ଘଟଗୀରେ ଅବସ୍ଥାନ କରିଥିଲେ | ତା ପରଦିନ 
ଅଥୀତ୍ଵ ମେ” ୧୮ ତାରିଖ ଦିନ ଫକୀରମୋହନ ଘଟରାରୁ ବସନ୍ତପୁର ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆସି 
ସେଠାରେ ରାତ୍ରିଯାପନ କରିଥଲେ ! ତା'ପରଦିନ ମେ” ୧୯ ତାରିଖ ଦିନ ଫକୀରମୋହନ 
ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ହେଲେ । ଡ଼ଶନ୍‌ (ଏ. Dawson) ଚାଇଁବସାରୁ କେନ୍ଦୁଝର 
ଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରା ଆରମ୍ଭ କଲେ ମେ” ୨୧ ତାରିଖରେ ¦! ସେ ସବ୍‌ -ଇନ୍ପେକ୍ସର 
ଶଶିଭୂଷଣ ଓ ଭଗବାନ୍‌ ସଦାରଙ୍କୁ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇଲେ ମେ” ୨୪ 
ତାରିଖରେ ! ଶଶିଭୂଷଣ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରୁ ଫେରିଆସି ତାକୁ ଭେଟିଲେ ମେ” 
୨୭ ତାରିଖରେ । ମେ” ୨୯ ତାରିଖରେ ଡଶନ,ରାଇସୁଆଁ ଓ ପାଟୁଳିଆ ମଧ୍ଯୟବତ୍ତୀ ଏକ 
ସ୍ଥାନରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କଲେ, ସେ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିବା ପରେ ଓ ରାଇସୁଆଁ 
ଯାଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ କଲେ ତଥା ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଡେରା ଅଧୁକାର 
କଲେ | ତା'ପରେ ସେଠାରେ ବିପଦର ଆଶଙ୍କା କରି ଅବିଳମ୍ବେ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୁଖେ 
ଯାତ୍ରା କଲେ । 


ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ସହାୟତାରେ କେତେକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଘଟଣା ଘଟିଥୁବାର 
ଦିନ ନିରୂପଣ କରିବା ପରେ ବଉଁମାନ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ' ଆମ୍ଜୀବନ ଚରିତ'ରେ 
ବର୍ଣ୍ଣିତ ଆଉ କେତେକ ଘଟଣା ଘଟିଥୁବାର ଦିନଗୁଡ଼ିକ ନିରୂପଣ କରିବାର ଚେଷ୍ଟା 
କରାଯାଉ । 


ଫକୀରମୋହନ ମେ” ୪ ତାରିଖ ରାତିରେ ନୂଆଗଡ଼ ଗ୍ରାମରେ ଗସ୍ତରେ ଥୁବା 
ସମୟରେ ମହାରାଜାଙ୍କଠାରୁ ମେଳି ହୋଇଥବା ବିଷୟକ ଗୋପନୀୟ ପତ୍ର ପାଇ ସେଇ 
ରାତିରେ ଆନନ୍ଦପୁର ଫେରିଥ୍ବବେ । କାରଣ ତାର ୩ୟ ଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ” ୬ ତାରିଖ 
ରାତିରେ ହିଁ ମହାରାଜା ଆନ ନ୍ଦପୁରଠାରେ ପହଞ୍ଚୁଲେ । ମେ” ୭ ତାରିଖରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ କଟକ ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରା କରି କଣ୍ଟାଝରୀଠାରେ ସେ 
ରାତି ରହିଥୁବେ । ତା” ପରଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ” ୮ ତାରିଖ ମଧ୍ୟ ବାଟରେ କଟାଇ ସେ 
ମେ’ ୯ ତାରିଖ ସକାଳେ କଟକରେ ପହଞ୍ଚଥବେ 1 ମେ” ୯ ତାରିଖରେ ସେ ଟୟନବୀଙ୍କୁ 
ସାକ୍ଷାତ୍ବ କରିଥ୍‌ବାର ନିର୍ଦଦିଷ୍ ଭାବରେ ଜଣାଯାଏ । ସେ ମେ” ୧୦ ତାରିଖରେ କଟକରୁ 
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ଆମ୍ଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୧୯୧ 


ଫେରିବା ବାଟରେ ଟାଙ୍ଗଠାରେ ଆନନ୍ଦପୂରରୁ କଟକ ଆସ୍ପଥବା ମହାରାଜାଙ୍କୁ ୮ଉଟନ୍ଜି । 
( ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏ ବିଷୟକ ବିବରଣୀରେ ଭ୍ରମ ରହିଛି । ସେ କହନ୍ତି ଯେ ଟୟନ୍ନଚୀଙ୍କ 
ସାକ୍ଷାତ କରିଥିବା ଦିନ ସେ କଟକ ପରିତ୍ୟାଗ କରିଥିଲେ ଓ ତା ପରଦିନ ସନ୍ଧ୍ୟା ସମୟରେ 
ଟାଙ୍ଗଠାରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କ ଭେଟ ହୋଇଥଲା ! କଟକରୁ ଟାଙ୍ଗି ପ୍ରାୟ ୧୫ 
କିଲୋମିଟର ଓ ମାତ୍ର ଅନ୍ତ କେତେ ଘଣ୍ଟାର ବାଟ । ତେଣୁ କଟକତ୍ ଟାଙ୍ଗି ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଯିବା 
ପାଇଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ପ୍ରାୟ ଦେଢ଼ଦିନ ଲାଗିଥିବା କଥାଟି ଆଦୌ ବିଶ୍ଵାସମ୍ପୋଗ୍ଯ 
ନୁହେଁ । ମନେହୁଏ ଫକୀରମୋହନ ମେ” ୧୦ ତାରିଖର ଅପରାହ୍ନରେ ହିଁ କଟକ 
ଛାଡ଼ିଥ୍‌ବେ ଓ ସେଦିନ ଟା୍ଗିଠାରେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଭେଟିଥନେ ) । ବୋଧହୁଏ ସେହି 
ମେ” ୧୦ ତାରିଖରେ ମହାରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ କଟକରେ ପହଞ୍ଚଥବେ | ମେ 
୧୧ ତାରିଖ ଦିନଟି ଯାଇଥ୍‌ବ ଟୟନବୀଙ୍କୁ ଭେଟିବାର ପ୍ରସ୍ତୁତିରେ : ନନ୍ଦକିଶୋର ଦାସଙ୍କୁ 
ସାକ୍ଷାତ କରି, ପୋଷାକ ତିଆରି କରାଇ ଓ ମଧୁବାବ୍ରଙ୍କୁ କେନ୍ଦୁଝରର ଓକିଲ ରୂପେ 
ନିଯୁକ୍ତ କରି, ମେ” ୧୨ ତାରିଖରେ ମହାରଜା (ଓ ପଂକୀରମୋହନ ) ଟୟନ୍୍‌ଦୀଙ୍କୁ ଯେ 
ସାକ୍ଷାତ୍ଵ କରିଥୁଲେ ତା ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଟ ଭାବରେ ଜଣାଯାଇଛି । ବୋଧହୁଏ ସେମାନେ ମେ” 
୧୩ ତାରିଖରେ କଟକ ଛାଡ଼ି ମେ” ୧୪ ତାରିଖ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚଥଦେ । ମେ” 
୧୫ ତାରିଖଟି ଯାଇଥ୍‌ବ ପାଇକ ସଂଗ୍ରହରେ ! ମହାରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ ମେଂ 
୧୬ ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରଠାରୁ କେନ୍ଦୁଝରଗଡ଼ ଅଭିମୃଖେ ଯାତ୍ରା ଆରମ୍ଭ କରିଥୂଲେ । 
( ଫକୀରମୋହନ ମେ’ ୧୭ ତାରିଖ ରାତିଟି ଘଟଗୀରେ କଟାଇଥୁଦା କଥାଟି କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ 
'ଆମୂଜୀବନ ଚରିତ” ରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି, ଭ୍ରମାମ୍ପକ ଭାବରେ ! ସେହିପରି 
ସେଥୁରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ସେ ବନ୍ଦୀଥୁବା ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ ନୁହେଁ ! ) 

୧.୨ : ଏ ସମ୍ପକିତ ଆଉ ଏକ ସମସ୍ୟା ହେଉଛି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 'ଆମ୍ଜୀବନ 
ଚରିତ”ରେ ଇଲ୍ଲିଖତ ଦୁଇଟି ଚିଠିର ଏତିହାସିକତା ନିରୂପଣ | ଏ ମଧ୍ଯରୁ ଗୋଟିଏ ଜିଠି 
କେନ୍ଦରଝରଗଡ଼କଦୁ ମେଳିଆମାନେ ଆକ୍ରମଣ କରିବାର ଅବ୍ୟବହିତ ପରେ ସେଇ ନଡ଼ରୁ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ : ଲିଖୃତ ହୋଇଥଲା, ଯାହା ଘଟଗାଁରେ ପାଇ ମହାରାଜା 
ଆନନ୍ଦପୁର ବାହୁଡ଼ି ଯାଇଥୁଲେ । ଅନ୍ୟ ଚିଠିଟି ଫକୀରମୋହନ ଲେଖୁଥିଲେ ରାଇସ୍ୁଆଁରେ 
ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ଦନ୍ଦୀ ଥୁବା ସମୟରେ ଆନନ୍ଦପୁରର ସଭୈୟର ଭୋଳାନାଥ 
ଦେ ଙ୍କୁ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ । ‘ଆମୂଜୀବନ ଚରିତ”'ରେ ପ୍ରଥମ ଚିଠିଟିର ମମାର୍ଥ 
ଦିଆଯାଇଥୂବାବେଳେ ଦ୍ଵିତୀୟ ଚିଠିର ଅବିକଳ ନକଲ ଦିଆଯାଇଛି । ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ ଏ ଦୁଇଟିଯାକ ଚିଠିର ଏତିହାସିକତାକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି ! କିନ୍ତୁ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର 
ଦ୍ଇଟିଯାକ ଚିଠିର ଏତିହାସିକତାରେ ବିଶ୍ବାସ କରନ୍ତି । ଦ୍ଵିତୀୟ ଚିଠିଟିର ଏତିହାସିକ 
ଅସ୍ତିତ୍ସ ଥ୍‌ବାର ସମ୍ଭାବନା କିପରି ଉନ୍ମଳ ତା ପ୍ରତିପାଦନ କରିବା ପାଇଁ ସେ ପୂଣି ନାନା 
ଆନୁଷଙ୍ଗକ ପ୍ରମାଣ ଓ ଯୁକ୍ତି ମାଧ୍ଯମରେ ବଳିଷ୍ଠ ଉଦ୍ୟମ ବି କରିଛନ୍ତି । 
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୧୧୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରଥମ ଚିଠି ବା ଘଟଗାଠାରେ ମହାରାଜା ପାଇଥୂଵବା ଗଡ଼ରୁ ପ୍ରେରିତ ଚିଠିର 
ଏତିହାସିକତାକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କହନ୍ତି, ଏ ପତ୍ରଟି ମଧ୍ଯ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚମକ୍କାର କଳ୍ପନା ଛଡ଼ା କ'ଣ କୁହାଯାଇପାରେ ? ଯଦି ପତ୍ରଟି ସତ୍ୟ 
ହୋଇଥାନ୍ତା, ପତ୍ର ଲେଖକ ତାରିଖ, ମାସ ଇତ୍ୟାଦି ଠିକ୍‌ ଲେଖୁ ବାରଟିକୁ ଭୁଲ କରି ନ 
ଥା'ନ୍ତେ । ପୁଣି ମଙ୍ଗଳକୁ ଶନି ? ଜଣାପଡ଼େ, କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ ଶିଳ୍ପୀ ଏଇକଥା 
ଲେଖ୍ଲାବେଳେ ଏତେ ସଚେତନ ନ ଥଲେ ।... ତେଣୁ ସେହିଦିନ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାଙ୍ଗରେ ଗଡ଼କୁ ଫେରୁଥିବା ଓ ପତ୍ର ପାଇବା କଥା ସତ୍ୟ ନୁହେଁ ` 


୧୮୯୧ ମେ” ୧୨ ଓ ୧୩ ତାରିଖ ଦୟ ଯେ ଯଥାକ୍ରମେ ଶନିବାର ଓ ରବିବାର 
ନୁହେଁ, ମଙ୍ଗଳ ଓ ବୁଧବାର ଥୁଲା ତ । ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ମବନ୍ଧରେ କହିସାରିଥୁଲି ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ତା କହିବାର କେତେବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ । କିନ୍ଧ ସେଇ କାରଣରୁ ସେ ପତ୍ରଟିର 
ଏତିହାସିକତାକୁ ମୁଁ ସନ୍ଦେହ କରି ନ ଥୁଲି କି ତାହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କଳ୍ପନା - ବିଳାସ 
ବୋଲି ଭାବି ନ ଥୂଲି । କାରଣ ମୁଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ବାରର ନାମ ଠିକ୍‌ ଥୁଲା 
କିନ୍ତୁ ତାରିଖ ଭୁଲ ଥଲା ବୋଲି ଦଶୀଇଥ୍‌ଲି । ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ସେ ଫକୀରମୋହନ- 
ପ୍ରଦତ୍ତ ତାରିଖ ଠିକ୍‌ ଥଲା କିନ୍ଧ ବାର ଭୁଲ ଥୁଲା ବୋଲି ପ୍ରଥମଚୁ ଧରିନେଇଥ ବାରୁ 
ଏପରି ଭ୍ରମାତ୍ମକ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିଛନ୍ତି । ଏ ପତ୍ରର ଯେ ଏତିହାସିକ ସ୍ଥିତି ବା ସତ୍ୟତା ଅଛି 
ତାର ଅନ୍ୟ ଏକ ପ୍ରମାଣ ମଧ୍ଯ ଅଛି । ସେଦିନ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ୧୭ ତାରିଖରେ ଘଟଗାଠାରେ 
ଉପସ୍ଥିତ ଥବା ଧନୁ ଅମାନ୍ତ ତାର ବୟାନ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ କହେ, “ସେଠାରୁ ଫେରିଆସି 
ଘଟଗୀ ମୁକାମରେ ମୁକାମ କରି ରହିଥୂଲୁ । ବେଳ ସାତ ଘଡ଼ି ସମୟରେ ମହାରାଜା 
ପୂଜା କରୁଥିଲେ | ଗଡ଼ଆଡ଼ୁ ଏକଖଣ୍ଡ ଚିଠି ଆସି ପହଞ୍ଚଲା । ରଜା ସେ ଚିଠି ପାଇ 
ତତ୍ଵ କ୍ଷଣୀତ୍ଵ କଟକ ଫେରିଯିବାକୁ ହସ୍ତୀ କଷିବାକୁ ହୁକୁମ ଦେଲେ ଏବଂ ସେ ଓ ଅନନ୍ତ 
ପଟ୍ଟନାୟକ ଓ ଅର୍ଦ୍ଦଳି ୩ ଜଣ ଅପର କେତେକ ଲୋକ କଟକ ଗଲେ, ଫକୀରମୋହନ 
ସେନାପତିଙ୍କୁ ଗଡ଼ ମୁକାମକୁ ପଠାଇଲେ ।”? ଇତ୍ୟାଦି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ 
ବିବରଣ ସହ ଏ ବୟାନର ସାମଞ୍ଜସ୍ୟ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଇପାରେ । ଏଥରୁ ସ୍ତଷ୍ଟ ଜଣାଯାଏ 
ଏପରି ଚିଠିର ଏତିହାସିକ ଅସ୍ତିତ୍ଵ ଅଛି ଓ ଏହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କଳ୍ପନାପ୍ରବଣତାର 
ଫଳ ନୁହେଁ । ଆଉ ଏ ବୟାନ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରର ଅନ୍ତର୍ଗତ । 


ଦ୍ବିତୀୟ ଚିଠି ବା ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଥବା ସର୍ଭେୟର 
ଭୋଳାନାଥ ଦେଂଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଲେଖୁଥିବା ଚିଠିର ଏତିହାସିକତାକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ 
ଅସ୍ଵୀକାର କରିବା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କହନ୍ତି; “ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟର କଥା ଯେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏଇ ଚାଲାକି ଓ ଗୃଢ଼ ଅର୍ଥପରିପୂର୍ଣ୍ ଚିଠିର ଭୂମିକା ବିଷୟରେ କୌଣସି 
କୌଣସି ସମ୍ବାଦପତ୍ର ସୁଦ୍ଧା କିଛି କହେ ନାହିଁ, ଯଦିଓ ଧରଣୀଧର ଓ ବିଦ୍ରୋହ ବିଷୟରେ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ହୁ କୌ 


' ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ‘ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସନ୍ବାଦ' ଇତ୍ୟାଦି ପତ୍ରିକା କିଛି ସମ୍ବାଦ ପରିବେଷଣ 
କରିଛନ୍ତି ।”' ` 

ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କର ଏ ଉକ୍ତି କିନ୍ଧ ସତରେ ବିସ୍ମୟକର । କାରଣ ସେ 
ତାଙ୍କର ଆଲୋଚନା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ କୌଣସି ସମସାମୟିକ ପତ୍ରପତ୍ରିକାର ସହାୟତା ନେଇ 
ନାହାନ୍ତି କି ସେଥ୍‌ରୁ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହର ସାମାନ୍ୟତମ ଉଦ୍ୟମ ବି କରି ନାହାନ୍ତି ¦! ତେଣୁ 
କୌଣସି ସମ୍ବାଦପତ୍ର ସେପରି ଚିଠିର ଅସ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଭୂମିକା ସମ୍ପର୍କରେ କିଛି କହି ନାହାନ୍ତି 
ବୋଲି ସେ ଜାଣିଲେ କିପରି ? ପ୍ରକୃତପକ୍ଷେ ତାଙ୍କର ଏପରି ଦାବିର ବିପରୀତଟା ହି 
ସତ୍ୟ । ଅଥୀତ୍ଵ ଏପରି ଚିଠିର ଅସ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଭୂମିକା ସମ୍ପର୍କରେ ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ନୀରବ ମଧ୍ଯ ନୁହନ୍ତି । 


ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟ କହନ୍ତି, ‘ଆମ୍ମଚରିତ”ରେ ଥୁବା 
ଭୋଳାନାଥକୁ ଚିଠି ପ୍ରଥମେ ୧୮୯ ୨ ସାଲ, ଜୁଲାଇ ମାସରେ ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” 
ଓ “ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା”ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ।” ”** । ମୁଁ ଅବଶ୍ୟ ସମ୍ବଲପୁର 
ହିତୈଷିଣୀ'ର ସେଇ ସଂଖ୍ୟା (ଓ ଏପରିକି ୧୮୯ ୨ର କୌଣସି ସଂଖ୍ୟା ) ବା 'ବାଲେଶୁବର 
ସମ୍ବାଦ ବାହିକା' ଦେଖବାର ସୁଯୋଗ ପାଇ ନାହିଁ । ତେବେ ନଟବର ସୀମନ୍ତରାୟଙ୍କ ଏ 
ଉକ୍ତିକୁ ସନ୍ଦେହ କରିବାର କୌଣସି କାରଣ ମଧ୍ଯ ମୁଁ ଦେଖୁ ନାହିଁ 

ପୁଣି କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ, “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ ର ୧୮୯୩ ଜୁନ ୭ ତାରିଖ 
ଓ ଜୁଲାଇ ୫ ତାରିଖର ସଂଖ୍ୟା ଦୁଇଟିରେ ମଧ୍ଯ ସେପରି ଚିଠି ଯେ ଲେଖାଯାଇଥୁଲା 
ତାର ସ୍ପଷ୍ଟ ସୂଚନା ମିଳେ । 

‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ର ୧୮୯୩ ଜୁନ୍‌ ୭ ତାରିଖର ସଂଖ୍ୟା “ବାବୁ 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ଚତୁରତା” ଶିରୋନାମା ତଳେ କହେ, ˆ... ଧରଣୀ ରାଜା 
ଓ ଫକୀର ଦେୱାନ ହୋଇ ଏକ ପ୍ରଶସ୍ତ ଆମ୍ରକାନନରେ କିଛିଦିନ ରାଜକାର୍ଯ୍ୟ ଚଳାଇଲେ । 
ସେ ସମୟରେ ଡାକ ବନ୍ଦ ହୋଇଯାଇଥୂଲା । ଫକୀର ବା ଅନ୍ୟ କେହି ଯାହାଠାକୁ 
ଯେଉଁ ପତ୍ର ପଠାନ୍ତି ଶୁଣାଣି ହୋଇ ରାଜା ଧରଣୀଧର ତରଫ ଲୋକଦ୍ଧାରା ପ୍ରେରିତ 
ହୁଏ । ଦିନେ :ଫକୀରବାବୁ ମନେକଲେ, ଘଟଣା ଏତେଦୂର ହେଲାଣି । ରାଜାଙ୍କ ଘରେ 
ପଶିବା, ବେଇଜତ୍‌ କରିବା, ରାଜାଙ୍କୁ ମାରିବାର ପରାମର୍ଶ ଲାଗିଲାଣି | ଅଥଚ ଆଜିସୁଦ୍ଧା 
ସରକାର ଏହା କିଛି ଜାଣିପାରିଲେ ନାହିଁ । ସେ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ, ଭାବି ଭାବି ବଡ଼ କାତର 
ହେଲେ | ହଠାତ ତାଙ୍କର ପ୍ରତ୍ୟୁପ୍ବନ୍ଧମତିରୁ ବାହାରିଲା ଯେ ଭୋଳାନାଥ ଦେ” ନାମକ 
ଯେଉଁ ସର୍ଭେୟରକୁ ମୁଁ ଆଣିଥୁଲି ସେ ତ ମୋର ଆନନ୍ଦପୁର ବସାରେ ଥୁବ । ତାକୁ 
ଖଣ୍ଡେ ପତ୍ର ଲେଖୁଲେ ସେ ଯଦି କିଛି କରିପାରେ । ଏହା ଭାବି ସେ ଭୋଳାନାଥ ଦେଂଙ୍କୁ 
ଯେଉଁ ପତ୍ ଲେଖୁଥିଲେ ସେଥର ସାରାଂଶ ଏଠାରେ ଉଦ୍ଧତ କରିଦେଲୁ । 
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୧୧୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଭାଇ ଭୋଳାନାଥ, ମୁଁ ଏଠାରେ ଅତି ସୁଖରେ ଏବଂ ଆନନ୍ଦରେ ଅଛି । ମୋର 
କୌଣସି ବିଷୟରେ ଅଭାବ ନାହିଁ । ଭଶ୍ନର ଯଦି ମୋତେ ଏହି ପଦରେ ସ୍ଥାୟୀ କରାନ୍ତି 
ତେବେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ କହି ତୃମ୍ଭଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ଅଣାଇବି । ମୁଁ ଅତ୍ୟନ୍ତ ପାନଖୋର, ଏକଥା 
ତୃମ୍ଭେ ଜାଣ । ଅତଏବ ମୋ ସକାଶେ କିଛି ବାଲେଶ୍ବରୀ ପାନ ଏବଂ କଟକୀ ଗୁଆ 
ପଠାଇଦେବ | ଏହି ଲୋକ ହାତରେ କେନ୍ଦୁଝରୀ ତାରଗୁଡ଼ିକ ପଠାଇଲି । ଏହାକୁ ମୋର 
ଏକତାରାଟିରେ କଷି ଚଢ଼ାଇବ । ଏକତାରା ଯେ ମୋହର କିଭଳି ପ୍ରିୟ ବସ୍ତୁ ସେ କଥା 
ତୁମ୍ଭେ ଭଲ ରୂପେ ଜାଣ, ଦେଖ ତାର ତଢ଼ାଇନା ପକ୍ଷରେ ଶୈଥୁଲ୍ୟ ହେବ ନାହିଁ । ଆଶା 
ସ୍ର ଯେ ରୂପ ବାହାରେ କଷି ଚଢ଼ାଇବା ! ତାରର ଅଭାବ କିଛି ନାହି, ତସଥୁସକାଶେ 
ଭାବିବ ନାହିଁ । 

ପାଠକ ! ଏ ପତ୍ରରେ କି ଚାଢ଼ କଥା ନିହିତ ଅଛି ଭଲ କରି ଭାବି ଦେଖ | ଭୋଳାନାଥ 
ପତ୍ର ପାଠ କରି ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଗୁଆପାନ କିଣି ଲୋକକୁ ବିଦାୟ କରିଦେଲେ । ପରେ 
ସେ ଚିଠି ସମ୍ବନ୍ଧେ ଅନେକ କ୍ଷଣ ଭାବି ପରେ ଭେଦ ପାଇ ଭଦ୍ରଖ ଯାଇ କଟକ କମିସନର 
ଏଚଂ ବାଲେଶ୍ଵର ମାଳସଷ୍ଟ୍େଟଙ୍କୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବାରୁ ଉଭୟ ସ୍ଥାନର ପୋଲିସ ଆସି 
ମେଳିଆଙ୍କ ହସ୍ତରୁ ଫକୀର ମୋହନଙ୍କୁ ରକ୍ଷାକଲେ । ରାଜଜୀବନ ଓ ରାଜପୂରୀ 
ଆକ୍ରମଣରେ ବାଧା ଘଟାଇଲେ । କିଏ କହିବ ଯେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଏପରି ପତ୍ର 
ଲେଖୁ ନ ଥଲେ ରାଜପୁରୀ ଆକ୍ରମିତ ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତା ? ରାଜଜୀବନ ନିରାପଦରେ 
ରହିଥାଆନ୍ତା ? ଉପରୋକ୍ତ ଘଟଣାରୁ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଭୋଳାନାଥ ଏ 
ଉଭୟଙ୍କର ଅସାଧାରଣ ବୁଵ୍ଧିମତ୍ତାର ପରିଚୟ ମିଳୁଅଛି । କିନ୍ତୁ ବଡ଼ ଦୁଃଖର ବିଷୟ ଯେ 
ଏଥୁ ସକାଶେ ଫକୀରମୋହନ ସମ୍ମାନିତ, ପୁରସ୍କୃତ ହେବା ତେଣେ ଆଉ - ଏକାଦେଳକେ 
ପଦଚ୍ୟୁତ ହେଲେ, ଫକୀରମୋହନବାତ୍ରଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ରାଜା କିପରି ପ୍ରମାଣ ପୀଇ 
ତାଙ୍କୁ ପଦନ୍ୟୁତ କଲେ ତାହା ଆମ୍ଭମାନଙ୍କୁ ବିଦିତ ନ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ଏହା କହିବାକୁ ବାଧ୍ଯ 
ଯେ ସେହି ପତ୍ର ଖଣ୍ଡ ଲାଗି ତାଙ୍କର ଶତାପରାଧ କ୍ଷମାଯୋଗ୍ୟ । 

୧୮୯୩ର “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ଜୂନ ୭ ତାରିଖ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏହି 
ସମ୍ବାଦ/ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟର ପ୍ରତିବାଦରେ ଜୁଲାଇ ୫ ତାରିଖ 
ସଂଖ୍ୟାରେ ‘ସେନାପତିଙ୍କ ଦୋଷଗୁଣ? ଶିରୋନାମା ତଳେ ଜଣେ ଲେଖକ ପ୍ରକାଶ 
କରିଥଲେ, ˆ ...ଆମ୍ଭେ ଦେଖୁଲୁ ସେଥୁରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଘଟଣା ଲିଖୂତ ହୋଇ ନାହିଁ । ମଧ୍ଯ 
ଏକପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରାଯାଇଅଛି । କୌଣସି ବିଷୟ ଲେଖୁବାକୁ ହେଲେ ସେଥର ଦୋଷ 
ଓ ଗୁଣ ଦୃଇପକ୍ଷ ଲେଖୁବାର ଉଚିତ ! ... ଆମ୍ଚେ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଅଥଚ ଯେଉଁମାନେ ଘଟଣା 
ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କରିଅଛନ୍ତି ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରମୁଖାତ ଯାହା ଶ୍ରବଣ କରିଅଛୁ ସେଥର ସଂକ୍ଷିପ୍ତ 
ବିବରଣୀ ଏହି ।”? 
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ଆମୂଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୧୫ 


ପାନଗୁଆ ପଠାଇବା ସକାଶେ ବାବୁ ଭୋଳାନାଥ ଦେଂ'ଙକୁ ଫକୀରମୋହନବାବ୍ର 
ଯେଉଁ ଚିଠି ଲେଖଥିଲେ ସେ ଚିଠି ଦେ' ବାବୁଙ୍କ ହସ୍ତଗତ ହୋଇପାରି ନାହିଁ ¦ ସେ 
ଚିଠିରେ ପାନଗୁଆ ଉପଲକ୍ଷ କରି କିପରି ଭାଦରେ କଟକରୁ ସୈନ୍ଯମାନେ ଆସି 
ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କୁ ଆକ୍ରମଣ କରିବେ ଏହି କଥା ଉଲ୍ଲିଖତ ଥଲା । 


ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଭୂୟୀପିଡ଼ରେ କଏଦ ହୋଇ ଅନ୍ୟ ଖଣ୍ଡେ ପତ୍ର ଲେଖୁଥଲେ । 
ସେ ପତ୍ର ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ ଦରବାରରେ ପଠିତ ହୋଇ ସେଥିରେ ଧରଣୀଧର ଛାଡ଼! 
ଏହି କଥା ଲେଖ୍ଦେଇ ଦସ୍ତଖତ କରିଥଲା, କାରଣ ଧରଣୀ ଛାଡ଼ ନ ଦେଲେ ଘାଟ 
ଜଗିଥଵବା ପାଇକମାନେ କିଛି ଚିଠି ବା କେହି ମନୁଷ୍ୟକୁ ଛାଡ଼ି ଦେଉ ନ ଥୁଲେ । ସେ 
ପତ୍ର ବାବୁ ଭୋଳାନାଥ ଦେ” ଆନଜନ୍ଦପୁରଠାରେ ପ୍ରାପ୍ତ ହୋଇଥୁଲେ । ତହିଁର ମର୍ମ - 

“ଭାଇ ଭୋଳାନାଥ 

ଆମ୍ଭେ ଯେଉଁ ଆଖୁବାଡ଼ି ଲଗାଇ ଆସିଅଛୁଁ ସେଥ୍‌ରେ ଶୀଘ୍ର ପାଣି ଦେବ । ଉତ୍ତର 
ତରଫରୁ ପାଣି ଉଠିବାକୁ ବିଳମ୍ବ ହେବ । ଦକ୍ଷିଣ ତରଫରୁ ତେଣ୍ଡା ବାହାଲ କରି ଶୀଘ୍ର 
ପାଣି ଦେବ ନଚେତ ଆଖୁବାଡ଼ି ନଷ୍ଟ ହେବ ।? 

ଏଥୁରେ ଏହିପରି ସଙ୍କେତ କରାଯାଇଥୁୂଲା କି ଉତ୍ତର ଚାଇଁବସା ତରଫରୁ ସୈନ୍ଯ 
ଆସିବାକୁ ବିଳମ୍ବ ହେବ । ଦକ୍ଷିଣ କଟକ ତରଫରୁ ସୈନ୍ଯ ଅଣାଅ ନଚେତ୍ବ ଆଖୁବାଡ଼ି 
ଅଥୀତ୍ବ ଗଡ଼ ନଷ୍ଟ ହୋଇଯିବ । 


ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଚାରିଦିନ କଏଦ ରହିବା ବାଦ ପ୍ରାୟ ହଜାରେ ଭୂୟା 
ଧରଣୀଠାରେ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିବା ସକାଶେ ପରାମର୍ଶ କରିବାକୁ 
ଲାଗିଲେ | ... ଏମନ୍ତ କି ରାଜକୁମାରମାନେ ଧରାହୋଇ ଆସି ଯେଉଁଠାରେ ରହିବେ 
ସେ ସ୍ଥାନରେ ପତ୍ରଘର ତିଆରି ଆରମ୍ଭ ହୋଇଗଲା ! ... ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରାଯିବ କି 
ନା ଓ କିପରି ଭାବରେ ଆକ୍ରମଣ କରାଯିବ ଏ କଥା ଧରଣୀଧର ମେନେଜରଙ୍କୁ 
ପଚାରିଲେ | ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ତ ବୁଵି ଲୋପ ହୋଇଗଲା ¦! ଆକ୍ରମଣ କରିବାକୁ 
ପରାମର୍ଶ ଦେଲେ ଗଡ଼ ରକ୍ଷା ହେବ ନାହିଁ, ନିଷେଧ କଲେ ଭୂୟୀମାନେ ସନ୍ଦେହ କରି 
ବଧ କରିବେ । ଅବଶେଷେ ଉତ୍ତର ଦେଲେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିବା ସମ୍ଚର୍ବ୍ବ ରୂପେ ଉଚିତ, 
ମାତ୍ର ସେଠାରେ ତୋପ ଓ ହଜାରେ ପାଇକ ଅଛନ୍ତି | ... ଏଣେ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର ଗୁଳିବାରୁଦ 
ଅଧକ ନାହିଁ । ଉକ୍ତ ଜିନିଷପତ୍ର ଖରିଦ କରାଯିବା ସକାଶେ ଫି ଗ୍ରାମରୁ ଟଙ୍କା ଭେଦା 
କରାଯାଉ | ଏହି କଥା ଶୁଣି ଭୂୟାମାନେ ସତକଥା ବୋଲି କହି ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କିଛିଦିନ 
ସକାଶେ ସ୍ଥଗିତ ରଖୁଲେ । ଗୁଳିବାରୁଦ ସକାଶେ ଟଙ୍କା ସଂଗ୍ରହ ନିମନ୍ତେ ଗ୍ରାମେ ଗ୍ରାମେ 
ପରାନୀ ବାହାରିଗଲା । ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଏପରି ପରାମର୍ଶ ଦେବାର କାରଣ 
ଏହି କ୍ବି ୩। ୪ ଦିନ ମଧ୍ୟରେ ସରକାରୀ ପଲଟନ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ 
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୧୧୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଗ୍ରେପ୍ତାର କରିବେ, ସହଜରେ ଗଡ଼ ରକ୍ଷା ହେବ, ଫଳେ: ତାଂ ହିଁ ଘଟିଥୂଲା | ଘଟଣାର 


କିଛିଦିନ ଉତ୍ତାରେ ଚାଇଁବସାରୁ ସିପାହିମାନେ ଆସି ଧରଣୀକୁ ଗ୍ରେପ୍ତାର କରିନେଲେ । 


ଏପରି ଭାବରେ ବନ୍ଦୀରେ ଥବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକା ଓ ସେ ଲେଖୁଥବା 
ଚିଠି ସମ୍ପର୍କରେ ବିସ୍ତାରିତ ବିବରଣ ଦେବା ପରେ ଏ ପ୍ରବନ୍ଧର ଲେଖକ ତିନିଗୋଟି 
କାରଣ ଭିତ୍ତିରେ ମହାରାଜାଙ୍କଦ୍ଧାରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଦଚ୍ୟୁତିର ଯଥାର୍ଥତା ଦେଖାଇ 
ଓ ସମର୍ଥନ କରି ଶେଷରେ କହିଥୁଲେ, ˆ ମହାରାଜା ମଧ୍ଯ ବିନା ଆପଭିରେ ତାହାଙ୍କୁ 
ବିଦାୟ ଦେଇ ଉପଯୁକ୍ତ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଅଛନ୍ତି ।” 


ଅନ୍ଧ ଭାବରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସମର୍ଥନ କରିବା ଦୂରେ ଥାଉ, ତାଙ୍କ ପଦଚ୍ୟୁତିକୁ 
ସମର୍ଥନ କରୁଥିବା ତଥା ତାର ସମୀଚୀନତା ଦଶୀଉଥୂବା ଏଇ ପ୍ରବନ୍ଧର ଲେଖକ ମଧ୍ଯ 
ସ୍ଵୀକାର କରିଥିଲେ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ଭାବରେ ଥବା ସମୟରେ ଭୋଳାନାଥ 
ଦେଂଙ୍କ ନିକଟକୁ ଗୃଢ଼ାର୍ଥସମ୍ବଳିତ ଚିଠି ପଠାଇଥୁଲେ | ଏହା ଅତ୍ୟନ୍ତ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ତଥା 
ତାଙ୍କର ଏ ସ୍ଵୀକୃତି ସମ୍ପୂର୍ଣ ଭାବରେ ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ । ଏହା ସେ ପୁଣି ଜାଣିବା ପାଇଁ 
ପାଇଥୂଲେ “ଯେଉଁମାନେ ଘଟଣା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କରିଅଛନ୍ତି ସେମାନଙ୍କ”? ଠାରୁ ଅଥୀତବ 
ପ୍ରାମାଣିକ ସୂତ୍ରରୁ । ଏହା ମଧ୍ଯ ପ୍ରଣିଧାନଯୋଗ୍ୟ | 


ଢେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧ ଉପରେ ଏକ ସମ୍ପାଦକୀୟ ମନ୍ତ୍ରବ୍ୟ 
ଦିଆଯାଇଥୁୂଲା | ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ର ସମ୍ପାଦକ, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଦଚ୍ୟୁତିର 
ସମର୍ଥକ ତଥା ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖକ୍କଙ୍କ ସିବଦ୍ଧାନ୍ତକୁ ବିରୋଧ କରିବା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ନିମ୍ନ ମନ୍ତବ୍ୟ 
ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ, ˆ ସେନାପତି କଇଦୀ ଥାଇ ମଧ୍ଯ ରାଜା ଓ ରାଜ୍ୟର ଶୁଭକାମନାରେ 
ଚତୃରତାର ସହିତ ଯେଉଁ ପ୍ରଥମ ପତ୍ର ଲେଖୁଥୂଲେ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ତାହା ଜଣାଅଛି । 
ବରଁମାନ ପ୍ରବନ୍ଧରୁ ତାହାଙ୍କର ଦ୍ଵିତୀୟ ପତ୍ର ପାଠ କରିବେ ! ତାଙ୍କ ପତ୍ରର ମର୍ମ 
ଯେତେବେଳେ ଭୋଳାନାଥ ବୁଝିପାରିଲେ ତେତେବେଳେ ଶିକ୍ଷିତ ଧରଣୀଧର ସେ ମର୍ମ 
ବୃଝିବା ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ତେବେ ରାଜା ଓ ରାଜ୍ୟର ଏବଂ ସେନାପତିଙ୍କର ଶୁଭଦଶା 
ଥ୍ବାରୁ ଧରଣୀଧର କାନ୍ପନିକ ରାଜ୍ୟସୁଖରେ ବିବ୍ରତ ଥୁ୍‌ବାରୁ ସେ ପତ୍ରର ମର୍ମ ବୁଝିପାରି 
ନ ଥୁଲା । ନଚେତ ସେନାପତିଙ୍କ ଶିରଚ୍ତରେଦନର ଆଞ୍ଞା ବାହାରିଥାଆନ୍ତା । ସେନାପତି 
ଯେ ଏହା ଅନୁଭବ କରିପାରି ନ ଥୂଲେ ଏହା କିଏ କହିବ ? ତଥାପି ସେନାପତି ଶଙ୍କିତ 
ନ ହୋଇ ଅସାଧାରଣ ପ୍ରଭୁଭକ୍ତିର ପରିଚୟ ଦେଇଅଛନ୍ତି । ଏପରି ସ୍ଥଳେ ସେନାପତିଙ୍କର 
ଶତ ଅପରାଧ ଯେ ମାର୍ଜନୀୟ ଏହା ସର୍ବବାଦୀସମ୍ମତ ଥୁବାରୁ ଆମ୍ଭେମାନେ ପ୍ରବନ୍ଧ 
ଲେଖକଙ୍କ ସିବ୍ଧାନ୍ତକୁ ସମୁଚିତ ମନେକରୁ ନାହୁଁ ।”? (ଏହି ସମ୍ପାଦକୀୟ ମନ୍ତବ୍ୟ ଭିତରେ 
ଏବେ ଏ ପତ୍ରର ଏତିହାସିକତା ସମ୍ପର୍କରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଉଠାଇଥୁ୍‌ବା ଏକ 
ପ୍ରଶ୍ନର ଉତ୍ତର ରହିଅଛି । ) 
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ଆମ୍୍ଜୀବନ!ୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୧୭ 


ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ଭାବରେ ଥାଇ ଗୂଢ଼ାଥସମ୍ବଳିତ ପତ୍ର ଲେଖୁଥ୍‌ବା 

ସମ୍ବାଦ /ବିଷୟ ସେତେବେଳର କୌଣସି ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇ ନ ଥୁଲା 
ବୋଲି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କରିଥୁବା ଦାବି ଆଦୌ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ନୁହେଁ | ଯାହା ଜଣାଯାଏ, 
ସେତେବେଳେ ଓଡ଼ିଶାରେ ଏହା ଏକ ବହୁଚର୍ଚ୍ଚିତ ବିଷୟରେ ପରିଣତ ହୋଇପଡ଼ିଥୁଲା 
ଓ ଏପରିକି ଏକ ଜନଶ୍ରୃତିର ରୂପ ଧାରଣ କରିଥୂଲା |! ଫଳରେ ଏହାର ରୂପାନ୍ତରୀକରଣ 
ଘଟିବା ମଧ୍ଯ ଥଲା ଏକ ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା |! ପଣ୍ଡିତ ଗୋଦାବରୀଶ ସେଇ ଜନଶ୍ରତିର 
ଗୋଟିଏ ରୂପ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ଗାଥାକବିତା ଧରଣୀଧର” ଲେଖୁଥିଲେ ବୋଲି 
ମନେହୁଏ | (ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କଠାରୁ ଏ ବିବରଣୀ ଶୁଣିଥୁଲେ, ତାଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ଚିତ୍ର 
ମଧ୍ଯରେ ଏତେ ଅମେଳ ରହନ୍ତା ନାହିଁ । ) କେବଳ ସେ ନୁହନ୍ତି କେନ୍ଦୁଝରର ଜଣେ ପଲ୍ଲୀକବି 
ରସାନନ୍ଦ ନାୟକ ମଧ୍ଯ ସେଇ ଜନଶ୍ରତିର ପ୍ରଭାବରେ ଲେଖୁଥୁଲେ । 

ଷାଠିଏ ପାନ ପତର, ଆଠଂଶ ଗୁଆ ସଜ କର, 

ଆଖୁବାଡ଼ିକି ମଡ଼ା ପାଣି, ରେ ଧରଣୀ, 

କି ଗୋଳ ଲଗାଇଲୁ ଆଣି । 

ଅବଶ୍ୟ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ! ପ୍ରଦତ୍ତ 

ବିବରଣୀଠାରୁ ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ର ଉଭୟ ୧୮୯୩, ଜୁନ୍‌ ୭ ତାରିଖ ଓ ଜୁଲାଇ 
୫ ତାରିଖରେ ବିବରଣୀ କେତେକାଂଶରେ ଭିନ୍ନ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରେ । ସେସବୁର 
ଅନୁଶୀଳନରୁ ମନେହୁଏ, ୧୮୯୩ ଜୁଲାଇ ୫ ତାରିଖ ସଂଖ୍ୟାର ବିବରଣୀ ମୂଳତଃ 
ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ ବା ସତ୍ୟର ଅତି ନିକଟବତ୍ତୀ ଓ ଗ୍ରହଣୀୟ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ 
ବିବରଣୀ ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ଯାଶ୍ମିତ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ମଧ୍ଯ ସେଥୁରେ କିଛି ଭ୍ରମ 
ରହିଯାଇଥ୍‌ବାର ମନେହୁଏ । ବୋଧହୁଏ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଦୁଇଟି 
ଗୃଢ଼ାର୍ଥସତ୍ବଳିତ ପତ୍ର ଲେଖୁଥିଲେ, ଯାହା ତାଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ରେ ସମ୍ମିଳିତ 
ଭାବରେ ମାତ୍ର ଗୋଟିଏ ପତ୍ର ରୂପରେ ଉପସ୍ଥାପିତ ହୋଇଛି । ମେଳିର ଦମନ ବା 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଗ୍ରେପ୍ତାରୀରେ ଏପରି ପତ୍ରର କୌଣସି ଭୂମିକା ଥାଉ ବା ନ ଥାଉ, ବନ୍ଦୀ 
ଭାବରେ ଥାଇ ଏପରି ପତ୍ର ଲେଖ୍ବା ଭିତରେ ଫକୀରମୋହନ ଯେପରି ଭାଗ୍ୟ ସହ 
ଜୁଆଖେଳ ଖେଳୁଥଲେ । 


ମୋଟ ଉପରେ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଲେଖୁଥବା ଗୃଢ଼ାର୍ଥସମ୍ବଳିତ ପତ୍ରର 
ଏତିହାସିକତା ରହିଛି ଓ ତା କଳ୍ପନା-ସୃଷ୍ଠ ନୁହେଁ । ତେବେ ସେ ପତ୍ରରେ ଥବା ପାନ, 
ଗୁଆ, ଆଖୁ ଓ ପାଣି ଶବ୍ଦର ଯେଉଁ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର କରିଛନ୍ତି ସେଥୁରେ ଶ୍ରୀ 
ମିଶ୍ରଙ୍କ ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ ଓ ପ୍ରଜ୍ଞାର ସ୍ପର୍ଶ ଦେଖୁବାପାଇଁ ମିଳେ ସିନା କିନ୍ତୁ ସେପରି କଷ୍ଟକଳ୍ପିତ 
ବ୍ୟାଖ୍ୟାରେ ସତ୍ୟ ଥିବାର ସମ୍ଭାବନା ନାହିଁ କହିଲେ ଚଳେ । ଫକୀରମୋହନ ପତ୍ର 
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୧୧୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକ 


ଲେଖ୍ବବା ସମୟରେ ସେପରି ଚିନ୍ତା କରି ନ ଥଅବାରୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ରେ 
ସେପରି ବ୍ୟାଖ୍ୟା ସ୍ଥାନ ପାଇ ନାହିଁ । ନଚେଦ୍ଵ ସାଧାରଣ ପାଠକଙ୍କ ବୋଧଗମ୍ୟ 
ହେବାପାଇଁ ସେ ସେପରି ବ୍ୟାଖ୍ୟାକୁ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ‘ଆମତ୍ମକୀବନ ଚରିତ'ରେ ସ୍ଥାନ 
ଦେଇଥାଆନ୍ତେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟବହୃତ ସଙ୍କେତ ବା ଠାର Strong common 
en ବା ସାଧାରଣ ଉପସ୍ଥିତ ବୁଦ୍ଧି-ପ୍ରସୂତ-ଓ -ଗମ୍ୟ । ତେଣୁ ତା” ଉପରେ ଏପରି 
ପାଣ୍ିତ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ବ୍ୟାଖ୍ୟାକୁ ଆରୋପ କରିବା ଉଚିତ ହେବ ନାହିଁ । ପ୍ରକୃତପକ୍ଷେ ପତ୍ରଟିର 
ଏତିହାସିକତା ସାବ୍ୟସ୍ତ କରିବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ହିଁ ଶ୍ରୀ ମିଶ୍ର ପତ୍ରଟି ଉପରେ ସେପରି 
ପାଣ୍ଡିତ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ଆରୋପ କରିଥୁଲେ ! କିନ୍ତୁ ବର୍ଉମାନ ତାର ଆଉ କୌଣସି 
ଆବଶ୍ୟକତା ନାହିଁ, କାରଣ ସେ ପତ୍ରର ଏତିହାସିକତା ଅନ୍ୟ ସୂତ୍ରରୁ ( ସେତେବେଳର 
ସମ୍ବାଦପତ୍ରରୁ ) ସିଦ୍ଧ । ଅବଶ୍ୟ ସ୍ଵୀକାର କରିବା ପାଇଁ ହେବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଲେଖୁଥିବା ପତ୍ରର ଏତିହାସିକତା ଥିଲେ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ”ରେ ତାର ଅବିକଳ ନକଲ ବା ପ୍ରତିଲିପି ଦିଅଯାଇ ନାହିଁ । 


HH 9୨ I 

୨.୧. : ୧୮୯୧ର କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
'ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ! ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଏକ ପ୍ରାମାଣିକ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରେ ନାହିଁ । ତାହା 
ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ହୋଇଥିଲେ ମଧ୍ଯ ସେଥରେ କିଛି କିଛି ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ତଥା 
ଶୂନ୍ୟତା ରହିଯାଇଛି: ପୁଣି ଘଟଣା ବିଶେଷ ଉପରେ ଗୁରୁତ୍ଵ ହୁଏତ ଦିଆଯାଇଛି ବା 
ଦିଆହୋଇ ନାହିଁ ଓ ବ୍ୟକ୍ତିବିଶେଷଙ୍କ ଚରିତ୍ରକୁ ଉନ୍ମଳ ବା ଅନୁନ୍ଧଳ ଭାବରେ ଅଙ୍କା 
ଯାଇଛି, ଯାହା ହେବା ହୁଏତ ଉଚିତ ନ ଥୁଲା ! ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଦଶୀଇଥଲି ଯେ 
ଏପରି ହେବା ପଛରେ ପାଞ୍ଚଗୋଟି କାରଣ ରହିଛି । ସେଇ ପାଞ୍ଚଗୋଟି କାରଣ ବ୍ୟତୀତ 
ଏପରି ହେବା ମୂଳରେ ଆଉ ଦୁଇଗୋଟି କାରଣ ଥ୍ବାର ସମ୍ଭାବନା ମଧ୍ଯ ରହିଛି । ନିମ୍ନରେ 
ସେଇ ଦୁଇଗୋଟି କାରଣ ସମ୍ପର୍କରେ ସାମାନ୍ୟ ସୂଚନା ପ୍ରଦାନ କରାଯିବ । 


(କ ) ପ୍ରଥମତଃ ତାଙ୍କର ' ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ଲେଖୁବା ଓ ତା ମଧ୍ଯରେ କେନ୍ଦୁଝର 
ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ'ର ଚିତ୍ର ଆଙ୍କିବା ଭିତର ଦେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅଜ୍ଞାତସାରରେ ତାଙ୍କ 
କାମନାର ପରିପୂର୍ଭି, (Wish Fulfilment) ହେଉଥଲା ବୋଲି ଅନୁମିତ ହୁଏ | ତାଙ୍କ 
ପରି ଜଣେ ବୟସ୍କ, ପଦସ୍ଥ, ତୁଳନାତ୍ମକ ଭାବରେ ଅଧୁକ ଶିକ୍ଷିତ ଓ ଉଚ୍ଚବର୍ଗର ବ୍ୟକ୍ତି 
ପକ୍ଷରେ କମ ବୟସର ଓ ଅଳ୍ପ ଦିନ ତଳ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାଙ୍କର ଅଧସ୍ତନ, ତଳିଆ କର୍ମଚାରୀ 
ଥିବା ତଥା ନିମ୍ନବର୍ଗସମ୍ଭୂତ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନିକଟରେ ନତମସ୍ତକ, ନତଜାନୁ ହେବାକୁ 
ପଡ଼ିଥିଲା ପରିସ୍ଥିତିର ଚାପରେ | ମୟୂରଭଞ୍ଜରୁ ବାମଣ୍ଡା ଯାଉଥବା ଦୁଇଜଣ ଚପରାସୀଙ୍କ 
ବର୍ଣ୍ଣନା - ' ଦଳପତି ପଲ୍ୟଙ୍କୋପରି ଆସୀନ, ଫକୀରମୋହନବାବୁ ବଵଦ୍ଧାଞ୍ଜଳି ହୋଇ 
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ଆମ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? Ce 


ଦଣ୍ଡାୟମାନ ' - ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ପ୍ରଣିଧୀନର ଯୋଗ୍ୟ । ଏସବୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସ୍ଵାଭିମାନ 
ଉପରେ ପ୍ରଚଣ୍ଡ ଆଘାତ ଆଣିଥଲା ବୋଲି ମନେହୁଏ । ତେଣୁ ଧରଣୀଧର ତାଙ୍କୁ 
ଏକାଧ୍ବକବାର ବିଦ୍ରୋହୀ ଭୂୟୀମାନଙ୍କ କବଳରୁ, ପ୍ରାୟ ମୃତ୍ୟୁମୁଖରୁ ରକ୍ଷା କରିଥୁବା 
ସନ୍ଗେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅବଚେତନ ମନ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଆଦୌ କ୍ଷମା କରିପାରି ନ 
ଥିଲା ଓ ସେ ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନିଜକୁ ଲାଞ୍ଚତ ଓ ନିଗୃହୀତ ବୋଲି ମନେ କରୁଥିଲେ । 
ସେଇ କେତେଦିନ ବନ୍ଦୀଜୀବନର ସ୍ମ ତି ତାଙ୍କୁ ସାରାଜୀବନ ଯେପରି ଦଂଶନ କରୁଥଲା | 
ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପୁଞ୍ଜୀଭୂତ ଅଭିଯୋଗ ଦାନା ବାଛଧିଥୂଲା 
ତାଙ୍କ ମନରେ । 


ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରକୃତ ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟଙ୍କ ପାଇଁ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ 
ଟୟନ୍ବବୀଙ୍କର ବିରାଗଭାଜନ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଏପରିକି ନିଜ ଜୀବନକୁ 
ବିପଦାପନ୍ନ ମଧ୍ଯ କରିଥୁଲେ | କିନ୍ଧ ସେଇ ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ତାଙ୍କୁ ବିନା ଅପରାଧ ବା 
ସାମାନ୍ୟ ଅପରାଧରେ ପଦଚ୍ୟୁତ କରିଥୁଲେ । ତା” ସର୍ତେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅବଚେତନ 
ମନରେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ କୌଣ୍ଷଧି ଅଭିଯୋଗ ବସା ବାନ୍ଧି ନ ଥୁଲା, ଯାହା ହୋଇଥୂଲା 


ଅଳ୍ପ ଦିନ ପାଇଁ ମହାରାଜା ବୋଲାଇଥୂବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ କ୍ଷେତ୍ରରେ | 


ସେ କାରଣରୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ସେ ଯେପରି ଧରଣୀଧର (ତଥା 
ତାଙ୍କ ଭାଇ, ଗୋପାଳ ନାୟକ ବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭାଷାରେ, ଗୋପାଳିଆ ଓ 
ମହାପାତ୍ର ) ଙ୍କ ଉପରେ ପ୍ରତିଶୋଧ ନେଉଥୁଲେ, ହୁଏତ ନିଜର ଅଜ୍ଞାତସାରରେ, ତାଙ୍କ 
ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ନ ଓ ଚରିତ୍ରର କେବଳ ନକାରାତ୍ମକ ଦିଗ ଦେଖୁବା, ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ବ୍ୟଙ୍ଗ ଓ ବିଦ୍ରପର 
ବାଣ ପ୍ରୟୋଗ କରିବା, ତାଙ୍କୁ କଟୁଭାବରେ ସମାଲୋଚନା କରିବା (ଓ ଏପରିକି ଗୋପାଳ 
ନାୟକଙ୍କ ଚେହେରାର ଏକ ବୀଭସ୍ସ ବର୍ଣ୍ଣନା ଦେବା ) ଭିତର ଦେଇ | ଧରଣୀଧର ଗ୍ରେପ୍ତାର 
ହେବା ଓ ଜେଲଦଣ୍ଡରେ ଦଣ୍ଡିତ ହେବା ପରେ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଅବଚେତନ ମନରେ ଥବା ଅଭିଯୋଗର ତୀବ୍ରତା ହ୍ଵାସ ପାଇ ନ ଥୁଲା କି ପ୍ରଶମିତ 
ହୋଇ ନ ଥୁଲା । ଆଉ ତା ଆତ୍ମପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲା ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରେ 
ତାଙ୍କର ଅଜ୍ଞାତସାରରେ । ସେ କାରଣରୁ ସେଥୁରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିର ଚିତ୍ର ସତ୍ୟରୁ 
ବିଚ୍ୟୁତ ହୋଇଥୁଲା | 

ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସୂଚନା ଦେବା ଆବଶ୍ଯକ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ପ୍ରାୟଶ୍ଚିତ 
ଉପନ୍ୟାସରେ ମଧ୍ଯ ଯେତେଦୂର ସମ୍ଭବ ଏହିପରି ଭାବରେ ତାଙ୍କର କାମନାର ପରିପୂ୍ି 
ହେଉଥଲା । ତାଙ୍କ ପୁଅ ମୋହିନୀମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ତାଙ୍କ ଅବଚେତନ ମନରେ 
ଥିବା ଅଭିଯୋଗ ହିଁ ସେଇ ଉପ୍ରନ୍ୟାସର ବିଭିନ୍ନ ଘଟଣା ଓ ଚରିତ୍ରର ବିନ୍ୟାସ ତଥା 
ବର୍ଣ୍ଣନା ମଧ୍ୟରେ ଯେପରି ତାଙ୍କର ଅଞଜ୍ଞାତସାରରେ ଆତ୍ମପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲାଂ” । ତେଣୁ 
ତାଙ୍କ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ସେପରି ହେବାରେ କୌଣସି ଅସ୍ଵାଭାବିକତା ନ ଥୁଲା | 
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୧୨୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


( ଖ ) ଦିତୀୟତଃ ତାଙ୍କ 'ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ସେଥରେ ଥବା 
“ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ' ଅଂଶଟି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ପରେ ହିଁ ପ୍ରକାଶିତ 
ହୋଇଥଲା ¦! ସେ କାରଣରୁ ସେଥୁରେ କେତେକ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ତଥା ଶୂନ୍ୟତା ରହିଗଲା ¦ 
ତାଙ୍କ ଜୀବଦ୍ଦଶାରେ ତା ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଥଲେ ସେ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ତା ନିରାକରଣର 
ସୁଯୋଗ ତ ପାଇଥାଆନ୍ତେ, ହୁଏତ ବା ତା କରିଥାଆନ୍ତେ | ପୁଣି ୧୮୯୧ର ମେଂ 
ମାସର ୧୬ ଓ ୧୭ ତାରିଖ ଦୃୟ ମୁଦ୍ରଣ ପ୍ରମାଦରୁ ଯଥାକ୍ରମେ ୧୨ ଓ ୧୩ ତାରିଖରେ 
ପରିଣତ ହୋଇଥିବା ସମ୍ଭାବନା ମଧ୍ଯ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ବିଚାର୍ଯ୍ୟ | ମେ” ୨୬ ତାରିଖ ମଧ୍ଯ 
ମୁଦ୍ରଣ ପ୍ରମାଦ ହେତୁ ମେ” ୧୬ ତାରିଖରେ ପରିଣତ ହୋଇଥବା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ 
ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ * । 


ପୁଣି ତାଙ୍କ ପୁଅ ମୋହିନୀମୋହନଙ୍କର ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ କିଛି ଭୂମିକା ଥଲା କି ନାହିଁ 
ତା ମଧ୍ଯ ବିଚାର୍ଯ୍ୟ । ସେ କେତେକ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ରଚନାକୁ ପରିବର୍ଜିତ 
କରିଦେଇଥୁ୍‌ବାର ଜଣାଯାଏ । ଉଦାହରଣସ୍ଵରୂପ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀବିତାବସ୍ଥାରେ 
ପ୍ରଥମେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁବା ପ୍ରାୟଶ୍ଚିର? ଉପନ୍ୟାସର ଏକ ବିକଳାଙ୍ଗ ସଂସ୍କରଣ ସେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ପରେ ପ୍ରକାଶ କରିଥଲେ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅପ୍ରକାଶିତ 
ରଚନା କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏପରି କରିବାର ସୁଯୋଗ ତାଙ୍କର ଅଧୂକ ଥୁଲା । 


‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ କ୍ଷେତ୍ରରେ ମଧ୍ଯ ଏପରି ଘଟିଥବାର ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି । 
ଉଦାହରଣସ୍ବଵରୂପ ୧୯୫ ୭ରେ ପ୍ରଥମ ଥର ପାଇଁ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥିବା ‘ଫକୀରମୋହନ 
ଗ୍ରନ୍ାବଳୀ” ଅନ୍ତର୍ଗତ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”'ର ୧୨ଶ ଅଧ୍ଯାୟ/ ବିଭାଗରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଥମାପତ୍ନୀଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଏପରି କେତେକ ତଥ୍ୟ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟ ରହିଛି * 
ଯାହା ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ର ପରବଭ୍ତୀ ସଂସ୍କରଣମାନଙ୍କରେ ବାଦଵ ପଡ଼ିଛି । ବୋଧହୁଏ 
ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ” ପତ୍ରିକାରେ ଏ ତଥ୍ୟ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟ ପ୍ରକାଶ ପାଇ ନ ଥିବାରୁ ତାହାକୁ 
ପ୍ରକ୍ଷିପ୍ର ବୋଲି ମନେକରାଯାଇ ତାକୁ ପରବତ୍ତୀ ସଂସ୍କରଣମାନଙ୍କରେ ବାଦ ଦିଆଯାଇଛି । 
ଏ ତଥ୍ୟ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟକୁ ପ୍ରକ୍ଷିପ୍ତ ବୋଲି ମନେ କରିବାର ଆଉ ଏକ କାରଣ ମଧ୍ଯ ଅଛି । 
ତା ହେଉଛି ଏ ତଥ୍ଯ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ‘ଜେଠାଇମା” ଶବ୍ଦର ବ୍ୟବହାର | 
ଫକୀରମୋହନ ଅନ୍ୟତ୍ର 'ଜେଠାଇମା' ଶବ୍ଦର ବ୍ୟବହାର ନ କରି “ବଡ଼ମା' ଶବ୍ଦଟି 
ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି, ଯାହା ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଧ । ଆଉ ଏପରି ପ୍ରକ୍ଷେପ ମୂଳରେ 
ମୋହିନୀମୋହନ ଥବାର ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି? । 


ମୋଟ ଉପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ପରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥବାରୁ ' ଆମ୍ଜୀବନ 
ଚରିତ” ରେ ପ୍ରଦତ୍ତ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିର ଚିତ୍ର କେତେକାଂଶରେ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦଯୁକ୍ତ 
ହୋଇ ପଡ଼ିଥିବାର ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି । 
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୨.୨ : ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ରେ ବିଭିନ୍ନ ସ୍ଥାନରେ ବିଭିନ୍ନ 
କାରଣରୁ କେତେକ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଉଚ୍ତି/ ମନ୍ତବ୍ୟ/ ତଥ୍ୟ ସ୍ଥାନ ପାଇଛି, ଯାହାକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ 
ଭାବରେ ଅସ୍ବୀକାର କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ଉଦାହରଣସ୍ଵରୂପ ‘ଆମ୍ମକୀବନ ଚରିତ”ର 
‘ଠାକୁରମାଙ୍କ ପରଲୋକ ଯାତ୍ରା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ( ୧୪ଶ ଅଧ୍ୟାୟରେ ) ସେ କହନ୍ତି ଯେ 
୧୮୬୭ରେ ତାଙ୍କ ଠାକୁରମା'ଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ହୋଇଥଲା ଓ “ମୃତ୍ୟୁ ସମୟରେ ତାଙ୍କର 
ପ୍ରାୟ ଚଉସ୍ତରି ବର୍ଷ ବୟସ ହୋଇଥଲା” ଂ° । ଏହାର ଅର୍ଥ ଠାକୁରମା' ୧୭୯୩ରେ 
ଜନ୍ମଗ୍ରହଣ କରିଥ୍‌ବେ । କିନ୍ତୁ “ବଂଶଲତା' ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ( ୧ମ ଅଧ୍ୟାୟରେ ) ସେ କହନ୍ତି, 
' ମହାମାନ୍ୟ ଇଷ୍ଟ ଇଣ୍ିଆ କୋମ୍ପାନୀଙ୍କ ବାଲେଶ୍ବର ଅଧ୍ବକାର ସମୟରେ ( ସନ ୧୮୦୩ 
ଖ୍ମୀ.ଅ.) ଲେଖକଙ୍କ ପିତାମହୀ କୁଚିଳା ଦେଇ ଯୁବତୀ ବିଧବା ଥଲେ । କୋଳରେ 
ଚାରିବର୍ଷ ଓ ଦୁଇବର୍ଷ ବୟସ୍କ ଦୁଇଗୋଟି ଶିଶୁସନ୍ତାନ’ '" । ଏ ଉଭୟ ବକ୍ତବ୍ୟ ପରସ୍ପରର 
ବିରୋଧ କରନ୍ତି ନାହିଁ କି ? କାରଣ ଠାକୁରମା” ଯଦି ୧୭୯୩ରେ ଜନ୍ମଗ୍ରହଣ କରିଥୁବେ 
ତେବେ ୧୮ ୦୩ରେ ସେ ମାତ୍ର ୧୦ ବର୍ଷ ବୟସ୍କ ହୋଇଥ୍‌ବେ । ସେତେବେଳକୁ ସେ 
ଚାରିବର୍ଷ ଓ ଦୁଇବର୍ଷ ବୟସ୍କ ଦୁଇଗୋଟି ସନ୍ତାନର ଜନନୀ ହୋଇଥୁବା ମଧ୍ଯ ଅସମ୍ଭବ 
କଥା । ତେଣୁ ଏ ଉଭୟ ଉକ୍ତି ମଧ୍ଯରୁ ଅନ୍ତତଃ ଗୋଟିଏ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ଭୁଲ ! 


ସେହିପରି ମରହଟ୍ଟା ଦତ୍ତ ୪୫ବାଟି ନିଷ୍କର ଭୂମିର ମାଲିକ ( ୧ମ ଅଧ୍ୟାୟ ) ତାଙ୍କ 
ପିତାମହ ଜାୟଗିରିଦାର କୁଶ ସେନାପତି ସୁଦୂର ମୁର୍ଶିଦାବାଦର କ୍ଷମତାହୀନ ନବାବ 
ଦପ୍ତରରେ ମାତ୍ର ଦରୁଆନ କି ଜମାଦାର ଚାକିରି କରିଥ୍‌ବା ( ୧୪ଶ ଅଧ୍ଯାୟ) ମଧ୍ଯ 
ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ । ମୋଟ ଉପରେ ଏସବୁ ସେ ଶୁଣିଥବା ଜନଶ୍ରତି ମାତ୍ର । 


ଏହିପରି ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'କୁ 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣଭାବରେ ବା ପ୍ରାୟ ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣଭାବରେ କପୋଳକନ୍ଥିତ ଗାଲୁଗଳ୍ପ ବୋଲି ଧରିନେବା 
ବା ତାକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଆଖ୍ୟା ଦେବା ଉଚିତ ହେବ ନାହିଁ । କାରଣ ତାହା ମୋଟାମୋଟି 
ସତ୍ୟାଶ୍ରୟୀ, କାରଣ ଫକୀରମୋହନ ତାକୁ ସତ୍ୟାଶ୍ରୟୀ କରିବାର ସଚେତନ ପ୍ରଚେଷ୍ଟା 
କରିଥୁଲେ - ଅନ୍ତତଃ ସେ ଦିଗରେ ତାଙ୍କ ଆନ୍ତରିକତାର ଅଭାବ ନ ଥିଲା ବୋଲି ଧାରଣା 
ହୁଏ, ଅବଶ୍ୟ ସେ ଉଦ୍ୟମରେ ସେ କେତେଦୂର ସଫଳ ହୋଇଥୁଲେ ତା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ 
ଏକ ଅଲଗା ପ୍ରଶ୍ନ । 

ପୁଣି ଯେଉଁ ସବୁ ବିଷୟରେ ଯାହାସବୁ ସେ ଜାଣିଥ୍‌ଲେ ସେସବୁକୁ ସେଥୁରେ 
କହିବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ମଧ୍ୟ କରି ନ ଥଲେ, କାରଣ ତା କେବେ ସମ୍ଭବପର ହୁଅନ୍ତା ନାହିଁ । 
ତାଙ୍କର ବହୁବିଧ ବିଚିତ୍ର ଅନୁଭୂତି ଅଭିଜ୍ଞତା ମଧ୍ଯରୁ ବାଛି ବାଛି ମାତ୍ର କେତେକକୁ କହିବାର 
ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରିଥୂଲେ । କିନ୍ତୁ କେଉଁ ଅନୁଭୂତି ଅଭିଜ୍ଞତାକୁ କେଉଁ କାରଣରୁ ସେ ବାଛିଥ୍‌ଲେ 
ବା ବାଛି ନ ଥଲେ ତା ବଡ଼ ଗହନ କଥା ! ତା ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବା ଆଦୌ ସହଜ ନୁହେଁ; 
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୧୨୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକ୍କ 


ହୁଏତ ସମ୍ଭବ ମଧ୍ଯ ନୁହେଁ । କିନ୍ତୁ ସେ କେବଳ ସତ୍ୟ ଭାଷଣର ଉଦ୍ୟମ କରିଥୁଲେ । 
ଅବଶ୍ୟ ସତ୍ଯ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ ଯେପରି ଭାବରେ ପ୍ରତିଭାତ ହୋଇଥଲା ଓ ତାଙ୍କ 
ସ୍ମତିରେ ଯେପରି ଭାବରେ ରହିଥୂଲା, ସେପରି ସତ୍ୟକୁ ସେ ପାଠକମାନଙ୍କ ଆଗରେ 
ବାଢ଼ିଦେବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରିଥିଲେ । ସେ ସତ୍ୟକୁ ଯେପରି ଭାବରେ ଦେଖୁଥଲେ, 
ଜାଣିଥିଲେ, ବୁଝିଥିଲେ, ଅନୁଭବ କରିଥଲେ ଓ ତାଙ୍କ ସ୍ମତିରେ ସାଇତି ରଖ୍‌ଥଲେ 
ସେପରି ସତ୍ୟର ପରିଚୟ ସେ ଦେବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରିଥିଲେ ! ସେଥରେ ପୁଣି 
ପାଠକମାନଙ୍କ ନିକଟରେ ସତ୍ୟ ପରିବେଷଣର, ସତ୍ୟର ପରିଚୟ ପ୍ରଦାନର ଶୈଳୀକୁ 
ମଧ୍ଯ ଆକର୍ଷଣୀୟ, ଚିତ୍ତାକର୍ଷକ କରିବାର ଉଦେଶ୍ୟ ତାଙ୍କର ଥଲା | ତା” ସତ୍ତେ ତା ଥୁଲା 
ସତ୍ୟ । ଆଉ ଆଜି ତାକୁ ସ୍ଵୀକାର କରିବାରେ କୁଣ୍ଠା ନ ରହୁ ବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
ମିଥ୍ୟା ଭାଷଣର ଦୋଷ ଦିଆ ନ ଯାଉ । 


ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ଆତ୍ମଳୀବନୀ ସହ ଇତିହାସର ଏକ ତୁଳନା ମାଧ୍ଯମରେ ବିଷୟଟିର 
ସ୍ପଷ୍ଟ ଅବବୋଧ ପାଇଁ ଉଦ୍ୟମ କରାଯାଉ | 


ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ବ୍ୟକ୍ତି ତା ନିଜ ଜୀବନର ସଂଗ୍ରାମ ସାଧନା, ଅନୁଭୂତି ଅଭିଜ୍ଞତା, 
ଦୃନ୍ଦ୍ର ବିକ୍ଷୋଭ ଓ ଉତ୍ଵଥାନ ପତନର ଇତିହାସ / ଚିତ୍ର - ପୁଣି ସେ ମଧ୍ଯରୁ ଯାହାକୁ ସେ 
ଗୁରୁତୃପୂର୍ଣଣ ବୋଲି ମନେକରେ - ତା ନିଜ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ ପ୍ରଦାନ କରେ । ସେଥୁରେ 
ପୁଣି ପ୍ରସଙ୍ଗାନୁରୋଧରେ ସମସାମୟିକ ରାଜନୀତିକ, ସାମାଜିକ, ସାଂସ୍କୃତିକ ଓ 
ଆର୍ଥନୀତିକ ଘଟଣା -ପ୍ରବାହର ଚିତ୍ର ମଧ୍ଯ ସ୍ଥାନ ପାଏ; କାରଣ ତା ବ୍ୟତୀତ ବ୍ୟକ୍ତିର 
ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ଅସ୍ଥିତ୍ସ କଳ୍ପନା କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ସେଇ ଇତିହାସ ଓ ସେଇ 
ଚିତ୍ରର ସଂରଚନା ଓ ସଙ୍ଗଠନ ତଥା ସଜୀକରଣରେ ବ୍ୟକ୍ତିର ଅବଚେତନ ମନର ଭୂମିକାକୁ 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅସ୍ଵୀକାର କରିବା ମଧ୍ଯ ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ସେ କାରଣରୁ ସେଇ 
ଇତିହାସରେ - ଇତିହାସର ସଂରଚନା ଓ ସଜୀକରଣରେ - ଅସ୍ବାଦ୍ଯ ଅନୁଭୂତି ଓ 
ଅଭିଜ୍ଞତାଜନିତ ଶୂନ୍ୟତା, ଅତିରଞ୍ଜନ ଓ ଏପରିକି ବିଶ୍ଵାସଭିତ୍ତିକ ଓ ବିଶ୍ଵାସ ଯୋଗ୍ୟ 
କଳ୍ପନା ଆଦିର ମାତ୍ରା କିଛି ପରିମାଣରେ ଥାଇପାରେ । ପୁଣି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ତଥ୍ୟନିର୍ଭର 
ନ ହୋଇ ସ୍ମ ତିନିର୍ଭର ହେଉଥବାରୁ ତଥା ତାର ପରିବେଷଣରେ ଗବେଷଣାସୁଲଭ 
ସତର୍କତା ରକ୍ଷା କରାଯାଉ ନ ଅବାରୁ - ଯାହା ପ୍ରତ୍ୟେକ ସର୍ଜନାତ୍ମକ ସାହିତ୍ୟ କୃତି 
ସମ୍ପର୍କରେ ସତ୍ୟ - ସେଥରେ କିଛି କିଛି ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି, ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ରହିଯାଉଥବା ମଧ୍ଯ 
ସ୍ବାଭାବିକ କଥା । ଏସବୁସତ୍ଗେ ଆତ୍ମକୀବନୀ ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ହୁଏ ଅନ୍ତତଃ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର ସଚେତନ ଭାବରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ. ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ କରିବାର ଉଦ୍ୟମ 
କରିଥାଆନ୍ତି । ଆଉ ଏହି କାରଣରୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଇତିହାସର ଅନ୍ୟତମ ଉପାଦାନ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ୨? ୧୨୩ 


(Source material) ଭାବରେ ଗ୍ରହଣ କରାଯାଏ । ଏ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଦେଖଲେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ଇତିହାସର ଅଧ୍ବକ ନିକଟବଉ୍ତୀ । 


କିନ୍ତୁ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ତାଙ୍କ ଭାବଧାରା ଦ୍ଵାରା ବିଶେଷ ଭାବରେ ଅନୁପ୍ରେରିତ 
ହୋଇଥୁବା ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସମ୍ପର୍କରେ ମୂଳରୁ ଏକ ନକାରାତ୍ମକ 
ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ ନେଇ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମାତ୍ରେଇ ମିଥ୍ୟାରେ ଭରପୂର ଓ କଳ୍ପନାପ୍ରସୂତ ବୋଲି 
ଧରି ନେଇଛନ୍ତି । କାରଣ ସେମାନେ 1 talking about past we lie every 
breath we draw କୁ ଏକ ଆପ୍ୂରବାକ୍ୟ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରି ସେଥୁରେ ବିଶ୍ଧାସ ସ୍ଥାପନ 
କରନ୍ତି ।' ` କିନଧ ଜଣେ ସାହିତ୍ୟିକ ( ପ୍ରଚାରକ ନୁହେଁ) ତାର ପ୍ରତ୍ୟେକ ସାହିତ୍ୟ କୃତିରେ, 
ତା କବିତା ହେଉ ବା ଆତ୍ମଜୀବନୀ ହେଉ, ବିଭିନ୍ନ ଭାବରେ ବିଭିନ୍ନ ପ୍ରତିବନ୍ଧକକୁ ଅତିକ୍ରମ 
କରି ( ଆଉ ଏ ପ୍ରତିବନ୍ଧକ ମଧ୍ୟରେ ଥାଏ ତା ଅବଚେତନ ମନ ) - ଆବଶ୍ୟକ ସ୍ଥଳେ 
ଚିତ୍ରକଳ୍ପ ବା ପ୍ରତୀକ ଆଦି ବ୍ୟବହାର କରି - ଅହରହ ସତ୍ୟ ପ୍ରକାଶର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରୁଥାଏ, 
ତା ଯେତେ କଠିନ, ସମସ୍ଯାସଙ୍କୁଳ, ବାଧାବିଘ୍ନ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଓ ଏପରିକି ଯନ୍ତ୍ରଣା ବା 
ପୀଡ଼ାଦାୟକ ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ । ଆଉ ଏଇ ସତ୍ୟରେ ବିଶ୍ଵାସ ରଖୁଲେ ଦାଶରଥୁ ଦାସ 
ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ପୂବୌକ୍ତ ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ଉପନୀତ ହୁଅନ୍ତେ ନାହିଁ । ପୁଣି ଏଇ 
ସତ୍ୟ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରତି କେବଳ ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ ନୁହେଁ । ବିଶେଷଭାବରେ ହିଁ ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ ଯଦିଓ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀ କ୍ଷେତ୍ରରେ ସାହିତ୍ୟିକର ଅବଚେତନ ମନ ଆହୁରି ଅଧ୍ବକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ଭୂମିକା 
ଗ୍ରହଣ କରିଥାଏ । ତେବେ ସେମାନେ ମୂଳରୁ ଏକ ନକାରାତ୍ମକ ଦ୍ରଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ ଗ୍ରହଣ 
କରିଥୁ୍‌ବାରୁ ଜଗତ ସେମାନଙ୍କୁ ମିଥ୍ୟାମୟ ଦେଖାଯାଉଛି. - ତା' ଭିତରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ମଧ୍ଯ | କେତେଜଣ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ଯଦି ଦାବି କରନ୍ତି ଯେ ଜଗତରେ ସମସ୍ତେ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ 
ତା ହେଲେ ସମସ୍ତେ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ହୋଇଯିବେ କି ? ଏପରି ସିନିକାଲ (Cynical) 
ଦ୍ରଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ କିନ୍ତୁ ସୁସ୍ଥ ସାହିତ୍ୟ ସମାଲୋଚନାର ସହାୟକ ହୁଏ ନାହିଁ; ହୋଇପାରେ 
ନାହିଁ । ତା ପରିବର୍ଭେ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ସର୍ଜନାତ୍ମକ ସାହିତ୍ୟ କୃତି ପରି ଓ ଏପରିକି ତା ଅପେକ୍ଷା 
ଆମ୍ମଜୀବନୀ ମୂଳତଃ ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ ହୁଏ ଓ ସେଥୁରେ ସ୍ଵାଭାବିକ ଭାବରେ ସାମାନ୍ୟ 
ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ରହିଯାଇପାରେ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବା ବରଂ ସୃହଣୀୟ ହେବ । ପୁଣି 
ଭୁଲିଗଲେ ଚଳିବ ନାହିଁ ଯେ ସେପରି ନକାରାତ୍ମକ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ ନେଇ ବିଚାର କଲେ 
କେବଳ ଆମ୍ମଜୀବନୀ ନୁହେଁ ଇତିହାସକୁ ମଧ୍ଯ ଉପନ୍ୟାସ ବିଭାଗର ଅନ୍ତର୍ଭୂକ୍ତ ହେବାକୁ 
ପଡ଼ିବ କାରଣ ପୂବୌକ୍ତ In talking about past we lie every breath we 
ଏଥ. ଉକ୍ତି ଇତିହାସ ପ୍ରତି ମଧ୍ଯ ସମପରିମାଣରେ ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ । 

ବ୍ୟକ୍ତି ନିଜ ଜୀବନର ଇତିହାସ ନିଜେ ଲେଖୁବା ପରି ନିଜ ଜାତି/ ଦେଶ/ ରୀଷ୍ଟ୍ରର 
ଇତିହାସ - ସଂଗ୍ରାମସାଧନା, ଅନୁଭୂତି, ଅଭିଜ୍ଞତା, ଦୃନ୍ଦ୍ର ବିକ୍ଷୋଭ, ଉତ଼ଵଥାନ ପତନର 
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୧୨୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତ 


ଇତିହାସ ମଧ୍ଯ ଲେଖାଯାଏ । ପୁଣି ସେଇ ନିଜ ଜାତି/ ଦେଶ/ ରାଷ୍ଟ୍ରର ଇତିହାସ 
ସଂରଚନା / ସଙ୍ଗଠନରେ, ସଜୀକରଣ ପ୍ରକ୍ରିୟା ଭିତରେ ଜାତି / ଦେଶ/ ରାଷ୍ଟ ଜୀବନରେ 
ଘଟିଥିବା ବହୁବିଧ ଘଟଣା ଓ ଶକ୍ତି, ପ୍ରତି-ଶକ୍ତି ମଧ୍ୟରେ ଅହରହ ଚାଲିଥୁୂବା ଘାତ, 
ପ୍ରତି-ଘାତ ମଧ୍ଯରୁ ବାଛି ବାଛି ମାତ୍ର କେତେକର ଚିତ୍ରକୁ ସ୍ଥାନ ଦିଆଯାଏ ଓ ସେ ମଧ୍ଯରୁ 
ପୁଣି ମାତ୍ର କେତେକ ଉପରେ ଅଧକ ଗୁରୁତ୍ଵ ଆରୋପ କରାଯାଏ ପୁଣି ସେ ଇତିହାସର 
ପୁନର୍ଗଠନରେ - ବିଶେଷ ଭାବରେ ସେଥୁରେ ରହିଯାଉଥୁବା ଶୂନ୍ୟସ୍ଥାନ ପୂରଣରେ - 
ବେଳେବେଳେ ବିଶ୍ଵାସ ଯୋଗ୍ୟ କଳ୍ପନାର ସାହାଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ ନିଆଯାଏ । ଆଉ ସେ ଇତିହାସର 
ସେଇ ପୁନର୍ଗଠନ ପ୍ରକ୍ରିୟା ମଧ୍ଧରେ ଉପାଦାନ ସଂଗ୍ରହ, ନିବୀଚନ ସଜୀକରଣ ଆଦି 
ପ୍ରତ୍ୟେକ ପର୍ଯ୍ୟାୟରେ ଉତିହାସ ଲେଖକର ଆଦର୍ଶ, ଜୀବନ ଦର୍ଶନ, ମୂଲ୍ୟବୋଧ, 
ରୁଚି ଓ ଭାବପ୍ରବଣତା ଆଦିର ପ୍ରତିଫଳନ ମଧ୍ଯ କମ୍‌ ନ ଥାଏ, ସେ ଇତିହାସକୁ ଯେତେ 
ତନ୍ମୟ ବା ବସ୍ତୁନିଷ୍ଠ ବୋଲି ଦାବି ବା ଗ୍ରହଣ କରାଗଲେ ମଧ୍ଯ | ସେଥୁରେ ପୁଣି ସଯତ୍ନରେ 
ଲିଖୂତ ଇତିହାସରେ କଂ ତୁଟି ବିଚ୍ୟୁତି, ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ଆଦୌ ରହେ ନାହିଁ ? (ଉଦାହରଣ 
ସ୍ଵରୂପ Prasanna Kuniar Mishra ଲିଖୁତ Political Unrest in Orissa in 
the 19th Century ପୁସ୍ତକର Risings in Keonjhar ଶୀର୍ଷକ ୫ମ ଅଧ୍ୟାୟରେ 
କଂଣ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ନାହିଁ ? ସେହିପରି ୧୯୯୨ରେ ପ୍ରକାଶିତ ପ୍ରଫେସର ଜଗନ୍ନାଥ 
ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ' ବିପୃବୀ ଧରଣୀଧର! ପୁସ୍ତିକାଟିରେ କ”ଣ ବହୁ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ସ୍ଥାନ ପାଇ 
ନାହିଁ ?) ଏପରି ଇତିହାସରୁ କ'ଣ ଅତୀତର ପ୍ରକୃତ, ପୃଣ୍ଠୀଙ୍ଗ, ତୁଟି -ଓ -ଭୁମ ପ୍ରମାଦ - 
ରହିତ ଚିତ୍ର ମିଳିପାରିବ ? ଅନ୍ତତଃ ସେପରି ଦାବି କରାଯାଇପାରେ କି ? ନା ଏଥୁପାଇଁ 
ଇତିହାସକୁ ଉପନ୍ୟାସ କୁହାଯିବ ? ( ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ଏକପାଖୁଆ 
ପ୍ରଚାରମୂଳକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ମଧ୍ଯ ଲେଖାଯାଇପାରେ । ବର୍ଭମାନ 
ଆଲୋଚନାରୁ ତାକୁ ବାଦ ଦିଆଯାଇଛି । ) 


ତେଣୁ “ତାଙ୍କ (ଅଥୀତଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ) ଆମ୍ମଜୀବନୀର ତଥ୍ୟ କ'ଣ 
ସମସାମୟିକ ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ ସହ ମିଶୁଛି ? ମିଳୁଛି ??? ବା “ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବିବରଣୀ ଇତିହାସ ସହିତ କେବେ ମିଳିବ ନାହିଁ” ପରି ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସଙ୍କ ପ୍ରଶ୍ନ ଓ 
ଉକ୍ତିଂଂ ଏଠାରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅବାନ୍ତର ! କାରଣ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ନିମ୍ନ ପ୍ରତି-ପ୍ରଶ୍ନ ବା 
ପାଲଟା ପ୍ରଶ୍ନମମୀନ ପଚରା ଯାଇପାରେ : ସେ ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ କିଏ ଆବିଷ୍କାର କରିଛି 
ବା ସେ ଇତିହାସ କିଏ ଲେଖୁଛି ? କେଉଁ ପରିସ୍ଥିତିରେ ? କେଉଁ ଉପାଦାନର 
ସହାୟତାରେ ? ସେ ଉପାଦାନ ପୁଣି କେତେଦୂର ପ୍ରାମାଣିକ ? ଇତ୍ୟାଦି । 


ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ପୁଣି ଯଦି ଜଣେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଚତୁର ଓ ସତକ ବ୍ୟକ୍ତି ନିଜ ଜୀବନ 
ବିଷୟକ ଏକ ମନଗଢ଼ା କାହାଣୀକୁ ଏପରି ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ କରେ ଯେ ତାହା 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୨୫ 


ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଇତିହାସ ସହ ମେଳ ଖାଇବ, ତେବେ ଦାଶରଥବାବୁ ତାକୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବେ ତ ? ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ବିଚାରର ମାନଦଣ୍ଡ କିପରି ତୁଟିଯୁକ୍ତ ତା 
ଏଥୁରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଭାବରେ ଜଣାଯାଏ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅପରାଧ ସେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ଲେଖୁଥୂଲେ, ଅତି ସତର୍କତା ଅବଲମ୍ବନ କରି ଇତିହାସ ରଚନା କରୁ ନ ଥଲେ । 
ତେଣୁ ଆଜି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଇତିହାସ ସହ ମିଳାଇ ତାକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଆଖ୍ୟା 
ଦିଆଯିବ ! 

ତା'ପରେ ଉପରୋକ୍ତ ପ୍ରଶ୍ନ ପଚାରିଥ୍‌ବା ଓ ବକ୍ତବ୍ୟ ପେଶ୍‌ କରିଥୁବା ଦାଶରଥ୍‌ 
ଦାସ ଓ ତାଙ୍କ ଭାବଧାରାଦ୍ଧାରା ଅନୁପ୍ରେରିତ ହୋଇ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଦୀର୍ଘ ଆଲୋଚନା 
କରିଥବା ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ତଥ୍ୟ/ ବିବରଣୀ ସହ 
ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନରୁ ସଂଗୃହୀତ ତଥ୍ଯ/ ଇତିହାସକୁ ମିଳାଇ ଦେଖୁବାର 
ସଯତ୍ସ ଗଭୀର ଓ ବ୍ୟାପକ ଉଦ୍ୟମ ମଧ୍ଯ କରି ନାହାନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କ ସେ ସମ୍ପର୍କିତ 
ଉଦ୍ୟମ - ସେମାନଙ୍କର ବିପରୀତଧମୀ ଦାବି ସତ୍ଗେ ଉପରଠାଉରିଆ ଉଦ୍ୟମ ମାତ୍ର 
ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ମୁଁ ସେପରି ଉଦ୍ୟମ କିଞ୍ଚତ୍‌ ପରିମାଣରେ କରିଛି । ଉଦାହରଣସ୍ଵରୂପ ସେ 
ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଉଦ୍ୟମରେ ଗ୍ରହଣ କରିଥୁବା ଭୂମିକା ସମ୍ପର୍କରେ ଯେଉଁ ବିବରଣୀ 
ଫକୀରମୋହନ ଦେଇଛନ୍ତି, ତାକୁ ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟ ସନ୍ଦେହ ଚକ୍ଷୁରେ ଦେଖୁଥଲେ” ' । 
ମୁଁ ବିଭିନ୍ନ ପ୍ରାଥମିକ ଓ ଆନୁଷଙ୍ଗିକ ପ୍ରମାଣ ଭିତ୍ତିରେ ତା ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ଥବା ଦଶୀଇଛିଂ  । 
ଏହାବ୍ୟତୀତ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନ ଦେଇଥ୍‌ବା ବିବରଣୀକୁ 
ମଧ୍ଯ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ପ୍ରାଥମିକ ଓ ପ୍ରାମାଣିକ ଉପାଦାନରୁ ଆହରିତ ତଥ୍ୟ ସହ ମିଳାଇ ଦେଖୁଛି । 
ମୋର ଏଇ ଅନୁଶୀଳନର ଫଳରେ ମୋର ହୃଦ୍ଵବୋଧ ହେଉଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
ଜାଣିଶୁଣି ମିଥ୍ୟା କହୁ ନ ଥିଲେ ବା କାଳ୍ପନିକ କାହାଣୀ କହୁ ନ ଥିଲେ ! ମୋର ସେ 
ଅନୁସନ୍ଧାନର ଫଳରୁ କିଛି ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଛି ଓ ଆଉ କିଛି ଏଇ 
ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପୂର୍ବେ ଆଲୋଚିତ ହୋଇଛି । ସେଥୁରୁ ଦେଖାଯିବ ଯେ ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ଓ 
ତାରିଖ ସମ୍ପର୍କିତ ଭ୍ରମ ଫକୀରମୋହନ କରିଥଲେ ଯାହା ସ୍ଵାଭାବିକ | ଆଉ ଧରଣୀଧର 
ରାଇସୁଆଁରୁ ଘୋଡ଼ା ବା ହାତୀରେ ଚଢ଼ି ଡଶନଙ୍କ ସାକ୍ଷାତ ପାଇଁ ଯାଇଥ୍‌ଲେ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଦୃଢ଼ ଭାବରେ କିଛି କହିବା ମଧ୍ଯ ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ଏପରି କେତେକ ସାମାନ୍ୟ ଭ୍ରମ 
ପ୍ରମାଦକୁ ବାଦ ଦେଲେ ଫକୀରମୋହନ ଦେଇଥ୍‌ବା ବିବରଣୀ ମୂଳତଃ ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ ଓ 
ଅନ୍ୟ ସୂତ୍ରରୁ ସଂଗୃହୀତ ଇତିହାସ ସହ ତା ମୋଟାମୋଟି ମେଳ ଖାଉଛି ଓ ' ଭୋଳାନାଥ 
ଖମାରିଆକୁ ତାଙ୍କ ଚିଠି... ଖାଣ୍ଵି କାଳ୍ପନିକ ବ୍ୟାପାର?" ନୁହେଁ ଯାହା ଦାଶରଥବାବୁ 
ଦାବି କରନ୍ତି । 
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୧୨୬ ଫକୀରମୋହନ : ତଙ୍କ ବିତର୍କ 


ଆମ୍ମଜୀବନୀ ହିଁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ । ଏକ ଦିଗରେ ତା ଯେପରି ଇତିହାସ ନୁହେ, 
ଅନ୍ଯ ଦିଗରେ ତା ସେପରି ଉପନ୍ୟାସ ମଧ୍ଯ ନୁହେଁ । ତା” ସାହିତ୍ୟର ଏକ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ତ 
ବିଭାଗ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ “ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ଇତିହାସ ଅବଶ୍ୟ ନୁହେଁ, କିନ୍ତୁ 
ତା ଉପନ୍ୟାସ ମଧ୍ଧ ନୁହେଁ । ସେଥ୍‌ରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀର ସମସ୍ତ ଲକ୍ଷଣ ଓ ଧର୍ମ ବିଦ୍ୟମାନ । 
ସେଥୁରେ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ ରହିଛି, ତା ଇତିହାସ ନୁହେଁ, ଆତ୍ମଜୀବନୀ ବୋଲି । କାରଣ 
ଫକୀରମୋହନ ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁଥଲେ, ଇତିହାସ ଲେଖୁ ନ ଥଲେ । ତା ଇତିହାସ 
ନୁହେଁ ବୋଲି ତାକୁ କାହିଁକି ଉପନ୍ୟାସ ବିଭାଗର ଅନ୍ତଭୁକ୍ତ ହେବାକୁ ହେବ ବୁଝିନୁଏ 
ନାହିଁ | 

ତେଣୁ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ “ଏହାକୁ ଇତିହାସ ରୂପେ ଗ୍ରହଣ ନ କରି 
ନାଟକୀୟତା, ସଂଳାପ ଓ ଉକ୍ସଣ୍ଡାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଏକ ଡିଟେକ୍କିଦଭ୍‌ ଉପନ୍ୟାସ ବା ସାହିତ୍ୟ 
ବୋଲି ଧରିନେବା ଉଚିତ ହେବ” ମନ୍ତବ୍ୟ ଆଦୌ ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ । କେତେକ 
ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ଜୀବନରେ କେତେକ ଲୋମହର୍ଷକ ବା ରୋମାଞ୍ଚକର ଓ ଚମକପ୍ରଦ ଘଟଣା 
ଘଟିଥାଏ । ଆଉ ସେଇ ବିବରଣୀ ଗର୍ଭିତ ହୋଇଥବାରୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ବା 
ସ୍ମ ତିକଥାକୁ ଡିଟେକ୍ିଭ୍‌ ଗଳ୍ପ ବା ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଏ ନାହିଁ । ଉଦାହରଣ 
ସ୍ଵରୁପ Winston Churchille୍ My Early Life ନାମକ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ବହୁ 
ରୋମାଞ୍ଚକର ଓ ଚମକପ୍ରଦ ଘଟଣାର ବିବରଣୀ ରହିଛି । ବିଶେଷ ଭାବରେ ୧୮୯୯ର 
ନଭେମ୍ବର ମାସରେ ଅଥୀତ୍ଵ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଆଠବର୍ଷ ପରେ - ସେ 
ବୁଅର (Boer) ଯୁଦ୍ଧରେ ବନ୍ଦୀ ହେବା ଓ ବନ୍ଦିଶାଳାରୁ ଖସି ପଳାଇଯାଇଥ୍‌ବାର ଯେଉଁ 
ବିବରଣୀ ଦେଇଛନ୍ତି ତା କଂଣ କମ ରୋମାଞ୍ଚକର ? କମ୍‌ ଚମକପ୍ରଦ ? କମ୍‌ ଉଜ୍କଣ୍ା 
ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ? କିନ୍ଧୁ ସେ କାରଣରୁ କେହି ତାହାକୁ ଡିଟେକ୍ସିଦ୍ଵ୍‌ ଗଳ୍ପ ବା ଉପନ୍ୟାସ ଆଖ୍ୟା 
ଦିଅନ୍ତି ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀ ଉପନ୍ୟାସ ପରି କିମ୍ବା ଉପନ୍ୟାସ ଅପେକ୍ଷା 
ହୁଏତ ଅଧୁକ ସୁଖପାଠ୍ୟ, ଅଧ୍କ ଚିତାକର୍ଷକ ! କିନ୍ଧ କେବଳ ସେଇ କାରଣରୁ ତାକୁ 
ଉପନ୍ୟାସ ବିଭାଗର ଅନ୍ତର୍ଦ୍ଧକ୍ତ କରିବା ପାଇଁ ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବୁ ଦେଇଥିବା ପ୍ରସ୍ତାବକୁ” * 
ମଧ୍ଯ ଗ୍ରହଣ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ତା ଏକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ, ଆମ୍ମଜୀବନୀର ସମସ୍ତ 
ଲକ୍ଷଣ ଓ ଧର୍ମ ବହନ କରିଥୁବା ଏକ ଅତି ସଫଳ ଆତ୍ମଜୀବନୀ | 

( ୧୯୯୪ରେ ‘ଗୋକର୍ଣ୍ଣିକା'ରେ ମୋ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ ପାଇବା ପରେ ଏତିହାସିକ 
ଡକ୍ସର କୈଳାସ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାଶ ୧୮୯୩ର “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଖିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶିତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କିତ ବିବରଣ ପ୍ରତି ମୋର ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରିଥୁବାରୁ ତଥା 
ପ୍ରତିଲିପି ଯୋଗାଇ ଦେଇଥ୍‌ବାରୁ ମୁଁ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ କୃତଜ୍ଞ | ) 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନା ଉପନ୍ୟାସ ? ୧୨୭ 


1 9 ଓ ¦ 


୧୧. 
୧୨. 


ସୂଚନା 


୧୯୯୪ ମେ” ଓ ଜୁନ୍‌ ମାସର ପ୍ରଗତିବାଦୀ”, ‘ସମାଜ, ‘ସନ୍ମାଦ' ଓ 

‘ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର ପରି ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ବିଭିନ୍ନ ସଂଖ୍ୟାରେ ତଥା ଅନ୍ୟତ୍ର ଏ 

ବିତର୍କର ପ୍ରତିଫଳନ ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ । ଏ ମଧ୍ଧରେ ମେ” ୯ ତାରିଖ 'ପ୍ରଗତିବାଦୀ”ରେ 

ଫକୀରମୋହନ ! କ୍ଷମା ଦିଅ ଏମାନଙ୍କୁ ' ଶୀର୍ଷକ ଦୀର୍ଘ ସମ୍ପାଦକୀୟ ଅଗ୍ରଲେଖ, 

ମେ” ୧୬ ତାରିଖ ପ୍ରଗତିବାଦୀ”ରେ ଚିତ୍ତରଞ୍ଜନ ଦାସଙ୍କ “ସ୍ଵାଗତମ୍‌ ପ୍ରତିବାଦର 

ସ୍ଵର” ପ୍ରବନ୍ଧ ଓ ମେ” ୨୨ ତାରିଖ “ସମାଜ'ର “ଝିଟିପିଟି କହେ! ସ୍ତମ୍ଭରେ 

ପ୍ରକାଶିତ ମନ୍ତବ୍ୟ ଉଲ୍ଲେଖଯୋଗ୍ୟ । 

‘ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର! 'ଗୋକର୍ଣ୍ଣକା' ` (ଅକ୍ଲୋବର-ନଭେମ୍ବର- 

ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୪) । 

‘ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ” ଗୁଆଁ ଓ ଧରଣୀଧର କଥା ।” ଝଙ୍କାର ୫୦/୧୦ 

(ଜାନୁଆରୀ, ୧୯୯୯) 

(କ) ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ।”, ଝଙ୍କାର ୫୧/୭ 
(ଅକ୍ନୋକର, ୧୯୯୯) 

(ଖ) ““ବିବ୍ନତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ”, ଝଙ୍କାର ୫୧/୯ 
(ଡିସେମ୍ବର, ୧୯୯୯) 

ଗୋକର୍ଣ୍ଣିକା ( ଅକ୍ମୋବର-ନଭେମ୍ବର-ଡିସେମ୍ବରର ୧୯୯୪) ପୃ ୧୬/କ | 

ଝଙ୍କାର, ୫୦/୧୦ (ଜାନୁଆରୀ, ୧୯୯୯), ପୂ. ୧୪୯୧ /ଖ | 

ତତ୍ରୈବ, ପୃ. ୧୪୯୪/ଖ | 

(କ) “Prasanna Kumar Mishra, “Political, Unrest in Orissa 

in the 19th Century.” 1983.P.152. 

(ଖ) ଝଙ୍କାର ୫୦/୧୦ (ଜାନୁଆରୀ ୧୯୯୯) ପୃ ୧୪୯୨ /କ | 

(ଗା) ଝଙ୍କାର, ୫୧/୯ (ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୯) ପୃ. ୧୧୮୭/ଖ | 

ଝଙ୍କାର, ୫୦/୧୦ (ଜାନୁଆରୀ, ୧୯୯୯) ପୃ ୧୪୯୧/ଖ | 

ତତ୍ରୈବ, ପୃ ୧୪୯୩/ କ-ଖ | 

ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟ, ‘ବ୍ୟାସକବି ଫକୀରମୋହନ ।!” (୧୯୭୨ ) ପୂ୧୮୪। 

କବିକୁଙ୍କୁମ ଶ୍ରୀ ନବକିଶୋର ମହାନ୍ତଙ୍କ ‘କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହରେ 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକା ।” ରୌପ୍ଯଜୟନ୍ତୀ ସ୍ମରଣିକା ( ୧୯୮୨-୮୩ 

କେନ୍ଦୁଝର ମହାବିଦ୍ୟାଳୟ, ପ.୩୫ରେ ଉଦ୍ଦ୍ତ । 
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୧୩. 


୧୪. 


୧୫. 


୧୬, 


୧୭. 


୧୮. 
eC, 


୨୦. 
୨୧. 


୨୨. 


୨୩. 


୨୪. 
9୫. 


ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ, ପ୍ରାୟଶ୍ଚିତ୍ତ ପ୍ରତି ପୁନଲେ କନ”, ଏଷଣା, 
(୩୪ଶ ଖଣ୍ଡ, ଜୁନ, ୧୯୯୭) ପୂ. ୧୭୯-୧୮୪। 
ଏବେ ପ୍ରକାଶିତ ମୋର ଏକ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଏହିପରି ମୁଦ୍ରଣ ପ୍ରମାଦ ହେତୁ 
ପ୍ୟାରୀମୋହନ ଆଚାର୍ଯ୍ୟଙ୍କ ଓଡ଼ିଶାର ଇତିହାସ” ରଚନାର ସମୟ ୧୮୭୯ 
ପରିବର୍ରେ ୧୮୨୯ରେ ପରିଣତ ହୋଇଯାଇଛି, ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ : ଏଷଣା, ୩୯ 
(ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୯) ପୃ.୬୩। 
ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଦରାବଳୀ ( ୧୯୫୭) ପୃ. ୨୮ 
ମୋହିନୀମୋହନ ଏପରି କରିଥିବାର ସମ୍ଭାବନା ବିଚାର ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଦଷ୍ଟବ୍ୟ : 
ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଥାବଳୀ, ପ୍ରଥମ ଖଣ୍ଡ ( ଦିତୀୟ ସଂସ୍କରଣ, ୧୯୬୩)ରେ 
ସ୍ଥାନିତ 'ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ ର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ ଥବା ଶ୍ରୀନିବାସ ମିଶ୍ରଙ୍କ ସୂଚନା । 
ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଦାବଳୀ, ପ୍ରଥମ ଖଣ୍ଡ ( ଦିତୀୟ ସଂସ୍କରଣ, ୧୯୬୩) 
ପୃ.୩୯/କ | 
ତତ୍ରୈବ. ପୃ ୧-୨ । 
ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ : 
(କ) ଦାଶରଥ ଦାସ, ‘ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ ।” “ସାରସ୍ଵତ 
ପରିକ୍ରମା” (ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗ, ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟ, ୧୯୯୩), (ଖ ) 
ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ, ‘ଶହେ ପାନ ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର କଥା ।' 
ଝଙ୍କାର ୫୦/୧୦ (ଜାନୁଆରୀ, ୧୯୯୯) । 
ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା (୧୯୯୩) ପୃ ୧୦୭ । 
ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟ, ‘ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟର ଇତିହାସ ( ୧୮୦୩-୧୯୨୦) 
(୧୯୬୪) ପୃ ୨୩୮ । 
ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ, ‘ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନ? ( ୧୯୯୩) 
ପୃ ୨୨-୨୮ ଓ ୧୭୦-୨୦୪ । 
ସାରସ୍ବତ ପରିକ୍ରମା ( ୧୯୯୩) ପୃ ୧୧୦ । 
ଝଙ୍କାର, ୫୦/୧୦ (ଜାନୁଆରୀ, ୧୯୯୯) ପୃ ୧୪୯୪/କ-ଖ | 
ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା ( ୧୯୯୩) 

(ଝଙ୍କାର - ଜୁନ୍‌ ୨୦୦୦) 
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ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ 


ଡକ୍ଟର ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ 


| ଏକ !| 


ଲେଖକ ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟର ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗ ଆନୁକୂଲ୍ୟରେ ପ୍ରକାଶିତ 
‘ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା'ରେ ୧୯୯୩ ଖ୍ରୀଷ୍ଟାବ୍ଦରେ ‘ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ! 
ଶୀର୍ଷକ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖୁଥୁଲା | ପ୍ରତିପାଦ୍ୟ ଥଲା, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ ଆମ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ”କୁ ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧାରେ ଚିହ୍ନିତ କରିହେବ । ସେଥୁରେ ଇତିହାସ ଅପେକ୍ଷା 
ଉପନ୍ୟାସର ଭୂମିକା ବେଶି ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍୍ଣ । ସମ୍ବଲପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟର ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗର 
ପ୍ରାଧାପକ ଡଃ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଝଙ୍କାରର ୧୯୯୯ ଜାନୁୟାରୀ ସଂଖ୍ୟାରେ 
କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ”' ଅଂଶର ଉପନ୍ୟାସ ସୁଲଭ କାଳ୍ପନିକତା ଅବଶ୍ୟ ସ୍ଵୀକାର୍ଯ୍ୟ 
ବୋଲି ପ୍ରତିପାଦନ କରି ‘ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର କଥା” ନାମରେ 
ଗୋଟିଏ ଗବେଷଣାମ୍ଭକ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ମହୋଦୟ ପ୍ରବନ୍ଧ ଦୁଇଟି 
ଏବେ ପଢ଼ି ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରିବାକୁ ଦିନେ ବିଳମ୍ବିତ ରାତିରେ ସୁଧୀ ସମୀକ୍ଷକ 
ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଦ୍ଧଵାରସ ହୋଇ ଉପରୋକ୍ତ ପ୍ରବନ୍ଧ ଦୁଇଟିର ଦୋଷତ୍ତୁଟି ଦଶୀଇ ତାଙ୍କୁ 
ଯାହା କହିଛନ୍ତି, ତାହାକୁ ସେ “ଝଙ୍କାର 'ର ଦୁଇଟି ସଂଖ୍ୟାରେ ଦୁଇ ପ୍ରବନ୍ଧ ମାଧ୍ଯମରେ 
ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି । ୧ମଟି ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ( ଅକ୍ମୋବର, 
୧୯୯୯); ୨ୟଟି ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ ( ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୯)। 
ପ୍ରବନ୍ଧ ଦୁଇଟିର ପରିକଳ୍ପନାରେ ମହାଭାରତର ଭୀଷ୍ମ -ଶିଖଣ୍ଡୀ ମିଥ୍‌ ବ୍ଯବହାର 
କରାଯାଇଛି । ଶିଖଣ୍ଡୀକୁ ଆଗରେ ରଖୁ ଭୀଷ୍ପଙ୍କୁ ଶରନିକ୍ଷେପ କରିବା ଭଙ୍ଗୀଟିକୁ କାମରେ 
ଲଗାଯାଇଛି । ବନ୍ଧୁ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁ ସିଧା ମୁହାମୁହିଁ ଏହି ଲେଖକକୁ ଶରବ୍ୟ କରିବାକୁ 
ଚାହୁଁ ନାହାନ୍ତି ଅଥଚ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମାଧ୍ଯମରେ ତାହାକୁ ଯେତେ ତୀକ୍ଷ୍ମ ଓ କଠିନ 
ଶର ନିକ୍ଷେପ କରାଯାଇପାରେ ତାହା କରୁଛନ୍ତି ! ଶାସ୍ତେ ବାଦ ଭୟ ବର୍ଭମାନ | ଗୋଟିଏ 
ବିଚାରକୁ ସମସ୍ତେ ମାନିନେବାକୁ ବାଧ ନୁହନ୍ତି । ଲେଖକ ନିଜ ଲେଖା ସମ୍ବନ୍ଧରେ ତେଣୁ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


୧୩୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବିରୂପ ଆଲୋଚନା ଓ ସମାଲୋଚନା ଶୁଣିବାରେ ଅଭ୍ୟସ୍ତ ଅଛି । ସ୍ରୋତର ବିରୋଧରେ 
ଯିବ, ଅଥଚ ବିରାଗଭାଜନ ହେବ ନାହିଁ; ଏପରି ପ୍ରତ୍ୟାଶାକୁ ସେ ଅସଙ୍ଗତ ବୋଲି 
ଜାଣେ | ପ୍ରତିବାଦ ସମୀଚୀନ ଓ ଶୋଭନୀୟ । ଲେଖକ ଏପରି ପରିସ୍ଥିତି ପାଇଁ ପ୍ରସ୍ତୁତ 
ଥାଏ ମଧ୍ଧ । କ୍ରିନ୍ଧ ଆଲୋଚନାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବାଦ ପ୍ରତିବାଦ ଭିତରକୁ ଟଣା 
ଯାଇଥୁବାରୁ ଏହି ଲେଖକ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କ ଲେଖାର ପ୍ରତ୍ୟୁତ୍ତର ଦେବାକୁ ଚାହୁଁ ନ 
ଥିଲେ, କିନ୍ତୁ ଏବେ ବହୁ ବନ୍ଧୁ ସାହିତ୍ୟାମୋଦୀଙ୍କ ପ୍ରରୋଚନାରେ ବନ୍ଧୁ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦଙ୍କ 
ପନ୍ଥା ଅନୁସରଣ କରି ତାଙ୍କ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ପ୍ରବନ୍ଧଟି ଲେଖୁଛି । ସ୍ଵର୍ଗରେ 
କି ନର୍୍ରେ ତାଙ୍କ ସହିତ ଖୁବ ଶୀଘ୍ର ଦେଖାହେବ; ଆଉ କିଛି ଦିନ ଧୈର୍ଯ୍ୟ ଓ ସହିଷ୍ପତା 
ଅବଲମ୍ବନ କରିଥ୍‌ଲେ ସେ ଲେଖକକୁ ସିଧା ଆକ୍ରମଣ କରିପାରିଥାନ୍ତେ | କିନ୍ତୁ ସେ 
ଅଧୀର ହୋଇ ପଡ଼ିଛନ୍ତି । ତେଣୁ ଲେଖକକୁ “ଝଙ୍କାର” ମାଧ୍ୟମରେ ଉତ୍ତର ଦେବାକୁ 
ପଡ଼ୁଛି । ସେ ପଢ଼ାପଢ଼ି ଅବ୍ୟାହତ ରଖୁଛନ୍ତି । ‘ଝଙ୍କାର? ପୃଷ୍ଠାରୁ ଲେଖକର ଆମ୍ମପକ୍ଷ 
ସମର୍ଥନ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧଟି ପଢ଼ନ୍ତୁ ଯେବେ ଆଉ କିଛି କହିବାକୁ ଥାଏ “ବିଳମ୍ଭିତ 
ରାତି'ରେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କ ଦ୍ବାରସ୍ଥ ହୁଅନ୍ତୁ । ଲେଖକର ଏହା କିନ୍ତୁ ଶେଷ ଲେଖା | 
ଗୋଟିଏ ବିଚାର ସେ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଥୁଲା, ତାହାର ମାନ୍ୟତା ପାଠକଙ୍କ ବିଚାରସାପେକ୍ଷ । 


| ଦୁଇ ॥ 

ପ୍ରଚଳିତ ସ୍ଟ୍ରୋତ ଥଲା, କଥାଶିଳ୍ପୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମତ୍ମକୀବନ ଚରିତ! 
ଇତିହାସ ପରି ପ୍ରାମାଣିକ ଓ ଉପନ୍ୟାସ ପରି ସୁଖପାଠ୍ୟ ତଥା ଉପନ୍ୟାସଗୁଣସମ୍ପନ୍ତ । 
ଏଇ ଯେମିତି John Bolton କହନ୍ତି, “Though an Autobiography and 
historically authentic, Fakir Mohan’s Atma Jivan Charita thus has 
many of the merits of a novel. କଥାଟାକୁ ବୈତଥ୍ଯୟ ହେବାକୁ କେହି ଦେବେ 
ନାହିଁ। ସିଦ୍ଧାନ୍ତଟିକୁ ମାନିବେ, ‘ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ ' ସତ୍ୟନିଷ୍ଠ ତଥ୍ୟବହୁଳ ମନୋରମ 
ଇତିହାସ ଏହି ଲେଖକ ‘ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ” ପ୍ରବନ୍ଧରେ ତାହାର 
ସତ୍ୟନିଷ୍ଠା ଓ ଏତିହାସିକ ପ୍ରାମାଣିକତାକୁ ସନ୍ଦେହ କରିଛି ଓ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅଧ୍ଯୟନର 
ନୂଆ ପଦ୍ଧତି ସୂତ୍ରେ ତାହାକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧାରେ ଚିହ୍ନିତ କରିବାକୁ ଚାହିଛି । ଏହାହିଁ 
ହୋଇଛି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ (ଅଥ୍ଥୀତ ସୁଧୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ) 
ଅପରାଧ ଓ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅସମ୍ମାନଜନକ । ଆତ୍ମକୀବନୀରୁ ସମସ୍ତେ ଇତିହାସ ଚାହାନ୍ତି | 
ତାହାକୁ ଏତିହାସିକ ‘ରେଫେରେନ୍ସ ବକ୍ର ମର୍ଯ୍ୟାଦା ଦିଅନ୍ତି ଆଉ ଉପନ୍ୟାସ ପାଠର 
ଆନନ୍ଦକୁ ଉପୁରି ଲାଭ ବୋଲି ଭାବନ୍ତି । କଥାଟା କିନ୍ତୁ ଓଲଟା ହେବା କଥା - 
ଆତ୍ମଳୀବନୀରୁ ଉପନ୍ୟାସ ଖୋଜାଯାଉ, ଇତିହାସ ଜ୍ଞାନ ଯାହା ଉପଲବ୍ଧ ହୁଏ, ତାହାକୁ 
ଉପୁରି ଲାଭ ବୋଲି ବିଚାର କରାଯାଉ ! ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଅବଶ୍ଯ ଇତିହାସ ଥାଏ । 
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ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୧୩୧ 


କିନ୍ତୁ ତାହା କେବେ ସତ୍ୟନିଷ୍ଠ ହୋଇପାରେ ନାହିଁ । ଆତ୍ମଜୀବନୀପ୍ରଣେତା ମାତ୍ରେ ନିଜକୁ 
ସୁହାଇଲା ଭଳି ମନଇଚ୍ଛା ଏତିହାସିକ ଘଟନା ଓ ପରିସ୍ଥିତିର ବ୍ୟାଖ୍ୟା ପ୍ରସ୍ତୁତ କରିଥାନ୍ତି - 
ଯାହାକୁ କହନ୍ତି, “They improvise situations at will. ନାମଧାମ ଠିକ୍‌ ଥାଏ, 
ନୂଆ କାଳ୍ପନିକ ଚରିତ୍ର ସୃଷ୍ଟି କରାଯାଏ ନାହିଁ । ତେବେ ଯାହା ଘଟିଥାଏ ତାହାର ବିଶ୍ଵସ୍ତ 
ଓ ଅବିକୃତ ଚିତ୍ର ନ ଆଙ୍କି ତାଙ୍କ ଦ୍ରଷ୍ଟିରେ ଯାହା ଘଟିଥୂଲେ ତାଙ୍କର ମହତ୍ତ୍ର ବଢ଼ିବାର 
ସମ୍ଭାବନା ଥାଏ ତାହାକୁ ହିଁ ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର ଯଥାସାଦଧ୍ଯ ସୁନିପୁଣ ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିଥାନ୍ତି । ତେଣୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଉପନ୍ୟାସ ହେବାକୁ ବାଧ୍ଯ ହୁଏ | ହୀରୋ 
(Hero) ସୁୃବୟଂ ଆତ୍ମ ଜୀବନୀକାର | ଏହି ଲେଖକ ସଦ୍ରଷ୍ଟାନ୍ତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ 
ଉପନ୍ୟାସ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପ୍ରତିପାଦନ କରିଛି, ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଉପନ୍ୟାସର ଭୂମିକା 
ବଡ଼ ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍ଣ ସେଥୁରେ ଯେଉଁ ମନୋରମ ଇତିହାସ ଅଛି ତାହା ଆମୂଳାନ୍ତ ପ୍ରାମାଣିକ 
ନୁହେଁ, ବରଂ ସର୍ବତ୍ର ଲେଖକଙ୍କ ଚୁର ସ୍ମ ତି, ସାବଧାନୀ ମିଥ୍ୟା, ମଧୁର କଳ୍ପନା ଓ 
ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନଶୀଳ ଆବେଗାନୁଭୂତିରେ ଓତପ୍ରୋତ ଅନୁରଞ୍ଜିତ । ଅଧୂକନ୍ତୁ ସେଥୁରେ 
ବ୍ୟକ୍ତି ଫକୀରମୋହନ ପୂରା ଉପସ୍ଥିତ ନାହାନ୍ତି, ତାଙ୍କ ଲେଖକ-ସତ୍ତା ବରଂ ହୀରୋ 
ଭାବରେ ଚରିତ୍ରାୟିତ ସୁନିପୁଣ ଭାବରେ ! ହୀରୋ ଲେଖକଙଂ-ସରଭ୍ତା ରକ୍ତମାଂସର ମଣିଷ 
ନୃହନ୍ତି । ଉପନ୍ୟାସର ଚରିତ୍ରମାତ୍ର - ଯାହାକୁ କହନ୍ତି ୯ 6 | ସବୁ ଘଟନା ଓ ପରିସ୍ଥିତିର 
ନାୟକ ସେ - ଇତିହାସର ସ୍ରଷ୍ଟା । କଥାଟା କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ ଆମ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ” ସମ୍ବନ୍ଧରେ ପ୍ରଯୋଜ୍ୟ ନୁହେଁ, ସବୁ ଭାଷାର ସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପାଇଁ ପ୍ରଯୋଜ୍ୟ | 
ହୁଏତ ସେଦିନ ଲେଖକ ନିଜର ପ୍ରତିନ୍ୟାସ, ଯୁକ୍ତି ଓ ପ୍ରତ୍ୟୟାବଳୀକୁ ଯଥେଷ୍ଟ ପରିଷ୍ଠାର 
ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ କରିପାରି ନ ଥୁଲା, ତେଣୁ ଭୁଲ ବୁଝାମଣାର ଅବକାଶ ରହିଗଲା | 
ଆଜି ଆଉ ଥରେ ପ୍ରତିପାଦ୍ୟଟିକୁ ଉପସ୍ଥାପନ କରୁଛି । ଆଜି ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଏକ ବିଶେଷ 
ଧରଣର ଉପନ୍ୟାସ ବା ଧା{ଠଆ ଭାବରେ ଚିହ୍ନିତ କରାଯାଉଛି ! ତାହାର ଏତିହାସିକ 
ପ୍ରାମାଣିକତାକୁ ବିଶେଷ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦିଆ ଯାଉ ନାହିଁ । ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଣେତାମାନେ ନିଜକୁ 
ନିଜେ ଠିକ ଭାବରେ ଚିହନନ୍ତି ନାହିଁ ଅବଶ୍ୟ, କିନୁ ଘଟନାର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ଜାଣନ୍ତି ନିଶ୍ଚୟ । 
ତାଙ୍କୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଜନସାଧାରଣ ଓ ପାଠକଙ୍କ ପାଖରେ କୃତିତ୍ଵ ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିବାକୁ 
ହୁଏ, ବାହାଦୁରି ଘେନିବାକୁ ପଡ଼େ; ରଚନାଟିକୁ ସାହିତ୍ୟ ସାମଗ୍ରୀର ମର୍ଯ୍ୟାଦା ଦେବାକୁ 
ମଧ୍ଯ ଉଦ୍ୟମ କରିବାକୁ ହୋଇଥାଏ । ସାହିତ୍ୟରେ ‘ସତ୍ୟ ଶିବ ହୋଇପାରେ ମିଥ୍ୟା ହିଁ 
ସୁନ୍ଦର !” - “କବି ଏ ସତ ମିଛ କରି କହନ୍ତି /କବିତ୍ଧ ଚାତୁରୀରେ ମନ ମୋହନ୍ତି ।”? 

ଅଧୁକନ୍ତୁ ଆତ୍ମ ଜୀବନୀକାର ମଧ୍ଯ ମଣିଷଟିଏ - ମଣିଷର ଦରଶ୍ଚିକିତ୍ସ୍ୟ ଏକ ଦୁର୍ବଳତାକୁ , 
ସେ ଅତିକ୍ରମ କରିବେ କିପରି ? ଅତୀତ ସନ୍ମନ୍ଧରେ କିଛି କହିବାକୁ ଗଲେ ମଣିଷ ମିଛ 
ନ କହି ରହିପାରେ ନାହିଁ । ମିଛ କହି ସେ ନିଜକୁ ଠକେ ଆମ୍ମପ୍ରସାଦ ପାଇଁ, ଅନ୍ୟମାନଙ୍କୁ 
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ପ୍ରତାରିତ କରେ ଆତ୍ମରକ୍ଷା ପାଇଁ । ଏଥୁପାଇଁ ସେଦିନ ଲେଖକ ଇଂରାଜୀ ଭାଷାର 
ଗୋଟିଏ ଉଦ୍ଧତି ଉପସିତ କରିଥଲା, In talking about the past we lie with 
every breath we draw.” ଫକୀରମୋହନ ମହୋଦୟ ଏହି ଉକ୍ତିର ପ୍ରବକ୍ତାକୁ 
ଅନାମଧେୟ କହି ଉଡ଼ାଇ ଦେଇଛନ୍ତି । ସେ ଏବେ ସୁଦ୍ଧା ପଢ଼ାପଢ଼ି ଅବ୍ୟାହତ ରଖୁଛନ୍ତି 
ନିଶ୍ଚୟ - ଅ ନନ୍ଦର କଥା - ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟ ‘ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା” ପଢ଼ିଛନ୍ତି, 
ପଢ଼ିଛନ୍ତି ବି ଡଃ ମହତାବଙ୍କ ଓଡ଼ିଶା ଇତିହାସ”, ସେଇଠି ଦେଖୁଥିବେ ଦଶପଲ୍ଲାର 
କ୍ଷେତ୍ରଫଳ ୫୬ ବର୍ଗ ମାଇଲ । ପ୍ରତିମାସର “ଝଙ୍କାର” ପଢୁଛନ୍ତି, ପଢ଼ୁଛନ୍ତି ବି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଜୀବନୀ ଇଂରାଜୀ ବୁକ୍୍‌ସେଲ୍ପରୁ - ତେଣୁ ସେ ଆଉ ଟିକେ ଉତ୍ସାହିତ ହୋଇଥୁଲେ ସହାୟକ 
ଗ୍ରନ୍ତ ଭାବରେ ଲେଖକ ବ୍ୟବହାର କରିଥିବା “Fiction in Autobiography’ ବହିଟିକୁ 
ଭେଟିଥାନ୍ତେ । ତାହାର ଲେଖକ Paul John Eakin ଆଦୌ ଅନାମଧେୟ ନୁହନ୍ତି । 
ସେ Indian University, Bloomingtonର ଇଂରାଜୀ ବିଭାଗ ପ୍ରଫେସର, 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅଧ୍ୟୟନ କ୍ଷେତ୍ରରେ ନୂଆଁ ଦିଗ୍ଦର୍ଶ ଦେବା କ୍ଷେତ୍ରରେ ଖ୍ୟାତକୀର୍ଭି ମଧ୍ଧ । 
ସେ ଏହି ଉଚ୍ରିଟିକୁ Mc Carthur James, Sarthe, Friedlander ଓ Kingston 
ଆଦି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ବୈତଥ୍ୟ ନୁହେଁ ବୋଲି ଦଶୀଇଛନ୍ତି - ଅତୀତ ସମ୍ବନ୍ଧରେ 
ମଣିଷର ମିଥ୍ୟା ପ୍ରବଣତା ଦୃଷ୍ଟିରୁ ସେ କହନ୍ତି, he self at the centre of all 
autobiography is necessarily fictive. ଏହି ସିବ୍ଧାନତଟି ଏବେ ମାନ୍ୟତା ପାଇଛି । 
ଲେଖକ ଏହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଆତ୍ମକୀବନ ଚରିତରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ପୂରା ରକ୍ତମାଂସର 
ମଣିଷ ନ କହି ଉପନ୍ୟାସର ନାୟକ ଭାବରେ ଚିତ୍ରଣ କରିଛି । ଏବେ ଆହୁରି ମଜାର 
କଥାଟିଏ ଶୁଣନ୍ତୁ । ମଲା ପରେ ବି ମଣିଷର ପ୍ରକୃତି ତୁଟେ ନାହିଁ । ମଲା ପରେ ମଣିଷ 
ଯେବେ ଅତୀତ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କାହା ମାଧ୍ଯମରେ କିଛି କହିବାକୁ ଚାହିଁବ, ତେବେ ବି ଆତ୍ମପକ୍ଷ 
ସମର୍ଥନ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ମିଛ କହିବ ହିଁ କହିବ | କ୮୦ Karosawa ମନ୍ତବ୍ୟ ସ୍ମର୍ଭବ୍ୟ, 
ନିଜର ଅତୀତ ସନ୍ନ୍ଧରେ କି ନିଜ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କହିଲାବେଳେ ମଣିଷର ମିଥ୍ୟା ପ୍ରବଣତା 
ଏତେ ଉତ୍କଟ ଯେ ତାହା ମୃତ୍ୟୁକୁ ଅତିକ୍ରମ କରିଥାଏ ଅବଲୀଳାକ୍ରମେ, ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
ସାଧୁତା ଓ ସତ୍ୟବାଦିତା ଅସମ୍ଭବ ବ୍ୟାପାର । ସେ କହନ୍ତି, “Humanbeings are 
unable to be honest with themselves about themselves. They cannot 
talk about themselves without embellishing. The script protrays 
such humanbeings the kind who cannot survive without lies to 
make them feel they’ are better people than they really are. It even 
shows this sinful need for flattering falsehood ‘going beyond the 


grave - even the characters who dies can’t give up his lies when he 
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speaks to the living through a medium. Egoism is a sin the human 
being carries with him from birth; it is the most difficult to redeem. 
(In something like an Autobiography) ଫକୀରମୋହନ ବ୍ୟତିକ୍ରମ ହେବେ 
କିପରି ? ସେ ଏବେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ମାଧ୍ୟମରେ ଯାହା କହିଛନ୍ତି ତାହା କ'ଣ ଆମୂଳାନ୍ତ 
କେବେ ସତ୍ୟ ହୋଇପାରେ ? ବରଂ ମଣିଷ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଉପରୋକ୍ତ ମନ୍ତବ୍ୟଟି ତାହାଙ୍କ 
ପୁନରାବିଭୀବ ଦ୍ଵାରା ସ୍ପଷ୍ଟ ପ୍ରମାଣିତ ହୋଇଯାଇଛି, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ Egoism ବା 
Magalomania ଅକ୍ଷୁଣ୍ଡି ଅଖଣ୍ଡିତ ଅଛି ମୃତ୍ୟୁ ପରେ ବି; ଦୁର୍ବିନୀତ ଅହଙ୍କାର ଘେନି 
ସେ ଅନ୍ୟମାନଙ୍କ ତୁଳନାରେ ନିଜକୁ ଭଲ ଓ ସଚ୍ଜୋଟ ବୋଲି ଦେଖାଇବାକୁ ଚାହିଁଛନ୍ତି, 
ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିଶକ୍ତି ତୁଳନାରେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମତି ସାମର୍ଥ୍ୟ କେତେ ଦୁର୍ବଳ ଓ ଅନୁନ୍ନଳ 
ତାହା ଦଶୀଇଛନ୍ତି, କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି କାଳରେ ତଥାକଥୃତ ସଙ୍କେତାତ୍ମକ ଚିଠିଟିର 
ମନଇଚ୍ଛା ଅପବ୍ୟାଖ୍ୟା କରିଛନ୍ତି । ବିନା ମିଛରେ କ'ଣ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖାଯାଇପାରେ ? 
ବିନା ଅହଙ୍କାରରେ କ'ଣ ଆତ୍ମଜୀବନୀ କଳ୍ପନା କରାଯାଇପାରେ ? ଏବେ ବଙ୍ଗଳା 
ସାହିତ୍ୟର ବିଶିଷ୍ଟ ଲେଖକ ବୁଦ୍ଧଦେବ ଗୁହ ମହାଶୟ ତସ୍‌୍ଲିମାଙ୍କ ‘ମେୟେବେଲା'ର 
ସମୀକ୍ଷା ସୂତ୍ରେ କ”ଣ କହିଛନ୍ତି ଶୁଣନ୍ତୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀକେ ଯଦି ପ୍ରକୃତଇ ଏକଶୋଭାଗ 
ସତ୍ୟହୟେ ଉଠତେ ହୟ, ତା ଯଦି ଭଣ୍ଡାମୀର ସାବଧାନୀ ଓ ଚତୁର ପ୍ରକ୍ରିୟା ନା ହୟ, 
ତବେ ତାତେ ପ୍ରାୟଇ ନିଜେର ମୁଖେଓ କାଲି ଛିଟୋତେ ହୟ । କିଏ ନିଜ ମୁହଁରେ 
କାଳି ବୋଳିବାକୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁବେ ? ଅନ୍ୟମାନଙ୍କ ମୁହଁରେ କାଳି ବୋଳିବାକୁ 
ବରଂ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖାଯାଏ । ପର୍ବତ ପ୍ରମାଣ ଅହଂମତ ହିଁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ରଚନାର 
ସର୍ବଧାତ୍ରୀ ପ୍ରେରଣା । ତେଣୁ ସେଥ୍‌ରେ ନିଜ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯେତେ ଭଲ କଥା 
କୁହାଯାଇପାରେ ତାହା କୁହାଯାଏ, ମିଛ ହେଉକି ସତ ହେଉ ସେଥୁରେ କିଛି ଯାଏ 
ଆସେ ନାହିଁ । ସ୍ଵୟଂ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁ ତାଙ୍କର ଗୋଟିଏ କବିତାରେ ଏକଥା ସ୍ଵୀକାର 
କରିଛନ୍ତି । 

ରଚନାକୁଶଳ ହେଲେ ଅହଂବାଦୀ କୁଳ 

ଶବ୍ଦରେ ତୋଳନ୍ତି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଦେଉଳ 

ତହିଁ ଗମ୍ଭୀରାରେ ଥାପି ନିଜକୁ ଛଟକେ 

ଭାବନ୍ତି ଚରଣାମୃତ ଲୋଡ଼ିବେ ପାଠକେ | 

ଏହି ଲେଖକ ଏହାଠାରୁ ବଳି ନିଶ୍ୁୁର କି କଠିନ କଥା କିଛି କହି ନାହିଁ। 

ଫକୀରମୋହନ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଦେଉଳର ଗର୍ଭ ଗୃହରେ ନିଜକୁ ଆମର ଇଷ୍ଟଦେବତା 
ଭାବରେ ସ୍ଥାପିଛନ୍ତି ଓ ପାଠକେ ଚରଣାମୃତ ସେବନ କରି ଚାଲିଛନ୍ତି । ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁ 
କାହିଁକି ତାଙ୍କର ପ୍ରତ୍ୟୟକୁ - ସାର୍ବଜନୀନ ସତ୍ୟଟିକୁ କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
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ବ୍ୟତ୍ୟୟ ବୋଲି ଭାବିଛନ୍ତି ତାହା ଜାଣିହେଲା ନାହିଁ । ସେ ହୁଏତ ପୂଜ୍ୟ ଫକୀରମୋହନ 
ଓ ସାହିତିୟକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଏକ ଓ ଅଭିନ୍ନ ବୋଲି ଭାବିଛନ୍ତି ଅନ୍ୟ ସମସ୍ତଙ୍କ ପରି । 
ତାଙ୍କର ପ୍ରତିବାଦ ମୂଳତଃ ତେଣୁ ଆମ୍ଭ ପ୍ରତିବାଦ ନୁହେଁ କି ? ଆତ୍ମଜୀବନୀ ରଚନାର 
ଅନ୍ୟତମ ମୁଖ୍ୟ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ । ଫକୀରମୋହନ ମହୋଦୟ ସେହି 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ .“ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” ଲେଖୁଛନ୍ତି ମଧ୍ୟ - ଏହି ଲେଖକ ଯୋଗୁଁ ତାଙ୍କୁ 
ସ୍ବର୍ଗରୁ ଆସି ଆଉ ଥରେ ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରିବାକୁ ପଡ଼ିଲା । ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କ 
ଦ୍ବାରସ୍ଥ ହୋଇ - ଦୁଃଖର କଥା ଏହି ଲେଖା ପଢ଼ି ପୁଣି ଥରେ ତାଙ୍କୁ ଧରାବତରଣ 
କରିବାକୁ ପଡ଼ିପାରେ | ପୂଜ୍ୟ ଫକୀରମୋହନ. ଓ ସାହିତ୍ୟିକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆମେ 
ଏକ ଓ ଅଭିନ୍ନ ବୋଲି ଭାବୁଥବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାଙ୍କ ରଚନାର ଯଥାର୍ଥ ମୂଲ୍ୟାୟନ କରିପାରିବା 
ନାହିଁ - ତାଙ୍କ ପରେ ଓଡ଼ିଆ କଥାସାହିତ୍ୟର କିଛି ମାତ୍ର ଅଗ୍ରଗତି ହୋଇ ନାହିଁ ବୋଲି 
କହୁଥିବା ଚିରକାଳ । 
॥ ତିନି ॥ 

ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରିବାକୁ ହେଲେ ପୂର୍ବ ପକ୍ଷର ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତା ପ୍ରଦର୍ଶନ 
କରିବାକୁ ହୁଏ । ଫକୀରମୋହନ ନିମ୍ପୋକ୍ତ ବିଚାରଗୁଡ଼ିକୁ ତୁଟି ଶ୍ରେଣୀଭୁକ୍ତ କରିଛନ୍ତି - 

୧. ‘ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଟିକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧାରେ ଚିହ୍ନିତ କରିବା ଓ ତାହାର 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ରକ୍ତମାଂସର ମଣିଷ ନ କହି ଉପନ୍ୟାସର ଚରିତ୍ର ଭାବରେ ଚିତ୍ରିବା । 

୨. ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଗ୍ରହଣବର୍ଜନ କଳାର ଦକ୍ଷତା ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିବା, ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିର 
ଚାଲାଖୁ୍‌ କି ଦୁଷ୍ଟାମି ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିବା । 


୩. ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ଅତିରଞ୍ଜନ ବୋଲି ବୁଝାଇବା । 
୪. ଦଶପଲ୍ଲାର କ୍ଷେତ୍ରଫଳକୁ ମାତ୍ର ୧୦ ବର୍ଗ ମାଇଲ ବୋଲି ଦଶୀଇବା । 


୫. ବୀମ୍ସଙ୍କ ଜୀବନୀକୁ ତଥ୍ୟାଶ୍ରିତ ପ୍ରମାଣ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତକୁ ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ପ୍ରତିପାଦନ କରିବା । ଏହି ତୁଟି ଲେଖକର 
ନୁହେ, ଏହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉତ୍ତେଜନା ପ୍ରସୂତ । ଯାହା ଲେଖକ ଲେଖୁ ନାହିଁ, ତାହାକୁ 
ଲେଖୁଛି ବୋଲି ବୁଝି ପ୍ରତିବାଦ କରିବା । 

୬. କେଉଁଝର ମେଳିବେଳର ଘଟନାବଳୀର ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ଏତିହାସିକ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଅବିଶ୍ଧାସ 
କରିବା ଓ ଧରଣୀଧରକୁ ଘେନି ରଙ୍ଗରସ ସୃଷ୍ଟି କରିବା ବ୍ୟାପାରକୁ ନିନ୍ଦା କରିବା । 


ଲେଖକ ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରିବାକୁ ଆଉ ଥରେ ପ୍ରସଙ୍ଗଗୁଡ଼ିକୁ ଉତ୍ଵଥାପନ 
କରୁଛି । 
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୧. ଉପକ୍ରମରେ ପ୍ରଥମ ଅଭିଯୋଗର ଉତ୍ତର ବର୍ଭମାନ | ଉପନ୍ୟାସ କେଉଁଠି ନା 
କେଉଁଠି ଇତିହାସକୁ ନିଶ୍ଚୟ ଛୁଏଁ । କିନ୍ଧ ଇତିହାସ ଯେବେ ଉପନ୍ୟାସକୁ ଛୁଇଁବ ? ଚଳିବ 
କି ? ନା, ଇତିହାସ ଇତିହାସ । ସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ପ୍ରାମାଣିକତା ଦୋଷବଦୃଷ୍ଟ । 
ଫକୀରମୋହନ ନାମଧାମ ବଦଳାଇ ନାହାନ୍ତି ଅବଶ୍ୟ, କିନ୍ତ ପ୍ରକୃତ ଘଟନା ଓ ପରିସ୍ଥିତିର 
ମନୋମତ ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛନ୍ତି, ନିଜକୁ ହୀରୋ ଭାବରେ ଗଢ଼ିବାକୁ ଯାଇ ସମକାଳୀନ 
ବହୁ ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କୁ ଅନୁନ୍ଧଳ କରି ଆଙ୍କିଛନ୍ତି । ଏହା ଇତିହାସ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ସଙ୍ଗତ କି ? 
ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନର ରିଙ୍ଗ ଲିଡର୍‌ ସେ, କୁଆଡ଼େ ଗଲେ ତେବେ ସହଯୋଗୀ 
ଗୋବିନ୍ଦ ପଟ୍ଟନାୟକ ମହୋଦୟ ? ସେହି ଆନ୍ଦୋଳନରେ ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟଙ୍କ 
ଭୂମିକାକୁ ଗୌଣ କରିଦେବା ସମୀଚୀନ କି ? ପ୍ରକୃତରେ ବରଂ ହୀରୋ ହେଉଛନ୍ତି 
ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟ | ଧରଣୀଧରକୁ ବୁଢ଼ା ହାଡ଼ଆ ଘୋଡ଼ା ଚଢ଼ାଇ ଯେଉଁ ବେଶରେ 
ସେ ମରଣମୁହଁକୁ ଠେଲି ଦେଇଛନ୍ତି ତାହା ଉପନ୍ୟାସ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଆମୋଦଦାୟକ ନିଶ୍ଚୟ, 
କିନ୍ତୁ ଇତିହାସଂଦୃଷ୍ଟିରୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅସତ୍ୟ ଓ ଅଭିସନ୍ଧିମୂଳକ । ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ପ୍ରତି ତାଙ୍କର 
ଅସୂୟା ସେଥୁରୁ ଅଛପା ରହୁ ନାହିଁ । ଧରଣୀଧରକୁ ବନ୍ଦୀ କରିଥବା ଡଶନ୍‌ସାହେବ 
କଣ ମିଛ କହନ୍ତି ? ଧରଣୀ ସ୍ଵଇଚ୍ଛାରେ ହାତୀଚଢ଼ି ତାଙ୍କ ନିକଟକୁ ଯାଇଥଲା, ତାହାକୁ 
ଫକୀରମୋହନ ଜାଣି ଜାଣି ଅଯଥା ଅପଦସ୍ତ ଓ ଉପହସିତ କରାଇଛନ୍ତି । ଆତ୍ମଳୀବନୀକୁ 
ଏକପ୍ରକାର ଉପନ୍ୟାସ କହିବାଦ୍ଧାରା ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ! ପ୍ରଣେତା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ଆଦୌ ଅସମ୍ମାନ ପ୍ରଦର୍ଶନ କରାଯାଇ ନାହିଁ କି ତାଙ୍କୁ ପ୍ରଥମ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖକ 
ପଦବୀ ବିଚ୍ୟୁତ କରାଯାଇ ନାହିଁ । ସେଥୁରୁ ପ୍ରାମାଣିକ ଇତିହାସ ନ ଖୋଜି କଳ୍ପନାରୁ 
ରଞ୍ଜିତ ଉପନ୍ୟାସ ଖୋଜାଯାଉ - ତାହାହେଲେ ପ୍ରତାରିତ ହେବାର ଆଶଙ୍କା ଘୁଞ୍ଚଯିବ । 
ଏତିକି ଥୁଲା ବକ୍ତବ୍ୟ ମାତ୍ର । ଜାପଲ୍‌ ସାତ୍ତେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀକୁ ସ୍ବୟଂ ଏକ ବିଶେଷ 
ଧରଣର ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରିଛନ୍ତି, The words’ is a kind of novel 
also < a novel that believe in but a novel never the less. “Paul John 
Eakin ତାଙ୍କ ଗ୍ରନ୍ଥର ଉପସଂହାରରେ ଅଧ୍ଯାପକ-ଓପନ୍ୟାସିକ Vladimir Nobokovw୍F 
ବିଚାର ଉଦ୍ଧାର କରିଛନ୍ତି, Nobokov ତାଙ୍କ “Speak, memory ବହିରେ କହନ୍ତି, 
“But even so, the individual mistery remains to tentalize the 
memorist. Neither the environment nor the heredity can 1 found the 
exact instalment that fashioned me, the anonymous rolled that 
pressed upon: my life a certain intricate watermark whose unique 


design becomes visible when the lamp of art is made to shine 
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through life’s foolscap.” ଚିତ୍ରକଳ୍ରୁ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ବ୍ୟାନ୍ତିଙ୍କର ଯେଉଁ 
ପରିଚୟ ଅଛି ତାହା ଭାଷା ଓ ଉପସ୍ଥାପନାଭଙ୍ଗୀ ମାଧ୍ୟମରେ ଆତ୍ମ ଉଦ୍ଭାବନ ବୋଲି 
ଜଣାପଡ଼ିଥାଏ - ତାହା ଆତ୍ମ ଉଦ୍ଭାବନ 5 vention, ଆତ୍ମ ଆବିଷ୍କାର ମାତ୍ର 
ନୁହେଁ । ଜୀବନ କାଗଜ ଉପରେ ଭାବମୂ୍ିର ଜଳଛାପ ଶିଳ୍ପର ଆଲୋକରେ ହିଁ ପରିଦୃଷ୍ଟ 
ହୁଏ ତେଣୁ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ପ୍ରକୃତ ବ୍ୟକ୍ରିଟିକୁ ଖୋଜିଲେ ଅବିକଳ ଭାବରେ କାହୁଁ 
ମିଳିବେ ? Paul John Eakin ଉପସଂହାର କରିବେ, How can we know the 
Dancer from Dance ? ଭାଷା, ରଚନାଶୈଳୀ ଓ ମନସ୍ତାତ୍ସିକ ତଥା ଏତିହାସିକ 
ପଦ୍ଧତି ଯେତେବେଳେ ଲେଖକଙ୍କ ବ୍ୟର୍ତିଗତ ଜୀବନ ଭିତରେ ପ୍ରବେଶପଥଟି ଉନ୍ମୋଚନ 
କରନ୍ତି ସେତେବେଳେ ଆମେ ଦ୍ଵାରଦେଶରେ ଉପନ୍ୟାସର ବିଦ୍ରପସୂଚକ ମୁଖଭଙ୍ଗୀଟିକୁ 
ଭେଟ୍ର, ଅଥୀତ୍ଵବ ଯେତେ ସତର୍କତାର ସହିତ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଲେଖୁଲେ ମଧ୍ଯ ଉପନ୍ୟାସ 
ହାତରୁ ପରିତ୍ରାଣ ମିଳିବ ନାହିଁ । ଫରାସୀ Structuralist କହନ୍ତି, “Abandon all 
hope, ye who enter here. ଅଧୁକନ୍ତୁ Roland Barthes ବୁଝାଇବେ “The one 
who speak (in the narrative) is not the one who writes real life) and 
one who writes is not the one who is”. Jaques Lacan ଯୁକ୍ତି କରିବେ, 
“the self is not a presence but an absence.” ଏହିସବୁ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଆମ୍ଜୀବନ 
ଚରିତ ଚିତ୍ରିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଏତିହାସିକ ପୁରୁଷ ଦୋଲି ନ ଭାବି ଉପନ୍ୟାସର 
ଚରିତ୍ର ବୋଲି ଭାବିବା ସମୀଚୀନ ନୁହେଁ କି ? James ଠା ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ 
ବହିଟିଏ ଲେଖ୍ଛନ୍ତି, ।netaphors of self : The meaning of autobiogra- 
phy | ସେଥୁରେ ସେ ସିବାନ୍ତରେ ପହଞ୍ଚଛନ୍ତି, An Autobiography, intention- 
ally or not, a moment of the self as it is becoming, a metaphor of 
the self at the summary moment of composition.” ସାଧାରଣତଃ ଛାତ୍ର 
ଓ . ପାଠକମାନେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚଚରିତ୍ରରୁ ଲେଖକଙ୍କ ଅତୀତ ଜୀବନର ଇତି ହାସ 
ଖୋଜିବାରେ ଅଭ୍ୟସ୍ତ | ଏହି ଅଭ୍ୟାସଟିକୁ ବଦଳାଇବା ସୃହଣୀୟ | ପ୍ରକୃତରେ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ ରଚିତ ହେଉଥୁବା ମୁହୃର୍ଭର ଇତିହାସ ସେଥୁରେ ଥାଏ, ଲେଖକ ଯେଉଁ ଜୀବନ 
ବିତାଇଛନ୍ତି ସେ ସେହି ଜୀବନର ଇତିହାସ ଲେଖନ୍ତି ନାହିଁ, ଲେଖୁଲାବେଳେ ସେ ନିଜକୁ 
ଯେଉଁ ରୂପରେ ଦେଖୁବାକୁ ଚାହାନ୍ତି, ନିଜ ଜୀବନକୁ ଯେଉଁ ଭାବରେ ବିତାଇଥୂଲେ 
ମନୋମତ ହୋଇଥାନ୍ତା ସେହି ରୂପ ଓ ଜୀବନକୁ ଚିତ୍ରଣ କରନ୍ତି । ଭାଷା ବି ଅତୀତ ଓ 
ବର୍ଭମାନର ଭାଷାର ସମନ୍ସୟରେ ଗଢ଼ା । ତେଣୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଉପନ୍ୟାସ କହିବାର 
ଏକ ପ୍ରବଣତା ଦେଖାଦେଇଛି । ଏହି ବିଚାରକୁ ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ କେହି ବାଧ୍ଯ ନୁହନ୍ତି । 
ଏହା ଏକ ବିଚାର ମାତ୍ର - ଶେଷ ବିଚାର ବି ସିବ୍ଧାନ୍ତ ନୁହେଁ । ଚିଚାରଟିକୁ ଉପସ୍ଥାପନପୂର୍ବକ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ସଚ୍ଟିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୧.୩୭ 


ତଦ୍ଵାରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମୂଜୀବନ ଚରିତ”'ର ନୂଆ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରାଯାଇଛି | 
ପ୍ରଥମ ଆତ୍ମଜୀବନୀର ପ୍ରତିଷ୍ଠା ଓ ପ୍ରତିପତ୍ତି ତାହାର ଅକ୍ଷୁଣ୍ଡ ରହୁଛି, କେବଳ ତାହାକୁ 
ଇତିହାସ ବୋଲି ନ ଭାବି ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ଭାବିବାକୁ ସୂଚାଇ ଦିଆଯାଇଛି । ସେଦିନ 
ପ୍ରମଥ ଚୌଧୁରୀ ନବୀନ ଚନ୍ଦ୍ରଙ୍କର ଆମାର ଜୀବନ”! ମଢ଼ି ମନ୍ତବ୍ୟ କରିଥଲେ, ˆ ଏହି 
ବହି ଖଣ୍ଡି ସେନ ମହାଶୟଙ୍କର ଜୀବନ ଚରିତ ହେଲେ ସୁଦ୍ଧା ଖଣ୍ଡେ ନଭେଲ ବିଶେଷ 
ଏବଂ ସେନ ମହାଶୟ ହେଉଛନ୍ତି ଏହି ନଭେଲର ଏଜମାତ୍ର ନାୟକ ।”? ଡଃ ଶ୍ରୀନିବାସ 
ମିଶ୍ର ତାଙ୍କ ଆଧୁନିକ ଗଦ୍ୟ ସାହିତ୍ୟ? ବହିରେ ଏହି ଉକ୍ତିଟିକୁ ପ୍ରସଙ୍ଗତଃ ଉଦ୍ଧାର କରି 
କହିଛନ୍ତି, ' ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତ ପକ୍ଷରେ ଏ ଉକ୍ତି ଅକ୍ଷରେ ଅକ୍ଷରେ ସତ୍ୟ ।” 
ସେତେବେଳେ କେହି ଉତ୍‌ କ୍ଷିପ୍ତ ହେଲେ ନାହିଁ, ନା ସଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ନା ଫକୀରମୋହନ ? 
ଏବେ କ୍ଷୁଣ୍ଡ ଓ କ୍ଷୁନ୍ତ କାହିକି ? ଉପନ୍ୟାସ ଅଭିଧା ଚଳିବ, ନାୟକ ପଦବୀ ବି ଚଳିବ, 
ଯଦି ଏତିହାସିକ ପ୍ରାମାଣିକତାକୁ ସନ୍ଦେହ କରା ନ ଯାଏ, କଳ୍ପନାର ଭୂମିକା କଥା ନ 
ଉଠେ । ଲେଖକ ଏତିହାସିକ ପ୍ରାମାଣିକତାକୁ ସନ୍ଦେହ କରିଛି, କଳ୍ନାର ଗୁରୁନ୍ଧପୂର୍ଣ୍ 
ଭୂମିକାକୁ. ଦେଖାଇଛି, ତେଣୁ ଅପରାଧ ଯାହା ଘଟିଥାଏ ତାହାକୁ ଅବିକଳ ଲେଖୁଲେ 
ଉପନ୍ୟାସ ହୁଏ କି ? ନା, ଯାହା ଘଟିବାର ସମ୍ଭାବନା ଥାଏ ତାହା ଲେଖୁଲେ ଉପନ୍ୟାସ 
ହୁଏ, ଏକଥା କ”ଣ ଏବେବି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବୁଝାଇବାକୁ ହେବ ? ‘ଲନଛମା 
ଲେଖ୍ଲାବେଳେ ବୁଝି ନ ଥୁଲେ ? 

୨. ଲେଖକ ଲେଖ୍ଥୁଲା, ‹ ପ୍ରକୃତରେ ( ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ). ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ 
ଗୋଟିଏ ସାହିତିୟକ ign ଅଛି, ସେଠାରେ ତଥ୍ୟ ନିବୀଚନ ଅଛି, ମହତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ଘଟନାର 
ବିଭାଜନ ଓ ବିଶ୍ଳେଷଣର ସ୍ଥାନ ଅଛି, ଅଧ୍କନ୍ତୁ ରଚନା ପରିପାଟୀର ଭୂମିକା ବି ଅଛି । 
ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରହଣବର୍ଜନ କଳାରେ ଦକ୍ଷ ନିଶ୍ଚୟ ଇତ୍ୟାଦି ଇତ୍ୟାଦି ।” ଏହା ପ୍ରକୃତରେ 
ଦୋଷ ଦର୍ଶନ ନୁହେ, ଗୁଣକୀରଁନ ! ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତର Desigଆ ନ ଥିବାଟା ବରଂ 
ଦୋଷାବହ ! The Art of Autobiography ଗ୍ରଛରେ A.OJ. Cockshut 
ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତର ଯେଉଁ ଦୋଷତୁଟି ଦଶୀଇଛନ୍ତି ତନ୍ମଧ୍ୟରୁ ଗୋଟିଏ ହେଉଛି; 
Designର ଅଭାବ | ସେହିସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଅନୁତ୍ତୀର୍ଣ୍ - ଖରାପ - “those 
that have no shape, but a random collection of memories.” 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ “2 random collection of memories’ 
ନୁହେଁ, ଏହା ଏକ ସୁନିପୁଣ ହାତର ସୁପରିକଳ୍ପିତ ଆଦି ମଧ୍ଯ ଅନ୍ତ ସମନ୍ବିତ ସୁନିବୀଚିତ 
ସ୍ମ ତିକଥା - ବେଶ୍‌ ନାଟକୀୟ ଓ ବଣ୍ଡୌନ୍ମଳ । ଏବେ ସମାଲୋଚକମାନେ ଆତ୍ମଳୀବନ 
ଚରିତରୁ heme ବା ଭାବବସ୍ତୁ ଖୋଜିଲେଣି । ଚ୍ରଟ୍ଟାଣ୍ଡ ରସେଲ୍‌ଙ୍କ ହୀବନୀରେ ଥୀମ୍‌ 
ବା ଭାବବସ୍ତୁ ଥିବାରୁ ତାହା ମହତ୍ତର ସୃଷ୍ଟି ବୋଲି ସ୍ଵୀକୃତ । ତେଣୁ ଗ୍ରହଣ ବର୍ଜନ 
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୧୩୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକି 


କଳାର ଦକ୍ଷତା ଦୂଷଣୀୟ ହେବ କାହିଁକି ? ଏଣୁତେଣୁ ଗୋଛାଏ ସ୍ମତି ଅପେକ୍ଷା 
ସୁପରିକଳ୍ଧିତ ସୁନିବୀଚିତ ସ୍ମ ତିମାଲ୍ୟ ରଚନା ପ୍ରୀତିକର ନିଶ୍ଚୟ ! ଅଧବକନ୍ଧୁ ଜୀବନର 
ସବୁ କଥା କଂ”ଣ ଉଲ୍ଲେଖଯୋଗ୍ୟ ? ପୁଣି ଗୋପନୀୟ ଓ ଲଜ୍ଜାକର କଥା ବି ଅଛି । 
ପ୍ରକୃତରେ କ”ଣ ପୃଥ୍‌ବୀରେ ଏପରି କୌଣସି ବ୍ଯକ୍ତି ଅଛନ୍ତି, ଯାହାଙ୍କ ଜୀବନରେ 
ଗୋପନୀୟ କି ଲଜ୍ାକର ଘଟନା କିଛି ନାହିଁ ୨ ଥିବ, ସେସବୁ ଘଟନା ବା ଦୁର୍ଘଟଣା 
କଥା କେବଳ ଆମତ୍ମଜୀବନୀକାର ନିଜେ ଜାଣିଥ୍‌ବେ ! ସେଥ୍‌ରୁ ଯେବେ ସେ କିଛି ପ୍ରକାଶ 
କରନ୍ତି, ତେବେ ଜନସମକ୍ଷରେ ଗଢ଼ି ତୋଳିଥୁବା ନିଜର ଯଶଖ୍ୟାତି କ'ଣ ଭୁଶୁଡ଼ି ପଡ଼ିବ 
ନାହିଁ ୨ ସେ କ'ଣ ଏଡ଼େ ନିବୋୌଧ ହୋଇପାରନ୍ତି ? ତେଣୁ ସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର 
ଅନେକ କଥା ଅନୁକ୍ତ ରଖୁଥବେ ନିଶ୍ଚୟ | ଫକୀରମୋହନ ବ୍ୟତିକ୍ରମ ହେବେ କିପରି ? 
ଅଧ୍କନ୍ତୁ ପାଠକର ସହାନୁଭୂତି ଆକର୍ଷଣ ସ୍ଟହା ଓ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ଉଦ୍ୟମ କ'ଣ 
ତାଙ୍କର ଦୁ୍ଲକ୍ଷ୍ୟ ? ଯାହା ଅମର୍ଯ୍ୟାଦାଳର ନୁହେଁ କି ଲଜାକର ନୁହେଁ, ଅଥଚ ପ୍ରକାଶ 
କରିଦେଲେ ଜନମାନସର ସହାନୁଭୂତିରୁ ବଞ୍ଚତ ହେବାର ଆଶଙ୍କା ଉପସ୍ଥିତ, ତାହା ସେ 
ପ୍ରକାଶ କରନ୍ତି ନାହିଁ । ଦୃଷ୍ଟାନ୍ତଟିଏ ଦେଖନ୍ତୁ ସେନାପତିବଂଶ ବିପୁଳ ଭୂ-ସମ୍ପଭି 
ହରାଇଥୁୂଲେ ଦିନେ; କୁଶ ସେନାପତିଙ୍କ ବିଧବା ପତ୍ସୀ ଭୟରେ ଶିଶୁସନ୍ତାନ ଦୁଇଟିକୁ 
ଘରେ ଲୁଚାଇ ରଖୁ ସେନାପତି ବଂଶର ଉତ୍ତରାଧଵକାରୀ କେହି ନାହାନ୍ତି ବୋଲି ସରକାରୀ 
ପିଆଦାକୁ କହିଥୁଲେ | ଫଳରେ ସରକାରୀ ଜାଗିରି ବାଜ୍ୟାପ୍ତ ହେଲା | ସେନାପତି ବଂଶ 
ଭୂ-ସମ୍ପଭିହୀନ ହୋଇ ପଡ଼ିଲେ | ଫକୀରମୋହନ ଆମକୁ ଏକଥା କହି ରଖୁଛରି, ଅଥଚ 
ଭୂ-ସମ୍ପଭି ଫେରିପାଇବା କଥା କହି ନାହାନ୍ତି । କାହିଁକି ? କବି ନନ୍ଦକିଶୋର ବଳ ଆମକୁ 
ଜଣାଇଛନ୍ତି, ' ‘ତହିଁ ଉତ୍ତାରେ ଓଡ଼ିଶା ବନ୍ଦୋବସ୍ତ ସମୟରେ ସରକାର ପୂର୍ବବୃତ୍ତୀନ୍ତ 
ଅବଗତ ହୋଇ ସେନାପତି ବଂଶକୁ ବିଶେଷ ଅନୁଗ୍ରହ ପ୍ରକାଶପୂର୍ବକ ୯୦ ମାଣ ଜମି 
ପାଇକ ସରଦାରୀ ଜାଗିରିସ୍ଵରୂପ ପ୍ରଦାନ କରିଥୁଲେ ! ଏହି ଜାଗିରିଭୂମି ସେନାପତିବଂଶ 
ବହୁଦିନ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଭୋଗ କରିଥୁଲେ । (ଉତ୍କଳ କବି ଫକୀରମୋହନ) ବଳ ମହାଶୟ 
କଂଣ ମିଛ କହିଛନ୍ତି ? ଆହୁରି ମଜାର କଥା ଯେ ଏହି ସମ୍ପତ୍ତିରୁ ବଡ଼ ଅଂଶର ଉଚିତ 
ପ୍ରାପ୍ୟ ନ ଦେଇ ତାହାକୁ ଫକୀରମୋହନ ଆମ୍ମସାତ୍ଵ କରିଥିଲେ ବୋଲି ବଡ଼ ଅଂଶର 
ଉତ୍ତରାଧ୍ଵକାରୀମାନେ ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି । ଏକଥା କ”ଣ ଫକୀରମୋହନ ଲେଖୁଥାନ୍ତେ ? 
ସେ ଜମିଦାର ଥଲେ ବୋଲି ମଧ୍ଯ ପାଠକକୁ ଜଣାଇ ନାହାନ୍ତି । ୧୮୮୧ ମସିହାରେ 
‘ବାଲେଶ୍ଵର ସମ୍ବାଦବାହିକା”ରେ ଏକ ବିଜ୍ଞାପନ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୂଲା, ଜମିଦାର 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଗୁମାସ୍ତା ଆବଶ୍ୟକ । ବିଜ୍ଞାପନଟି କ”ଣ ମିଛ ? ଏହି ବିଜ୍ଞାପନ 
ସୂତ୍ରେ ଶ୍ରୀକଣ୍ଠ ପଟ୍ଟନାୟକ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇପାରିଥାନ୍ତି। ଫକୀରମୋହନ ସ୍ମତି କମିଟିର 
ପୂର୍ବତନ ସମ୍ପାଦକ ଶ୍ରୀ ଅଚ୍ୟୁତାନନ୍ଦ ଦାସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉଇଲ ବୋଲି କୁହାଯାଉଥ୍‌ବା 
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ସଚ୍ଟିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୧୩୯ 


ମୁଦ୍ରିତ ଲେଖାଟିଏ ପାଇଥୂଲେ ୧୯୮୧ରେ ଠିକ୍‌ ଶହେ ବର୍ଷ ପରେ ! ତାହା “ସୃଷ୍ଠି ଓ 
ସମୀକ୍ଷା 'ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି ‘ଚରମପତ୍ର - ଏକ ଆହତ ଆମ୍ବାର' ନାମରେ ! ସେଥୁରେ 
ଶ୍ରୀକଣ୍ଠ ପଟ୍ଟନାୟକ ୩୫ ବର୍ଷକାଳ ବିଶ୍ଵସ୍ତତା ସହିତ ଗୁମାସ୍ତାଗିରି କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଜମିଦାରୀକୁ ମାଲିମକଦ୍ଦମା ବିପଦରୁ ରକ୍ଷା କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଉଲ୍ଲେଖ ଅଛି । ( ବିଜ୍ଞାପନ 
ଅନୁସାରେ ହୁଅନ୍ତା ୩୩ ବର୍ଷ । ତେଣୁ ଉଇଲଟିର ପ୍ରାମାଣିକତା ଘେନି ଲେଖକର ସଂଶୟ 
ଅଛି । ) ଉଇଲଟିର ପ୍ରାମାଣିକତା ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଫକୀରମୋହନ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କୁ ସ୍ଵପ୍ନରେ 
ଦେଖାଦେଇ କିଛି କହିଛନ୍ତି କି ନାହିଁ ତାହା ଆମର ଗୋଚରକୁ ଆସି ନାହିଁ ଅବଶ୍ୟ । 
ସେଥୁରେ ପିତାପୁତ୍ରଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଥବା ବୈର ଭାବର ସ୍ପଷ୍ଟ ଉଲ୍ଲେଖ ଅଛି, ˆ ଆମ୍ଭର ପୁତ୍ର 
ମୋହିନୀମୋହନ ସେନାପତି ତାହାର ଜ୍ଞାନଜାତ ହେବା ଦିନରୁ ଆମ୍ଭର ଶରୀର ପ୍ରତି, 
ଆମ୍ଭର ଅର୍ଥ, ମାନସନ୍ଭାନ ପ୍ରତି ନିତାନ୍ତ ନିଷ୍କର ବ୍ୟବହାର ପ୍ରଦର୍ଶନ କରି ଆସୁଅଛି ଏବଂ 
ଆମ୍ଭଙ୍କୁ ନିତାନ୍ତ ଅକାରଣ କଷ୍ଟ ଦେବା ତାହାର କଉଁବ୍ୟ ବୋଲି ମନେ କରୁଅନି । ପ୍ରକାଶ୍ୟ 
ରୂପେ ଆମ୍ଭଙ୍କୁ ଏବଂ ଆମ୍ଭର ସମସ୍ତ ସମ୍ପିକୁ ପରିତ୍ୟାଗ କରିଯାଇଅଛି । ଅତଏବ ସେ 
ଆମ୍ଭର ତ୍ୟାଜ୍ୟପୁତ୍ର ଇତ୍ୟାଦି ଇତ୍ୟାଦି ।”” ଲେଖାଟି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ରଚନାର ପୂର୍ବବତ୍ତୀ 
ତେବେ ଏ କଥାର ଉଲ୍ଲେଖ କାହିଁ ? ଉଇଲ୍‌ଟି ମିଥ୍ୟା ହୋଇପାରେ । କିନ୍ତୁ ପିତାପୂତ୍ରଙ୍କ 
ମନାନ୍ତର କଥା ଏକାନ୍ତ ସତ୍ୟ । ୧୯୦ ୪ର ଉକ୍କଳ ସମ୍ମିଳନୀର ମଞ୍ଚଠାରୁ ତାହା ମୁକୁର' 
ପତ୍ରିକାର ପୃଷ୍ଠା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସଂପ୍ରସାରିତ ଓ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ । ମୁକୁର ପତ୍ରିକାର ୮ମ ଭାଗ ୫ମ 
ଓ ୬ଷ୍ଠ ସଂଖ୍ୟାର ପ୍ରଥମ ପୃଷ୍ଠାରେ ଦୁଇଟି କବିତା ପାଖକୁ ପାଖ ଛପା ହୋଇଛି । 
‘ଚିନ୍ତାଚିତା' କବିତାଟି ଲେଖଛନ୍ତି ପିତା ଫକୀରମୋହନ, ‘ଜୀବନ ସଂଗ୍ରାମ? ଲେଖୁଛନ୍ତି ' 
ପୁତ୍ର ମୋହିନୀମୋହନ |! ସମ୍ପାଦକ ମହୋଦୟ ପିତାପୁତ୍ରଙ୍କ ଭାବ ଚିନ୍ତାଗତ କଣ୍ଟକ 
କୌତ଼କ ଦେଖାଇ ଦେଇଛନ୍ତି । ପିତାପୁତ୍ରଙ୍କ ସମ୍ପକ ତିକ୍ତ ଥୁଲା । “ସରସ୍ବତୀ 
ଫକୀରମୋହନ?” ଗ୍ରନ୍ନରେ ଡଃ ମାୟାଧର ମାନସିଂହ ସେହି ତିକ୍ତତାର ଉକ୍କଟରୂପ ଲକ୍ଷ୍ୟ 
କରିଛନ୍ତି । ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ଏସବୁ କଥା ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର 
ନୀରବତା ଅବଲମ୍ବନ ଦୋଷାବହ ବୋଲି କେହି କହିବେ ନାହିଁ ¦ ସତ୍ୟ ଅଥଚ ଅସହ୍ୟ 
ଯାହା ତାହା କେହି ଲେଖନ୍ତି ନାହିଁ । ଘଟନାବର୍ଜନ ବରଂ ସାହିତ୍ୟବୋଧର ପରିଚାୟକ, 
ଏଥଲାଗି ଲେଖକଙ୍କୁ ଗ୍ରହଣବର୍ଜନ କଳାଦକ୍ଷ ବୋଲି କୁହାଯାଇଛି । ତେବେ ବ୍ରାହମଧର୍ମ 
ଗ୍ରହଣ ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କର ନୀରବତା ପ୍ରୀତିକର ନୁହେଁ । ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାରେ 
୧୧୪ ୧୯ ୧୩ର ଏକ ବିଜ୍ଞାପନ ଅନୁସାରେ ଫକୀରମୋହନ ବାଲେଶ୍ବର ବ୍ରାହ୍ମସମାଜର 
କୋଷାଧ୍ଯକ୍ଷ ଥୁଲେ । କିନ୍ତୁ ଏହି କଥା ସେ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ବୀକାର କରି ନାହାନ୍ତି, ବରଂ 
ବ୍ରାହ୍ମଧର୍ମ ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ ସାହସ କରିପାରି ନାହାନ୍ତି ବୋଲି ଜଣାଇଛନ୍ତି । ଏପରି 
ଅସଷ୍ଟତା କାହିଁକି ୨ ହୁଏତ ସର୍ବଧର୍ମ ସମନ୍ଵୟ କ୍ଷେତ୍ରରେ ବ୍ରାହ୍ମଧର୍ମ ଅବଲମ୍ବନ କଥା 
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୧୪୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଅନ୍ତରାୟ ମନେହୋଇଛି । ଜୀବନର ଛୋଟ ଛୋଟ କଥା କିଏ ବା ଜୀବନୀରେ ଲେଖେ ? 
କବି ଚିନ୍ତାମଣି ମହାନ୍ତିଙ୍କ ଆମ୍ମଳୀବନୀ ' ଜୀବନ ପଞ୍ଜିକା 'ରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀନନର 
ଏକ ଘଟନା ଅଛି । ସେତେବେଳେ ସେ ବ୍ରହ୍ମପୁର ସହରରେ ଥାଆନ୍ତି ଓ ଗୁନେୟା 
ଶାସ୍ତୀଙ୍କଠାରୁ ତିରିଶଟି ଟଙ୍କା ନେଇ ଖଣ୍ଡେ ଅପର ପ୍ରାଲମେରୀ ସାହିତ୍ୟ ବହି ଲେଖୁଥାତ୍ରି । 
ଚିନ୍ତାମଣିବାକୁ ପହଞ୍ଚଲାବେଳକୁ ସେ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ଗଦ୍ୟପଦ୍ଯ ଲେଖୁ ସାରିଥୂଲେ । 
ଅବଶିଷ୍ଠ ଏବେ ଲେଖୁଲେ ଚିନ୍ତାମଣିବାବୁ । ବହିଟି ପୂୃଷ୍ଠାଞ୍ଜଳି” ନାମରେ ପ୍ରକାଶ 
ପାଇଥୁଲା | ଏପରି ଛୋଟ ଛୋଟ କଥା ଲେଖୁଥିଲେ ତାହା ହୋଇଥାନ୍ତା ନିଦ୍ଦଲ ଇତିହାସର 
ସାମଗ୍ରୀ, କିନ୍ତୁ ରଚନାଟିର ସାମଗ୍ରିକ ସୌଷ୍ଠବ ବିପର୍ଯ୍ୟସ୍ତ ହୋଇଥାନ୍ତା ଯଥେଷ୍ଟ 
ସେଥୁପାଇଁ ଲେଖକ ଲେଖୁଛି, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସ୍ମ ତିର Design ଥୁଲା । ସେ ଜୀବନର 
ନାଟକୀୟ ଘଟନାଗୁଡ଼ିଜ ବାଛିଛନ୍ତି, ନିଜ ମହତ୍ବ୍ୟଞ୍ଷକ ଅବକାଶଗୁଡ଼ିକୁ ଯଥୋପୁକ୍ତ 
ଶିଳ୍ପ ପ୍ରଯୁସ୍ତିର ସେବା ଯୋଗାରନଛନ୍ତି, ଅନେକତ୍ର ସଂଳାପଚାତୃର୍ଯ୍ୟ ଖଞ୍ଜି ଚମଜ଼ାର ଭାବରେ 
ଚିତ୍ର ଓ ଚରିନ୍ଧ ଆଝିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିର ଚାଲାଖୁ ବି ଥୁଲା: ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ 
ପ୍ରଥମେ ସେ ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟଦ୍ଗ ସ୍ଵୀକୃତି ଦେଇଥୂଲେ ହେଁ ଶେଷ ପର୍ଯନ୍ତ ନିଜକୁ 
ସବୁ କୃତିତ୍ଵ ପ୍ରଦାନ କରି ତାଙ୍କୁ ଇତିହାସର ଉପେକ୍ଷିତ ନାୟକ ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ 


~~ 


କରିଛନ୍ତି। ଫକୀରମୋହନ ନାୟକ-ସବୁ ଘଟନା ଓ ପରିସ୍ଥିତି ତାଙ୍କ ଆୟଉ୍ଭାଧୀନ | 

୩. କବି ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁ ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଆପୂର ଓିଷଧଗୁଣ ବିଷୟରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଯେଉଁ ଦୀର୍ଘ ବିବୃତି ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି ତାହା ମୂଳତଃ ଅପ୍ରାସଟ୍ଗିକ । 
ଶ୍ମାସକଷ୍ଠ ଦୂର କରିବା ପାଇଁ କବି ରାଧାନାଥ ଆପୁ ସେବନ କରନ୍ତି । କଥାଟାକୁ ମିଛ 
ବୋଲି କେହି କହି ନାହିଁ । ବାଲେଶ୍ବର ଷ୍ଟିମର୍‌ ଘାଟରୁ ଷ୍ଟିମର୍‌ ଯୋଗେ ରାଧାନାଥ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହିତ କଟକ ଯାଉଥୂଲାବେଳେ ସାଙ୍ଗରେ ଗୁଡ଼ାଏ ଅଫିମ ନେବା 
କଥା ସତ୍ୟ ହୋଇପାରେ: କିନ୍ତୁ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଆପଲ ସଂକ୍ରାନ୍ତ ତାଙ୍କ ହଟହଟା ବିଷୟରେ 
ଯେଉଁ ବର୍ଣ୍ଣନା ଅଛି, ତାହା ସତ୍ୟର ଦୂରବତ୍ତୀ | ଆତ୍ମଜୀବନୀ ରଚନା ପୂର୍ବରୁ କଥାଟାକୁ 
ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଚାର କରି ଦେଇଥୂଲେ । ଏଥୁରେ ରାଧାନାଥ କ୍ଷୁଣ୍ଡ ହୋଇଥୁଲେ, 
କାରଣ ଅନେକେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କଥାର ପୁନରାବ୍ରଭ୍ି କରି ରାଧାନାଥଙ୍କ ପହରେ 
ହସାହ୍‌ସି ହେଉଥୁବା ବ୍ୟାପାରଟିକୁ ସେ ପସନ୍ଦ କରୁ ନ ଥଲେ ¦ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ 
ତାଙ୍କ ‘ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ର ଗ୍ରକ୍ରେ ଗୋଟିଏ ପରିସ୍ଥିତିର ବର୍ଶ୍ଣନା ଦେଇଛନ୍ତି । ‹<ସଦିନ 
ଫକୀରମୋହନ କବି ରାଧାନାଥଙ୍କୁ ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କ ପାଖରେ ଦେଖୁ ଆନନ୍ଦିତ 
ହୋଇଥୁଲେ, ରାଧାନାଥ କିନ୍ଧ ଦେହ ଭଲ ନାହିଁ କହି ଖୁବ ଶୀଘ୍ର ସେ ସ୍ଥାନ ପରିତ୍ୟାଗ 
କରିଥୁଲେ । ଫକୀରମୋହନ “‘ଦେଶକାଳ ପାତ୍ରୀ ପଢ଼ୁ ନାହାନ୍ତି କାହିଁକି ୨ ସେଥିରେ 
ସମକାଳୀନ ଅନେକ ଅନୈତିହାସିକ କଥା ଝଅଛି, ଯାହାର ସେ ପ୍ରତିବାଦ କରିପାରନ୍ତେ 
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ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୧୪୧ 


ଅସାଧାରଣ ସ୍ମ ତିଶକ୍ତି ବଳରେ ! ଆପୁ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବି ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦଙ୍କ ମନ୍ତବ୍ଯ 
ତାଙ୍କୁ ଭଲ ନ ଲାଗିବା କଥା । ସେ ମନ୍ତବ୍ୟ କରିଛନ୍ତି, ˆ ଘଟଣାଟି ସତ୍ୟ ଥୁଲା, କିନ୍ତୁ 
ଫଳୀରମୋହନଙ୍କଦ୍ଧାରା ତା'ର ବର୍ଣ୍ଣନାଟି ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅତିରଞ୍ଜିତ ଥଲା ।”” ଲେଖକ 
ସେତିକିମାତ୍ର କହିଚି, ˆ ' ଯାତ୍ରାକାଳରେ ବ୍ରଷ୍ଟି ସହିତ ତୋଫାନ ଆରମ୍ଭ ହେବାରୁ ଷ୍ଟିମର୍‌ 
ବୃଢ଼ିବା ଆଶଙ୍କା ଉପସ୍ଥିତ ହେଲା; ରାଧାନାଥ ଚଞ୍ଚଳ ଲୁଗାକାନିରେ ଗୁଡ଼ାଏ ଅଫିମ ବାନ୍ଧି 
ପକାଇ ଷ୍ଟିମର୍‌ ବୁଡ଼ିବା ଦଶାକୁ ଅପେକ୍ଷା କରି ନିଜୀବ ଭାବରେ ଠିଆ ହୋଇଥାନ୍ତି, 
କୌଣସି ଦିଗରୁ ପବନ ଆସିଲେ ସେ ଦିଗକୁ ଚାହୁଁଥାନ୍ତି ଆଉ ମଝିରେ ମଝିରେ ଅଥଶୂନ୍ୟ 
ଦୃଷ୍ଟିରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୁହଁକୁ ଅନଭଥା'ନ୍ତି ।””? ଏହି ଦୃଶ୍ୟର ଏକମାତ୍ର ସାକ୍ଷୀ 
ଫକୀରମୋହନ । ଆଉ ସେ କଥାଟାକୁ ଏମିତି ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛନ୍ତି ଯେ, ଯେମିତି ମନେହେବ 
କବି ରାଧାନାଥ ଅଫିମତକ ସାଙ୍ଗରେ ଧରି ଏ ଯାତ୍ରାରୁ ଉଦ୍ଧରିବେ କି ନିଜେ ବୁଡ଼ିଯିବେ 
ସିନା ଅଫିମକୁ ଓଦା ହେବାକୁ ଦେବେ ନାହିଁ। ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁ ସଂପ୍ରୀତିକୁ ଘେନି 
ଏପରି ରଙ୍ଗରସ ବ୍ୟାପାର ପାଠକକୁ ଆମୋଦିତ କରେ ନିଶ୍ଚୟ - କିନ୍ତୁ ସତ୍ୟରେ ଉପନୀତ 
କରାଇପାରେ ନାହିଁ । ଏହି କଥାର ଅପପ୍ରଚାର ଯୋଗୁଁ ରାଧାନାଥ ତାଙ୍କୁ ଆଡ଼େଇ ହୋଇ 
ରହୁଥିଲେ କି ନାହିଁ ତାହା ସେ ସତ୍ୟ କରି କୁହନ୍ତୁ । ଆପୁ ପ୍ରସଙ୍ଗ କବିସୁଲଭ ଅତିକଥନ 
ଭିନ୍ନ ଅନ୍ୟ କିନି ନୁହେଁ । 

୪. ଦଶପଲ୍ଲାର କ୍ଷେତ୍ରଫଳ ୫୬୮ ବର୍ଗମାଇଲ । ଡଃ ମହତାବଙ୍କ ଓଡ଼ିଶା 
ଇତିହାସରୁ ଯେ କେହି ଏହା ଦେଖୁପାରନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଜୀବନୀ “Memoirs of 
a Bengal Civilian” ଗ୍ରନ୍ତରେ ୧୦ ବର୍ଗମାଇଲ ବୋଲି ଲେଖାଅଛି । ଲେଖକର 
ଭୂଗୋଳ ଜ୍ଞାନ ସୀମିତ | ସେତେବେଳେ ଦଶପଲ୍ଲାର ଆୟତନ ୧୦ ବର୍ଗମାଇଲ ଥୁଲା 
ବୋଲି ସେ ଭାବିଛି । ମିଛ କହି ନାହିଁ ¦ ଫକୀରମୋହନ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ପଚାରି ପାରିଥାନ୍ତେ, 
ତାଙ୍କ ଭୂଗୋଳ ଜ୍ଞାନକୁ ଅନେକ ଆଗରୁ ଚାଲେଞ୍ଜ କରିପାରିଥାନ୍ତେ, ତାହା ନ କରି ଏହି 
ଲେଖକକୁ ଏପରି ଆକ୍ରମଣ କରିଛନ୍ତି କାହିଁକି ? 

୫. ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ତଥ୍ୟାଶ୍ରିତ ପ୍ରମାଣ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରି ଲେଖକ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” କୁ ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି କେଉଁଠି ପ୍ରତିପାଦନ 
କରି ନାହିଁ, ତାହା ଦୃଷ୍ଟିରେ ସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଏକପ୍ରକାର ଉପନ୍ୟାସ | ସେ ଯେତେବେଳେ 
ଗୋଟିଏ ଘଟନାର ଦୁଇ ପ୍ରକାର ବର୍ଣ୍ଣନା ଦେଖୁଛି ସେତେବେଳେ କେଉଁଟିକୁ ସତ୍ୟର 
ନିକଟବତ୍ତୀ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବ ସେ ଘେନି ଦୃନ୍ଦ୍ରରେ ପଡ଼ିଛି । ଲେଖୁଛି, କିଏ 
ସତ୍ୟଶୀଳ ? ଫକୀରମୋହନ ନା ବୀମ୍ସ ସାହେବ ? ଜଣକୁ ସ୍ଵୀକାର କଲେ ଅନ୍ୟଙ୍କୁ 
ଥିପନ୍ୟାସିକ ବୋଲି ଭାବିବାକୁ ହେବ ତେବେ ଦୁହିଁଙ୍କ ଲେଖାକୁ ତୁଳନା କଲେ 
ଫକୀରମୋହନ ବେଶି କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ ଓ ନାଟକୀୟ.ମନେହୁଅନ୍ତି । ଭାବିଚିନ୍ତି ସେ ପରିସ୍ଥିତି 
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୧୪୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଗଢ଼ିଛନ୍ତି, ଉପଯୁକ୍ତ ସଂଳାପ ଖଞ୍ଜଛନ୍ତି ଇତ୍ୟାଦି ।”” ତାରତମ୍ୟ ବିଚାରରୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଜୀବନୀ ଅପେକ୍ଷାକୃତ ବେଶି ସତ୍ଯଶୀଳ ମନେହୋଇଛି ମାତ୍ର ସେ ସିଧା କଥାଟିକୁ 
କହିଛନ୍ତି - ଫକୀରମୋହନ ବରଂ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ଲୁତିଶକ୍ତିରେ ସନ୍ଦେହ କରିଛନ୍ତି । କହିଛନ୍ତି, 
“ବୀମ୍ସଙ୍କର ନିକଟ ଅତୀତ ଘଟନା ଭୁଲିଯାଇ ତାହା ଦୂର ଅତୀତ ହେବା ପରେ ଭଲ 
ମନେପକାଇପାରୁଥ୍‌ବା ଦାବି ସତ୍ୟ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା ନାହିଁ ।”” ଡୋମପଡ଼ା ବିବରଣ 
ତାଙ୍କର ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ ବୋଲି ଏଥୁରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ପ୍ରମାଣିତ ହେଉ ନାହିଁକି ? ଦ୍ରହିଙ୍କ 
ବିବରଣକୁ ବରଂ ସହ୍ଦେହ ପ୍ରକାଶ କରାଯାଇପାରିବ । ବୀମ୍‌ସ ସିଧାସିଧା କଥାଟିକୁ 
ଇତିହାସ ଢଙ୍ଗରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ ଲେଖଛନ୍ତି ଉପନ୍ୟାସ ଢଙ୍ଗରେ ! ଏହି 
ପାର୍ଥକ୍ୟ ଅନାୟାସଲକ୍ଷ୍ୟ ¦ ସେଥିପାଇଁ ଲେଖକ ବୀମ୍ସ ବିବରଣର ଆପେକ୍ଷିକ ସତ୍ୟତା 
ସ୍ଵୀକାର କରିଛି ମାତ୍ର - ଫକୀରମୋହନ ଲେଖକର ଲେଖାପଢ଼ି ସହସା ଉତବ କ୍ଷିପ୍ର ହୋଇ 
ଉଠିଛନ୍ତି, ତେଣୁ ଲେଖୁ ନ ଥିବା କଥା ଲେଖୁଛି ବୋଲି ଭାବି ମିଛରେ ଗାଳି କରିଛନ୍ତି ¦ 

୬. କେଉଁଝର ମେଳିର ଏତିହାସିକତାକୁ ଲେଖକ ଅସ୍ଵୀକାର କରି ନାହିଁ, ଧରଣୀଧର 
ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ରଙ୍ଗରସ ବ୍ୟାପାରଟିକୁ ମାତ୍ର ଅନୈତିହାସିକ ବୋଲି ଲେଖୁଛି ! 
ଅଧ୍ୁକନ୍ତୁ ଇତିହାସ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣ ଠିକ୍‌ ମିଳୁନି କି ? ନିଜର 
ଅସାଧାରଣ ସ୍ମ ତିଶ୍ତିର ପ୍ରତିପତ୍ତି କଥା କହିବାକୁ ସେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କ ସାକ୍ଷ୍ୟ ପ୍ରଦାନ 
କରିଛନ୍ତି, ଅଥଚ ଏବେ ମାନୁଛନ୍ତି ଅନ ବଧାନତାବଶତଃ ତିନୋଟି ତାରିଖ ଭୁଲ 
ହୋଇଯାଇଛି । ତାଙ୍କ ମୁଡ଼୍ୟ ପରେ କିଏ ହୁଏତ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରି ଏହି ଭୁଲ ଘଟାଇଛି । 
ତେଣୁ ଏବେ ସେ ଅବଲୀଳାକ୍ରମେ ତାହା ସଂଶୋଧନ କରିଛନ୍ତି । ଆଗରୁ ସଂଶୋଧନ 
କରୁ ନ ଥଲେ କାହିଁକି ୨ ଏବେ ‘ମହାରାଣୀର ପୁତ୍ର'ର ଯେଉଁ ବିଚିତ୍ର ବ୍ୟାଖ୍ୟା ସେ 
ପ୍ରସ୍ତୁତ କରିଛନ୍ତି ଓ ଚିଠିଟିର ପାନ, ଗୁଆ ଓ ପାଣିର ଯେଉଁ ଗୃଢ଼ ଅର୍ଥ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି 
ତାହା ଏତେ ଇତିହାସବୋଧହୀନ ବାଳସୁଲଭ ଅତିକଥନ ଯେ, ନିବୌଧତମ ବ୍ୟକ୍ତିଟି 
ବି ତଦ୍ଵାରା ଅନୁପ୍ରାଣିତ ହେବ ନାହିଁ । ଚିଠିଲେଖାର ଏପରି ସଙ୍କେତାତମ୍ମକ ଭଙ୍ଗୀ 
ମଥୁରାମଙ୍ଗଳ'ରେ ଅଛି । କିଜୁ ଏତେ ଅପବ୍ୟାଖ୍ୟା କାହିଁ ୨? ଲେଖକର ପ୍ରକୃତ ଶରବ୍ୟ 
ଥଲା ଧରଣୀଧର ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ଅବିଚାର ଓ ଅବଜ୍ଞା । ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନ 
ଅନୁଦାର ନ ଥୁଲେ କି ? ଏବେ ସେ ଧରଣୀଧର ପ୍ରତି ଆହୁରି ବେଶି ଅନ୍ୟାୟ କରିଛନ୍ତି 
ତାହାର ଜାତୀୟତାବାଦକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରି । ଧରଣୀଧର ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ ଭାବରେ 
ପୂଜାହଁ ହେବାରୁ ତାଙ୍କର ଗାତ୍ରଦାହ ହୋଇଛି । ଧରଣୀଧର କହିଥୁଲା, “ମୁଁ ମୋର 
ଜେଲଦଣ୍ଡ ପାଇଁ ଦୁଃଖୂତ ନୁହେଁ, ବରଂ ମୁଁ ଖୁସି ଯେ ବର୍ଭମାନ ପ୍ରଜାମାନେ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ 
ମୁକ୍ତି ପାଇବେ ।”” ଏହା “ଖୋଲାଖୋଲି ଭାବରେ ଇଂରେଜ ଶାସନକୁ ସ୍ଵାଗତ ଜଣାଇ 
ଭାରତୀୟଙ୍କ ଶାସନକୁ ବିତୋଧ କରୁଥୁବା ଲୋକଙ୍କ ସ୍ଵର?” ନିଶ୍ଚୟ । ସେତେବେଳେ 
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ସଚ୍ିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୧୪୩ 


କିଏ ବା ଇଂରେଜ ଶାସନକୁ ସ୍ଵାଗତ କରୁ ନ ଥଲା ? ୧୮୮୫ରେ ଜାତୀୟ କଂଗ୍ରେସ 
ଅନୁଷ୍ଠାନର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ କ'ଣ ଥଲା ? ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥିଲା ଶାସକ ଓ ଶାସିତଙ୍କ ମଧ୍ଚରେ 
ସୁସମ୍ପକ ସ୍ଥାପନ ଓ ତାହାରିଦ୍ଵାରା ଭାରତରେ ଇଂରେଜଶାସନକୁ ସୁଦୃଢ଼ କରିବା । ଏହି 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟଟି ବେଶ୍‌ ଖୋଲାଖୋଲି ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥଲା । ତେବେ କ'ଣ କଂଗ୍ରେସ ଅନୁଷ୍ଠାନକୁ 
ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମର ଇତିହାସରେ ଅସ୍ଵୀକାର କରିବା ? ଧରଣୀଧର ଫାଶୀ ପାଇଥିବା 
କଥା ଯେଉଁମାନେ କହନ୍ତି ସେମାନେ ଡାହା ମିଛ କହନ୍ତି ଅବଶ୍ଯ, କିନ୍ତୁ ଯେଉଁମାନେ 
ଧରଣୀଧରକୁ ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀର ସମ୍ମାନ ଦିଅନ୍ତି ସେମାନେ ଗୋଟିଏ ଦ୍ରଷ୍ଟିରୁ ସତ୍ୟ 
ହିଁ କହିଥାନ୍ତି । ଏବେ ନିମ୍ନବର୍ଗପନ୍ଥୀ ଏତିହାସିକମାନେ କେମ୍୍ରିଜ ଇତିହାସ ଦର୍ଶନର 
ପ୍ରତିବାଦ କରିଥାନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ‘ସବ -ଅଲଟାର୍ନ ଷ୍ଟଡିଜ୍‌' (Subaltern 
$udies) ଗ୍ରନ୍ମାଳା ପଢ଼ିବା ଉଚିତ ହେବ ! ଏଥରେ ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମରେ ଏଲିଟ୍‌ 
ନେତୃତ୍ନର ଗୁରୁତ୍ନ ହ୍ରାସ କରାଯାଇ ନିମ୍ନବର୍ଗର ସଚେତନ ନେତୃତ୍ସ ଓ ସ୍ଵ କର୍ଵତ୍ଵ ଉପରେ 
ଗୁରୁତ୍ଵ ଦିଆଯାଇଛି । ସବ୍‌ -ଅଲଟାର୍ନ ଗୋଷ୍ଠୀର ପ୍ରବକ୍ତାଗଣଙ୍କ ମତରେ ଜାତୀୟ ସଂଗ୍ରାମ 
ଓପନିବେଶିକବାଦ ଓ ଭାରତୀୟ ଜନଗଣଙ୍କ ସଂଗ୍ରାମ ନୁହେଁ, ବିଦେଶୀ ଓ ସ୍ଵଦେଶୀ 
ଏଲିଟମାନଙ୍କ ସହିତ ନିମ୍ନବର୍ର ସଂଗ୍ରାମ । ( ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହିତ ଧରଣୀଧରର 
ସଂଗ୍ରାମ) । ଆଦିବାସୀ ବିଦ୍ରୋହକୁ ଏମାନେ ଅଧ୍ୂକ ଗୁରୁତ୍ନ ଦିଅନ୍ତି । ନିମ୍ନବର୍ଗପନ୍ୀ 
ଏତିହାସିକମାନଙ୍କ ବିଚାରରେ ଦୁର୍ବଳତା ନାହିଁ ବୋଲି କେହି କହିବେ ନାହିଁ, ତେବେ 
ସେମାନେ ନିମ୍ବବର୍ଗୀୟ ଇତିହାସ ରଚନାଦ୍ଵାରା ଯେପରି ଜ୍ଞାନର ପରିଧ୍ବକୁ ନ୍ୟାପକତର 
ଓ ଗଭୀରତର କରିଛନ୍ତି ସେପରି ନିମ୍ବବର୍ଗର ଲୋକଙ୍କ ପ୍ରତି ଆମ ବିଚାରର 
ଏକଦେଶଦର୍ଶିତାକୁ ଦୂର କରିଛନ୍ତି । ଆପାତ ଦୃଷ୍ଟିରେ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପରି 
ସ୍ଵତଃସ୍ତୂର୍ଭ ଗଣ ବି ଦ୍ରୋହଗୁଡ଼ିକ ସ୍ବଦେଶ ଚେତନା ଓ ଜାତୀୟ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ ବର୍ଜିତ ହେଲେ 
ହେଁ ରାଜା ଓ ରାଜକର୍ମଚାରୀଙ୍କ ଶୋଷଣ ବିରୋଧରେ ପୁଞ୍ଜୀଭୂତ ବିକ୍ଷୋଭର ବହିଃପ୍ରକାଶ 
ନୁହେଁକି ? ଉଚ୍ଚବର୍ଗର ଏଲିଟମାନେ ସାଧାରଣତଃ ଇତିହାସ ରଚନା କରିଥାନ୍ତି । ଦୈନନ୍ଦିନ 
ଦାସତ୍ସ ଓ ଶୋଷଣ ବଞ୍ଚନା ମଧ୍ୟରେ ନିଜର ଅସ୍ଥିତ୍ଵ ବଞ୍ଚାଇ ରଖୁବାର ସଂଗ୍ରାମ ମଧ୍ଧରେ 
ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ଚେତନାର ଯେଉଁ ଉଭଭାସନ ଅଛି, ତେଣୁ ତାହାର ପରିଚୟ ଇତିହାସରେ ନ 
ଥାଏ । ସାଧାରଣ ଅବସ୍ଥାରେ ନିମ୍ବବର୍ଗଙ୍କୁ ପ୍ରଭୁଙ୍କ ଆଦେଶପାଳନ କରୁଥୁବାର 
ଦେଖାଯାଏ | କେବଳ ମାତ୍ର ବିଦ୍ରୋହ ମୁଦୃ୍ଭରେ ଶାସକବର୍ଗଙ୍କ ମାନସପଟରେ ନିମ୍ନବର୍ଗର 
ଲୋକେ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଅଧ୍ବକାରୀ ଭାବରେ ଆବିଭୂତ ହୋଇଥାନ୍ତି । ନିମ୍ନବର୍ଗର 
ଲୋକେ ଯେଉଁଠି ବିଦ୍ରୋହ, ସେଇଠି ଶାସକ କୁଳର | ମନେହୁଏ ଦାସର ଚେତନା ଅଛି, 
ନିଜସ୍ଵ ସ୍ଵାର୍ଥ ଓ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଅଛି, କର୍ମପଦ୍ଧତି ଅଛି, ଅଛି ବି ସଂଗ୍ରାମ । ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ପ୍ରସ୍ତୃତ କରାଯାଇଥିବା ସାକ୍ଷ୍ୟ ପ୍ରମାଣର ମହାଫେଜଖାନାରେ ଯେବେ କେହି ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ 
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୧୪୪ ମଂକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଚେତନାର ଅନୁସନ୍ଧାନ କରନ୍ତି. ତେବେ ସେ ତାହାକୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ପାଇନେ ନିମ୍ନବଗଙ୍କ ବିଦ୍ରୋହ 
ଓ ଉଚ୍ଚବଙ୍କଦ୍ଵାର। ସେହି ବିତ୍ରୋହ ଦମନର ଏତିହାସିକ ଦଲିଲ ମଧ୍ଯରେ । 
ଫକୀରମୋହନ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନ କରିଛନ୍ତି ଲନିସ୍‌ପେକ୍ସର ଶଶିଭୂଷଣ ରାୟଙ୍କ 
ଅହାୟତାରେ - ଯଦିଓ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ ଭୂମିଜା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅସ୍ବୀକ୍ରତ । 
ଧରଣୀଧର ବିଦ୍ରୋହର ନେତ଼ତ୍ସ ନେଇଥୁଲା । ଏହା ମିଥ୍ୟା କି ? ସେଥୁପାଇଁ ଯେବେ 
ନାଙ୍କୁ ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ ଭାବରେ ଚିହ୍ନିତ କରାଯାଏ, ତେବେ ଏକାନ୍ତ empiricist 
ଜ ହେଲେ କେନି ଆପତି କରିବେ ନାହିଁ । ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଭାବମୃୂର୍ଭି ଦିନୁଦିନ ଉନ୍ମଳ 
ହୋଇଉଠୁଛି, ଉଠୁଥାଉ ! 


i ପାଞ୍ଚ 
'ଉଚ୍କନ ତ୍ରମଣଂ” ରେ ସମଙ୍କାଳୀନ ଜଣେ ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟଜ୍ତିଙ୍କର ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ରଣ ନ 

ଥିଲା ¦ ତେଣୁ ଶ୍ରୀଶ୍ରୀ ଭେଙ୍କେଟା ନାଇଡ଼ ପନ୍ତାତତେଗାରୁଙ୍କ ଛଦ୍ମନାମରେ କେହି ଜଣେ 
ପରିହାସ ରସିକ ଲୋକ ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ରଣ ପଟୁ ବ୍ୟକ୍ତି ୧୮୯ ୨ ଖ୍ରୀଷ୍ଟାଦ୍ଦ ଅକ୍ମୋବର ମାସ 
୨୬ ତାରିଖରେ ବହିଟିର ସେହି ଅସଂମୂର୍ବତା ଦୂର କରିଛନ୍ତି । ‘ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦୀରେ 
ସେହି ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟଲ୍ତିକ ନାମୋଳ୍ଲେଖ କରିଚାଜୁ ପଡ଼ି ନାହି, ଅନେକ ସଦ୍‌ଗୁଣ ସହି 
ତାଙ୍କ ଅନନ୍ୟତା ପ୍ରତିପାଦନ କରାଯାଉଛି । 

କୁଚକ୍ରୀ ମେଳିଆ ଏହୁ ବିଷ୍ପାସଙ୍ରାତକୀ 

ଏହାଠାରୁ ବଳି ଆଉ ନାଞ୍ଚନ୍ତି ପାତକୀ । 

ଲଙ୍କାପୁଡ଼ା ଗରବୁଡ଼ା ସବୁ ଗୁଣଭରା 

ଜାଲିଆ। ଚାଲୀନ ଏଡ଼େ ନ ପଡ଼ଇ ଧରା | 

ମିଠାକୁହା ଏହାଠାରୁ ନାହି ଏ ସଂସାରେ 

ଜଥା ଫାଦେ ପବାଇଣ ସମନ୍ତଙ୍କ ମାରେ । 

ଶତ କଥାଟିରେ ଭାଇ ଏକ କଥା ସତ 

ନ ମିଳଇ ଏହାଠାରେ, ଏ ପୁଣି ମହତ । 

ଏପରି ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ରଣରେ ବ୍ୟଭ୍ରିଗତ ଦିଦ୍ଦେଷ କି ଅସୂୟା ଥାଇପାରେ । କିନ୍ତୁ 

ଚାରିପାଖର ଲୋକଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ପ୍ରତିଭାତ ଫଵୀରମୋହନଙ୍କ ସିଧା ଓ ନିଦା ମୃତ୍୍ତିର 
ଅଙ୍କନରେ ଲେଖକଙ୍କ ପର୍ଯ୍ୟବେକ୍ଷଣ ଶକ୍ତି ଓ ଉପସ୍ଥାପନା ନୈପୁଣ୍ୟକୁ ପ୍ରଶଂସା ନ କରି 
ରହି ହୁଏ ନାହିଁ । ଜୀବଦ୍ଦଶାରେ ଫକୀରମୋହନ ଏପରି ଚରିତ୍ର ସଂହାରର ପ୍ରତିବାଦ 
କେଉଁଠି କରିଛନ୍ତି କି ? ବରଂ ଏହି କଠିନ ଭାବମୂର୍ଭିଟିର ଏକ ମସୃଣ ମୁଲାୟମ ରୂପ 
ସେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଆଙ୍କିଛନ୍ତି । ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଜୀବନରେ ଯିଏ ଶତକଡ଼ା ଶହେ 
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ସଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୧୪୫ 


ମିଛ କହିଥାନ୍ତି ସେ କଂ” ଣ ଲେଖକ ଜୀବନରେ ଶତକଡ଼ା ଶହେ ସତକଥା କହିଙାଲନ୍ତି ? 
ଫକୀରମୋହନ ସାହିତ୍ୟସ୍ରଷ୍ଟା ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତଂ ବି “ସାହିତ୍ୟ ସୃଷି ।” ସ୍ରଷ୍ଟାମାତ୍ରେ 
କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ - ଏକ ଭିନ୍ନ ସ୍ଵାଦର ମିଥ୍ୟାଶୀଳ - “We poets should be good 
liars.” ¬ ସ୍ରଷ୍ଟାଙ୍କ ମିଥ୍ୟା ଇତିହାସ ପରିପନ୍ଷୀ କିନ୍ତୁ ସାହିତ୍ୟର ଚିର ସହଚର, ଯାହାକୁ 
କହନ୍ତି କଳ୍ପନା - ‘ଆତ୍ମକୀବନ ଚରିତ'ର ଫକୀରମୋହନ ପୂରା ରକ୍ତମାଂସର 
ଫକୀରମୋହନ ହୋଇ ନ ପାରନ୍ତି, ବରଂ ସେ ଅନେକାଂଶରେ କଳ୍ପନାର ରାଜପୁତ୍ର - 
ଜିଛି ବାସ୍ତବ କିଛି କଳ୍ପନା ଉପାଦାନରେ ଗଢ଼ା | Ban Finney ଆମୂଜୀବନୀ ଅଧ୍ୟୟନ 
ଷୈତ୍ରରେ ‘he Inner !” ନାମକ ଗନ୍ଧ ଲେଖୁ ନୂଆ ମାତ୍ରାଟିଏ ଯୋଡ଼ିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କର 
ପ୍ରତିପାଦ୍ୟ ହେଉଛି, ଆମ୍ଜୀବନ ଚରିତ ଏପରି ଏକ ସାହିତ୍ୟ ରୂପ, ଯେଉଁଠି ““the 
hero, the narrator and the author can be identified by the same 
name.” ଏହି ଲେଖକ ତାହାହିଁ କହିବାକୁ ଚାହିଁଛି - ବ୍ୟକ୍ତିବିଶେଷ ଫକୀରମୋହନ, 
ନାୟକ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ପ୍ରଣେତା ଫକୀରମୋହନ - ‘ଆମ୍ମଜୀନନ 
ଚରିତ”ରେ ତିନି ହୋଇ ବି ଏଟ, ଏକ ହୋଇ ତିନି ¦। ଲେଖକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଦୋଷଡୂର୍ବଳତା ଦେଖାଇ ନାହିଁ, ତାଙ୍କ ସୃଷ୍ଟିଚାତୁର୍ଯ୍ୟ ବିଶ୍ଳେଷଣ କରିଛି ମାନତ; ତେଣୁ 
ତାହା ପ୍ରତି ଦିମୁଖ କି ବିରୂପ ହେବା ନିଷ୍ତୟୋଜନ । 

ପୂଜ୍ୟ ଫଵୀରମୋହନଙ୍କୁ ବିବ୍ରତ କରାଇବା ଏକ ସାରସ୍ଵତ ଅପରାଧ । ସେ କେବନ 
ଇତିହାସର ଉପାଦାନ ନୁହନ୍ତି, ଇତିହାସର କମ୍‌ ବେଶି ସଚେତନ ରଚୟିତା । 
ଆମ୍ଲପ୍ରକାଶର ସାମର୍ଥ୍ୟ, ସ୍ଵ ନିବୀଚିତ କର୍ମକ୍ଷେତ୍ରରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଆତ୍ମନିୟୋଗ 
କରିବାର ଦୃଢ଼ତା, ଏତିହ୍ଯ ଓ ଲୋଳାଚାରକୁ ନିଜ ବିଟାରବୁଦ୍ଧିଦ୍ଧାରୀ ପରୀକ୍ଷା କରି 
ଘେନିବାର ଶକ୍ତି ଓ ସାହସ, ଅନନ୍ୟତା ଓ ପ୍ରାତିସ୍ତିକତା ପ୍ରଭୃତି ଗୁଣ ତାଙ୍କୁ ଯେପରି 
ଅସ୍ମିତାମଣ୍ଡିତ କରିଛି ତାହାକୁ ମୂଲ୍ୟ ନ ଦେଲେ ଗତ ଶତାବ୍ଦୀରେ ଓଡ଼ିଆଙ୍କ ମାନସ 
ସମ୍ବିର କୌଣସି ଅର୍ଥବହ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ପ୍ରସ୍ତୁତ କରିହେବ ନାହିଁ । ସେ ଏକ ପକ୍ଷରେ ଯେପରି 
ବ୍ୟକ୍ତି ସ୍ଵାଧୀନତାରେ ବିଶ୍ବାସୀ ସେମିତି ବି ଅନେକତ୍ର ସାମାଜିକ କଲ୍ଯାଣରେ 
ନିଯୟୋଜିତପ୍ରାଣ ! ଉଦ୍ଯୋଗୀ ମଧ୍ଯ ଅନେକ କ୍ଷେତ୍ରରେ | ତାଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନାଚରିତ! 
କିଛି କମ୍‌ ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ନହେଁ । ତାଙ୍କୁ ବଙ୍ଗ ସାହିତ୍ୟର ଦେବେନ୍ଦ୍ରନାଥ, ରାଜନାରାୟଣ, 
ଶିବନାଥ ଶାସ୍ତ୍ରୀୟ ଲାଲବିହାରୀ ଦେ, ଶିବଚନ୍ଦ୍ର ଦେବ ଓ ନବୀନ ଚନ୍ଦ୍ର ସେନଙ୍କ ପରମ୍ପରାରେ 
ବୁଝିବାକୁ ହେବ ।! ଯେତେବେଳେ ତଥ୍ୟ ନିଭର ଇତିହାସ ଲେଖା ଚାଲିଥୁଲା, 
ସେତେବେଳେ ଏମାନେ ବିଷୟମୁଖୀ ଆତ୍ମକୀବନୀ ରଚନା କରିଥୁଲେ । ସେହି ଆଦର୍ଶକୁ 
ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ ସ୍ବୀକୃତି ଦେଇଛନ୍ତି ଫକୀରମୋହନ ଓ ତାଙ୍କ ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ 
ଏବେବି ବଞ୍ଚ ରହିଛି ଉତ୍ତରାଧଵକାର ପାଇଁ । ତେଣୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଗୋଟିଏ ଭିନ୍ନ 
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୧୪୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଦ୍ରଷ୍ଟିରେ ଦେଷଖୁବା ଭିନ୍ନ ଏହି ଲେଖକର ଅନ୍ୟ କୌଣସି ଅଭିଯୋଗ ନ ଥୁଲା । ଏବେ 
ସୁଧୀ ସମୀକ୍ଷକ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଯେଉଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଣି ଆମ ସମ୍ମୁଖରେ 
ଉପସ୍ଥିତ କରାଇଛନ୍ତି, ତାଙ୍କରି ବିପକ୍ଷରେ ଲେଖୁବାକୁ ହୋଇଛି । ଏହା ତେଣୁ 'ଆମ୍ମକୀବନ 
ଚରିତ” ପ୍ରଣେତା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଯୁକ୍ତି ଓ ପ୍ରତ୍ୟୟାବଳୀ ବିରୋଧରେ ପ୍ରତିବାଦ 
ନୁହେଁ: ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କଦ୍ଧାରୀ ଗଢ଼ା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଯୁକ୍ତି ଓ ପ୍ରତ୍ୟୟାବଳୀ 
ବିରୋଧରେ ପ୍ରତିବାଦ ମାତ୍ର । ଲେଖାଟିକୁ ଏହି ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଦେଖବାକୁ ପାଠକଙ୍କୁ ଅନୁରୋଧ 
କରାଯାଉଛି । ( ଲେଖକର ‘ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ! ପ୍ରବନ୍ଧଟି ବିବିଧ 
ପ୍ରସ୍ତାବ” ବହିରେ ସଙ୍କଳିତ । ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି ଫ୍ରେସ ପବ୍ଛିଶର୍ସ, କଟକ- ୨ 
(ଝଙ୍କର - ଅକ୍ଲୋବର ୨୦୦୦) 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂ୍ଁ ଦେବାନ କ'ଣ 
ଫକୀରମୋହନ ? 


ଡକ୍ଟର ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର 


ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ “ଝଙ୍କାରଂର ଜାନୁଆରୀ ୧୯୯୯ ଓ ଜୁନ୍‌ ୨୦୦୦ 
ସଂଖ୍ୟାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ”ର କେତେଗୁଡ଼ିଏ ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ନେଇ 
ଆଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି । ପ୍ରଥମେ କେଉଁଝ୍‌ର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଭୂମିକାକୁ ନେଇ ପ୍ରବନ୍ଧଟି ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା ପରେ ସମ୍ଭବତଃ କୌଣସି ସମାଲୋଚକ ତା 
ଉପରେ କିଛି ଆଲୋଚନା କରିବାକୁ ଯଥାର୍ଥ ମନେ କରି ନ ଥଲେ | କିନ୍ତୁ ଶ୍ରୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ 
ମିଶ୍ରଙ୍କ ଦୁଇଟି ପ୍ରବନ୍ଧ ଯଥାକ୍ରମେ ' ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ! (ଝଙ୍କାର, 
ଶାରଦୀୟ ବିଶେଷାଙ୍କ, ୧୯୯୯ ) ଓ ‘ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଗୁଆ ବରାଦ” (ଝଙ୍କାର, 
ଡିସେମ୍ବର ୧୯୯୯) ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା ପରେ ଏ ବିଷୟଟି ବେଶ୍‌ ସରଗରମ 
ହୋଇଯାଇଛି । କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ଦାଶଙ୍କର ‘ଶହେ ପାନ, ଦୁଇଶ ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର 
କଥା” ଶୀର୍ଷକ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ କୌଣସି ନୂତନ ମତାମତ ଦେଇ ନାହାନ୍ତି କିମ୍ବା 
ନିଜେ କୌଣସି ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନର ସାହାଯ୍ୟ ନେଇଛନ୍ତି ବୋଲି ମନେ ହେଉ ନାହିଁ । 
କେବଳ ପାରମ୍ପରିକ ରୀତିରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ତୀବ୍ର ଆକ୍ରମଣ କରି ଏକ ଦୀର୍ଘ 
ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖ୍ଯାଇଛନ୍ତି । କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ବରଁମାନ ସମୀକ୍ଷକ ଓ 
ଗବେ ଷକମାନଙ୍କର : ମତୀମତ ଯେଉଁ ସ୍ତରରେ ପହଞ୍ଚ୍‌ ସାରିଲାଣି, ସେଥୁରେ 
ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରକୌଣସି ପ୍ରାସଙ୍ଗିକତା ଥବା ପରି ମନେହେଉ ନାହିଁ । ସମ୍ଭବତଃ 
ସେଥୂପାଇଁ କୌଣସି ସ୍ଵନାମଧନ୍ୟ ଗବେଷକ କିମ୍ବା ପଣ୍ଡିତ ଉଚ୍ତ ପ୍ରବନ୍ଧ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କୌଣସି 
ପ୍ରତିକ୍ରିୟା ପ୍ରକାଶ କରି ନ ଥୁଲେ ! କିନ୍ଧୁ ଶ୍ରୀ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଭଳି ଜଣେ ଯଶସ୍ୀ 
ଗବେଷକ ପ୍ରବନ୍ଧଟିକୁ ଗୁରୁତ୍ଵର ସହିତ ଆଲୋଚନା କରି ତା ଉପରେ ଯେଉଁ ପ୍ରତିକ୍ରିୟା 
ପ୍ରକାଶ କଲେ, ତାହା କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ଯୁକ୍ତି ବାଢ଼ିବା ପାଇଁ ସିନା 
ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ, କିନ୍ତୁ ଉପାଦାନର ସାହାଯ୍ୟ ନିଆ ନ ଯାଇ ଯେପରି ଆଲୋଚିତ ହୋଇଛି, 
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୧୪୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସେଥୁରେ ତାଙ୍କର ମତାମତ ମଧ୍ଯ ଖାପଛଡ଼ା ମନେହେଉଛି । ଏହି ଦୁଇ ପ୍ରାବନ୍ଧିକଙ୍କୁ 
ଯଥୋଚିତ ଉତ୍ତର ଅବଶ୍ଯ କ୍ରଷ୍ଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ ଓ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ଯଥାତ୍ରମେ 
ଝଙ୍କାର'ର ଏପ୍ରିଲ ( ବିଷୁବ ବିଶେଷାଙ୍କ ) ୨୦୦୦ ଓ ଜୁନ୍‌ ୨୦୦୦ ସଂଖ୍ୟାରେ ଦେଇ 
ସାରିଥୁବା ଦ୍ରଷ୍ଟିରୁ କେଉଁଝର ପ୍ରଜା ମେଳି ତଥା ଧରଣୀଧର ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଭୂମିକାକୁ ନେଇ ଆଉ କୌଣସି ଆଲୋଚନା ବାକି ରହିଯାଇଛି ବୋଲି ମନେ ହେଉ 
ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଥୂବା ଆଉ କେତେକ ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ 
ନେଇ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧର ଯେଉଁ ଉତ୍ତର ଅଶୋକ ଦାଶ ଦେଇଛନ୍ତି, 
ସେସବ୍ରର ମଧ୍ଯ କିଛିଟା ଆଲୋଚନା ଆବଶ୍ୟକ । ସମୟ ଓ ସ୍ଥାନର ଅଭାବରୁ ମୁଁ ଅବଶ୍ୟ 
ଏଠାରେ ସବୁ ପ୍ରସଙ୍ଗ ଆଲୋଚନା କରିପାରୁ ନାହିଁ । କେବଳ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ 
ଆଲୋଚନାର ପରିସରଭୁକ୍ତ କରୁଛି । 


ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧ ଦାଶରଥୁ ଦାସଙ୍କ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ 
ଉପନ୍ୟାସ” ଶୀର୍ଷକ ପ୍ରବନ୍ଧର କେତେକ ପ୍ରତିକ୍ରିୟା । ମୁଁ ଅବଶ୍ୟ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏ ପ୍ରବନ୍ଧଟିକୁ 
ପଢ଼ିବାର ସୁଯୋଗ ପାଇ ନ ଥବାରୁ ଏହା ଉପରେ କୌଣସି ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେବା ଉଚିତ 
ମନେ କରୁ ନାହିଁ । ମାତ୍ର ସଚ୍ଚିବାବୁଙ୍କ ପ୍ରତିକ୍ରିୟା ଓ ତା ଉପରେ ଅଶୋକବାବରଙ୍କ ପାଲଟା 
ପ୍ରତିକ୍ରିୟା ପଢ଼ିସାରିଲା ପରେ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ପ୍ରସଙ୍ଗ ମୋ ପାଇଁ ସ୍ପଷ୍ଟ ହୋଇଯାଇଛି । 
ଉଭୟଙ୍କ ଯୁକ୍ତି ପଢ଼ିସାରିଲା ପରେ ମନେହେଉଛି ଯେ ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତରେ ବର୍ଣ୍ଣତ କେତେକ ଘଟଣାକୁ କପୋଳକଳ୍ିତ ବୋଲି 
ସନ୍ଦେହ କରି ଏହା ବାସ୍ତବତା ଠାରୁ ଦୂରରେ କିମ୍ବା ବାସ୍ତବତା ଆଉ କିଛି ହୋଇଥାଇପାରେ 
ବୋଲି ମନେ କରିଛନ୍ତି । ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ସଚ୍ଚିବାବୁ ଯୁକ୍ତି ବଳରେ ଏ ସବୁ ସତ୍ୟ ବୌଲି 
ମତ ପ୍ରକାଶ କରିଥୁବା ସ୍ଥଳେ, ଅଶୋକ ଦାଶ ପ୍ରସଙ୍ଗଗୁଡ଼ିକ ଆଉ ଟିକିଏ ବିସ୍ତୃତ ଭାବରେ 
ଆଲୋଚନା କରି ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସଙ୍କ ସନ୍ଦେହ ଯଥାର୍ଥ ବୋଲି ମତପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି 
ସେଥୂମଧ୍ଯରୁ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ଆଲୋଚନା କରାଯାଉ ! ତେବେ ଏ ସନ୍ଚନ୍ଧରେ ମୁଁ 
ଦାଶରଥ୍‌ୁ ଦାସଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢ଼ି ନ ଅବାରୁ, ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ଭାବରେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ଯୁକ୍ତିର 
ଉତ୍ତର ଦେଇ ଆଲୋଚନା ଆରମ୍ଭ କରୁଛି । 


ସଜି ମିଶ୍ରଙ୍କ ଯୁକ୍ତିର ଉତ୍ତର ଦେବାକୁ ଯାଇ ଅଶୋକବାବୁ କହନ୍ତି ଯେ ୧୮୭୪ 
ମସିହାରେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌୍ସ ଡୋମପଡ଼ାର ଯେଉଁ ଧୂର୍ଭ ଦେବାନଙ୍କୁ ପଦଚ୍ୟୁତ କରି ନ ପାରି 
ଫେରି ଆସିଥ୍‌ଲେ, ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣିତ ନିଧ୍ଵ ପଟ୍ଟନାୟକ ନୃହନ୍ତି, ସ୍ଵୟଂ 
ଫକୀରମୋହନ ।! ଏହି ମତକୁ ପ୍ରମାଣ କରିବାକୁ ଯୀଇ ସେ ଯେଉଁ ଯୁକ୍ତି ବାଢ଼ିଛନ୍ତି, 
ତାହା ହେଲା, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୂଳ ଆତ୍ମଚରିତ, ଯାହା ‘ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ”ର ବିଭିନ୍ନ 
ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥିଲା, ସେଥ୍‌ରେ ଡୋମପଡ଼ା ବିବରଣୀରେ ଫକୀରମୋହନ 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୪୯ 


ନିଜେ ୧୮୭୬ ମସିହାରେ ସେଠାକୁ ଯାଇଥୂଲେ ବୋଲି ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି । ଏହା 
କେବଜ ଆଜିକାଲି ବଜାରରେ ମିଳୁଥୁବା ‘ଅଶୁଦ୍ଧ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ରେ ହିଁ ଉଲ୍ଲେଖ 
ରହିଛି । କେବଳ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗ ନୁହେଁ, ଏଥୁରେ ମଧ୍ଯ ଆହୁରି କେତେକ ଘଟଣାର 
ସମୟ ଦିଆଯାଇଛି, ଯାହାକି ଶୁଦ୍ଧ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ନାହିଁ ଓ ସେଗୁଡ଼ିକ ପତଉତତ୍ସର- 
ବିରୋଧୀ ¦! ତେଣୁ ୧୮୭୪ରେ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଥିଲେ ବୋଲି ସେ 
ଯଥାସାଧୟ ପ୍ରମାଣ କରିବାକୁ ଯାଇ ଯୁକ୍ତି କରନ୍ତି ଯେ, ˆ '... ନୀଳଗିରିରେ ଫକୀରମୋହନ 
୧୮୭୧ ରୁ ୧୮୭୫ ମସିହା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଥୁଲେ ବୋଲି ସମୟ ନିଦ୍ଧାରଣ କରାଯାଇଛି | 
ଏ କଥା ଫକୀରମୋହନ କେଉଁଠି ଲେଖୁଛନ୍ତି କି ? (ଉତଳ ସାହିତ୍ୟ, ୨୩ଶ ଭାଗ, 
୫ମ ସଂଖ୍ୟା ) ନୀଳଗିରି ରହଣି କାଳରେ ପଥୁରିଆ ମେଳି ବିଷୟରେ ଫକୀରମୋହନ 
କହନ୍ତି, ମୋ ଦେବାନୀର ତୃତୀୟ ବର୍ଷ ଆରମ୍ଭରେ ନୀଳଗିରିରେ ଗୋଟାଏ ଭୟଙ୍କର 
ପ୍ରଜାମେଳି ଉପସ୍ଥିତ ହେଲା ।”? ଏହା ସତ୍ଯ ହୋଇଥୂଲେ ଏହା ପଡ଼ିବ ୧୮୭୩ 
ମସିହାରେ । ... ରେକର୍ଡ଼ପତ୍ରରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ସେ ଅନ୍ତତଃ ୧୮୭୩ ଜୁନ-କଜୁଲାଇ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନୀଳଗିରିରେ ଥୁଲେ ( କେଉଁ ରେକର୍ଡର ସେ ଜାଣିଲେ କହିଲେ ତ ନାହିଁ !) ଏ 
ହିସାବରେ ତାଙ୍କର ନୀଳଗିରି ରହଣିକାଳ ଅଢ଼େଇ କିମ୍ବା ତିନିବର୍ଷ... ପରବଭୀ 
ପରିଚ୍ଛେଦରେ ସେ ଲେଖନ୍ତି ଯେ ନିଃସ୍ଵ ଅବସ୍ଥାରେ ଜନ୍ମ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସହ କଟକରେ 
ଦଖାକରି ସତୁରି ଟଙ୍କା ବେତନରେ ଜମିଦାରୀ ମାହାଲର ଅଡ଼ିଟରୀ ପଦ ଗ୍ରହଣ ନ 
କରି, କାଳକ୍ଷେପଣ ନ କରି ଡୋମପଡ଼ା ଦେବାନ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇ ସେଠାକୁ ଯାତ୍ରା କଲେ ! 
ଏହି ନିଯୁକ୍ତି କମିସନର୍‌ ହିଁ ଦେଇଥାନ୍ତି । ତେଣୁ ଏହା ବୀମ୍ସ ଏକ୍ସିଂ କମିସନର୍‌ ( ୧୮୭୩ 
ଅଗଷ୍ଟ ୧୨ ତାରିଖରୁ ତିନିମାସ) ଥଲାବେଳେ ହିଁ ସମ୍ଭବ | ଏହି ସମୟ ଭିତରେ ହିଁ 
ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି ଏବଂ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତବେଳେ 
( ୧୮୭୪ ଶେଷ ଆଡ଼କୁ) ସେ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଅଛନ୍ତି । ୧୮୭୬ ମସିହାରେ ସେ 
ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥିବା କଥା ଭୁଲ ।” ' ସେ ଆହୁରି ମଧ୍ଯ କହିଛନ୍ତି ଯେ “ତେଣୁ ୧୮୭୪ 
ଡିସେମ୍ବର ମାସରେ କଲେକ୍ସର ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସ ଯେଉଁ ଧୂର୍ଭ ଦେବାନଙ୍କୁ ତାଙ୍କ ପଦରୁ 
ହଟାଇ ନ ପାରି ( କାରଣ କଲେକୁରଙ୍କର ସେ କ୍ଷମତା ନ ଥୁଲା ) ଫେରିଯାଇଥୂଲେ, ସେ 
ହେଉଛନ୍ତି ଫକୀରମୋହନ !- ଏପରି ଅନୁମାନର ଆହୁରି ଏକ କାରଣ ଅଛି । ବୀମ୍ସ 
ଏହି ଦେବାନଙ୍କର ସମସ୍ତ ଅନ୍ୟାୟ ଅତ୍ୟାଚାର ବର୍ଣ୍ଣନା କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ଲେଖୁଛନ୍ତି 
ଯେ, ରାଜା ଜଣେ ଚତୁର, ଧୂଇଁ ଅବିବେକୀର ପାଲରେ ପଡ଼ିଯାଇଥୁଲେ, ଯାହାକୁ ସେ 
ଦେବାନ ବା ପ୍ରଧାନମନ୍ତ୍ରୀ ପଦର୍ତେ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥୁଲେ p>” 

ଅଶୋକବାବୁ ନିଶ୍ଚିତ “ଭାବରେ ଏକ ଭଲ ଯୁକ୍ତି ଉତ୍‌ଥାପନ କରିଛନ୍ତି ଯେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଶୁଦ୍ଧ ଆମ୍ମଳୀବନ ସଂସ୍କରଣରେ ସେ କେଉଠି ହେଲେ ୧୮୭୬ 
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୧୫୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ମସିହାରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯିବାକଥା ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି । ସେଥ୍‌ପାଇଁ ଆମ 
ଗବେଷକମାନଙ୍କର ପୁଚ୍ଛଗ୍ରାହିତା ଗୁଣ ହିଁ ଦାୟୀ, ଯେଉଁମାନେ ଗତ ଆଠ ଦଶନ୍ଧି ଧରି 
କୌଣସି ନୃତନ ପ୍ରଶ୍ନ କରି ନାହାନ୍ତି । ମାତ୍ର ପୁଚ୍ଛଗ୍ରାହିତା ଗୁଣକୁ ଅବଲମ୍ବନ କରୁ ନ ଥିବା 
ଅଶୋକବାବୁ ଏହା କେମିତି ଜାଣିଲେ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ୧୮୭୧ରେ ନୀଳଗିରି 
ଯାଇଥୂଲେ ? ଏକଥା ତ ଶୁଦ୍ଧ ସଂସ୍କରଣରେ ନାହିଁ ।" ତେଣୁ ଏ ତଥ୍ଯ ସେ କେଉଁ 
ରେକର୍ଡ଼ପତ୍ରରୁ ପାଇଲେ ? କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ଏ ତଥ୍ଯ ମଧ୍ଷ ସେହି ବିକଳାଙ୍ଗ 
ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ହିଁ ରହିଛି, ଯାହାକୁ ପ୍ରଥମେ ମୋହିନୀମୋହନ ସଂଶୋଧନ 
କରି ବର୍ଷ ଓ ତାରିଖ ସବୁ ନିଜେ ଲେଖୁଥିଲେ | ତେଣୁ ଅଶୋକବାବୁ ମଧ୍ଯ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ୧୮୭୧ରେ ନୀଳଗିରି ଯିବା ଗସ୍ତକୁ ସେହି ବିକଳାଙ୍ଗ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରୁ ହିଁ ନେଇଛନ୍ତି, ଯାହାକି ଶୁଦ୍ଧ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ନାହିଁ । ଏହି ୧୮୭୧କୁ 
ସେ ଧୁବ ସତ୍ୟ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିନେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପରବତ୍ତୀ ଘଟଣାବଳୀର 
ବର୍ଷ ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିଛନ୍ତି । ସେ ଯଦି ତାଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ଉପନୀତ ହେବା ପାଇଁ ୧୮୭୧ 
ମସିହାକୁ ଗ୍ରହଣ କଲେ, ତେବେ ତା ସହିତ ଅକ୍ମୋବର ମାସକୁ କାହିଁକି ବାଦ ଦେଲେ ? 
ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ସହିତ ମୁଁ ମଧ୍ଯ ଏକମତ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ନୀଳଗିରିରେ ଅଢ଼େଇରୁ 
ତିନିବର୍ଷ ରହିଛନ୍ତି । ଯଦି ତାହା ହୁଏ, ତେବେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନୀଳଗିରି ଛାଡ଼ିବା 
ସମୟ ହେବ ୧୮୭୪ ମସିହା ମା୍ଟରୁ ଅକ୍ମୋବର ମାସ ମଧ୍ଯରେ | ଏହି ସମୟରେ 
ବୀମ୍ସ ଏକ୍ଲିଂ କମିସନର୍‌ ଥଲେ କି ? ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ଯଦି ଯୁକ୍ତି ଛଳରେ ଆମେ ଏହା 
ମଧ୍ଧ ଗ୍ରହଣ କରିନେବା ଯେ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦେବାନୀ ନିଯୁକ୍ତି କେବଳ 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ କମିସନର ଦାୟିତ୍ସରେ ହିଁ ହେବା ସମ୍ଭବ, ତେବେ ଏହା ଅଗଷ୍ଟ ୧୨, ୧୮୭୩ରୁ 
ନଭେମ୍ବର ୧୨, ୧୮୭୩ ମଧ୍ଯରେ ହୋଇଥୁବ | ଏହି ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ଉପନୀତ ହେବାକୁ 
ହେଲେ ଆମକୁ ବିଶ୍ବାସ କରିବାକୁ ହେବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଜୁଲାଇ ୧୮୭୩ ପରଠାରୁ 
ଆଉ ନୀଳଗିରିରେ ନାହାନ୍ତି । ମାତ୍ର ସେ ଯେତେବେଳେ ଇସ୍ତଫା ଦେଇ ବାଲେଶ୍ବର 
ଫେରି ଆସିଛନ୍ତି, ସେତେବେଳକୁ ବୀମ୍‌ସ ଏକ୍ସିଂ କମିସନର୍‌ ହୋଇ କଟକ ଚାଲିଯାଇଛନ୍ତି । 
ଯଦି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନୀଳଗିରି ରହଣି ଅତି ବେଶିରେ ଅଢ଼େଇ ବର୍ଷ ଧରାଯାଏ, ତେବେ 
ସେହି ଅନୁସାରେ ଗଣନା କଲେ ଫକୀରମୋହନ ସେଠାରେ ୧୮୭୧ ମସିହା ଜାନୁଆରୀ 
କିମ୍ବା ଫେବୃଆରୀରେ ହିଁ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇଥୁବା ସମ୍ଭବ । ତା'ପରେ ସେ ଅଗଷ୍ଟ ୧୮୭୩ 
ବେଳକୁ ବାଲେଶ୍ବର ଫେରିଆସିଛନ୍ତି । ମାତ୍ର ବାଲେଶ୍ଵରରେ କୌଣସି ରୋଜଗାରର 
ପନ୍ଥା ନ ପାଇ ସେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଆଶାରେ କଟକ ଆସିଛନ୍ତି । ସେଠାରେ ଅଡିଟରୀ ପଦର 
ବେତନ ବୃଦ୍ଧି ପାଇଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସୁପାରିସକୁ ପ୍ରାୟ ଦେଢ଼ ମାସ ଅପେକ୍ଷା କରୁ କରୁ 
ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ପଇସା ସରିଗଲା । ମାତ୍ର ଦ୍ଵାରକାନାଥ ଚକ୍ରବ୍୍ତୀଙ୍କଠାରୁ ଅଠେଇଶ 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୃର୍ଭ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୫୧ 


ଟଙ୍କା କେତେ ଅଣା ପାଇ ଆଉ କିଛି ଦିନ ସୁରୁଖୁରୁରେ କଟିସାରିବା ପରେ ସେତକ 
ପଇସା ଶେଷ ହେବାରୁ ସେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ପୁଣି ଥରେ ସାକ୍ଷାତ୍ବ କରିଛନ୍ତି ଓ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ 
ଡୋମପଡ଼ା ପଠାଇଛନ୍ତି | ଯାହା ଜଣାପଡ଼ୁଛି, ନୀଳଗିରିରୁ ଫକୀରମୋହନ ଫେରିଆସିବା 
ପରେ ବାଲେଶ୍ବରରେ ଏକମାସରୁ ଅଧକ ଅପେକ୍ଷା କରି ନ ଥ୍‌ବେ ଏବଂ ତାଙ୍କର 
ଡୋମପଡ଼ା ନିଯୁକ୍ତି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ କମିସନର ଥିବା ସମୟର ଶେଷଭାଗକୁ ହୋଇଥ୍‌ବ । ଏ 
ସମସ୍ତ ଘଟଣା ତିନିମାସ ମଧ୍ଯରେ ହେବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ଗାଣିତିକ ପଦ୍ଧତିରେ ଏହା 
ଅସମ୍ଭବ ମନେ ହେଉ ନ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ଏହାକୁ ସମ୍ଭବ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରାଯାଇପାରେ, 
ଯଦି ଉପରୋକ୍ତ ସମସ୍ତ ଅନୁମାନ ବା ସମ୍ଭାବନା ଏକତ୍ରିତ ହୋଇଥାଏ । କିନ୍ତୁ ବିନା 
ତଥ୍ୟ ବା ପ୍ରମାଣରେ ଏହା ସର୍ବସମ୍ମତ ଭାବରେ ଗ୍ରହଣ କରାଯାଇ ନ ପାରେ । 
ଅଶୋକବାବୁ ଅଶୁଦ୍ଧ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରୁ କେବଳ ୧୮୭୧ ମସିହାକୁ ଗ୍ରହଣ କରି ଓ 
ଅଜ୍ମୋବର ମାସକୁ ବାଦଦେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଟାଣିଓଟାରି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣିତ ୧୮୭୪ 
ମସିହାର ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୃ ଦେବାନ୍‌ ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରିଛନ୍ତି । 

ଏଠାରେ ଆଉ କିଛି ପାଲଟା ପ୍ରଶ୍ନ ମଧ୍ଯ କରାଯାଇପାରେ, ଯାହା ଅଶୋକବାବୁ 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିରୁ କେବଳ ଗ୍ରହଣ କରି ତାକୁ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଉପରଠାଉରିଆ ଭାବରେ 
ଅନୁଶୀଳନ କରିଛନ୍ତି । ତାହା ହେଲା, ˆ ରାଜା ଜଣେ ଚତୁର, ଧୂର୍ଭ ଅବିବେକୀର ପାଲରେ 
ପଡ଼ିଯାଇଥଲେ, ଯାହାକୁ ସେ ଦେବାନ ବା ପ୍ରଧାନମନ୍ତ୍ରୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥିଲେ ।”? 
ଏହି ଚତୁର ଓ ଧୂର୍ର ଯଦି ଫକୀରମୋହନ, ତେବେ ତାଙ୍କୁ କିଏ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥଲେ ? 
ରାଜା ନା କମିସନର୍‌ ବୀମ୍‌ସ ? ବୀମ୍ସ ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି ଯେ “ ‘ଅସୁବିଧାଟା 
ହେଲା ଯଦିଓ ଦେବାନଟା ନିହାତି ଅବିଶ୍ଵାସୀ ତଥାପି ସେ ଅଞ୍ଚଳରେ ସେ ହେଉଛି 
ଏକମାତ୍ର ଲୋକ ଯାହା ମୁଣ୍ଡରେ କିଛି ମସଲା ଥୁଲା । ଅବଶ୍ଯ କଟକରେ ଅନେକ 
ପାରିବାର ଲୋକ ଥୁଲେ ଯେଉଁମାନେ ଖୁସିରେ ସେପରି ଚାକିରି ଗ୍ରହଣ କରନ୍ତେ, କିନ୍ତୁ 
ଦେବାନ୍ଵର ବହୁସଂଖ୍ୟକ ଅନୁରକ୍ତ ଅନୁଚର ଥୁଲେ |! କାରଣ ସେ ନିଜର ଅନେକ 
ସମ୍ପକୀୟଙ୍କୁ ଗୀ ଓ କୃଷି ଜମି ସବୁ ପଟ୍ଟା ଦେଇଥୁଲା । ତାହାର ସେ ସ୍ଥାନ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଟିକିନିଖୁ ଅଭିଜ୍ଞତା ଓ ବହୁ ସମର୍ଥକ ଥବାରୁ ସେଠାରେ ତାର ପ୍ରଭାବ ଏତେ ବେଶି ଯେ, 
ମୁଁ ଯେଉଁ ନୂଆ ଲୋକକୁ ସେଠାକୁ ପଠାଇଥାନ୍ତି, ତାହାର ସ୍ଥିତିକୁ ସେ ସମ୍ପୂର୍ଣ ଅଚଳ 
କରି ପକାନ୍ତା ।” ` 

ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ଏହି ଉକ୍ତିକୁ ଭଲଭାବରେ ଅନୁଶୀଳନ କଲେ ଏତିକି ମାତ୍ର କହିହେବ 
ଯେ ଉକ୍ତ ଦେବାନ୍‌ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ସେଠାକାର ସ୍ଥାନୀୟ ବାସିନ୍ଦା ହୋଇଥବେ କିମ୍ବା 
ସେ ବହୁଦିନ ସେଠାରେ ରହି ଅନେକ ଅନୁରକ୍ତଙ୍କୁ କିଣି ନେଇଥ୍‌ବେ ¦! ଏହା 
ସମ୍ପକୀୟମାନଙ୍କୁ ଗୀ ଓ କୃଷିଜମି ସବୁ ପଟ୍ଟା ଦିଆଯାଇଥୁବା ପ୍ରସଙ୍ଗରୁ ହିଁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଜଣାପଡୁଛି; 
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୧୫୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍ଚ 


ମାତ୍ର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କୌଣସି ସମ୍ପକୀୟ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଥଲେ କି ? ସେ 
ଆମତ୍ମଚରିତରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ କଟକ ଆସିବା ପୂର୍ବରୁ ତାଙ୍କର ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟ ଓ 
ଦ୍ଵାରକାନାଥ ଚକ୍ରବତ୍ତୀଙ୍କ ସହିତ କେବଳ ପତ୍ରାଳାପ ଥୁଲା, ମାତ୍ର ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଆଳାପ ନ 
ଥିଲା । ସେ ବାଲେଶ୍ବରର ସୁଦାମ ଚନ୍ଦ୍ର ନାୟକଙ୍କଠାରୁ ତାଙ୍କ ବଡ଼ଭାଇ ନାରାୟଣଚଟନ୍ଦ୍ର 
ନାୟକଙ୍କ ନାମରେ କେବଳ ପତ୍ରଟିଏ ଲେଖାଇ ଆଣି ପ୍ରଥମ ଥର କଟକ ଆସିଥାତ୍ତି । 
କେବଳ ତାଙ୍କର ଜ୍ୟେଷ୍ଠ ଜାମାତା ରଘୁନାଥ ଚୌଧୁରୀ ହିଁ କଟକରେ ଏଫ.ଏ. ପଢୁଆନ୍ତି, 
ଯାହାଙ୍କ ବସାରେ ସେ ରହିଥିଲେ । କଟକରେ ପ୍ରାୟ ଦୁଇ ତିନି ମାସ ଅପେକ୍ଷା କଲା 
ପରେ ସେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି ।” ତେଣୁ ସମ୍ପକୀୟମାନଙ୍କୁ ଯଦି ପଟ୍ଟା ଦିଆଯାଇଥୂବାର 
ଅଭିଯୋଗ ତାଙ୍କ ନାମରେ ଅଣାଯାଏ, ତେବେ ଏହାହିଁ ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ ପଡ଼ିବ ଯେ 
ସେ ବାଲେଶ୍ବରରୁ ତାଙ୍କର ସମ୍ପକୀୟମାନଙ୍କୁ ଡୋମପଡ଼ା ଅଣାଇ ସେଠାରେ ସେମାନଙ୍କୁ 
ଜମି ପଟ୍ଟା ଦେଇଥୂବେ ! 


ଅଶୋକବାବୁ ଙ୍କର ଆଉ ଏକ ଯୁକ୍ତି ହେଉଛି ଯେ ନୀଳମିରି ପ୍ରଜାମେଳିକୁ 
ଫକୀରମୋହନ ଠିକ୍ଭାବରେ ନିୟନ୍ତ୍ରଣ କରିପାରି ନ ଥିବାରୁ ରେଭେନ୍‌ସା ତାଙ୍କୁ ତିରସ୍କାର 
କଲେ | ମାତ୍ର ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ' ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥ୍‌ବା ଏକ କବିତାରେ ‘ଚାଉଳ 
ବେପାର ଛଳେ ମାରିନେଲା ପଣେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ରେଭେନ୍‌ସା ଯେ ତାଙ୍କୁ ତିରସ୍କାର 
କରିଥୁବେ ଏହା ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତରେ ଲୁଚାଇ ଅଛନ୍ତି ।? ଯଦି ଏହା 
ହୋଇଥାଆନ୍ତା, ତେବେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି ଦୁନୀତି ବିଷୟରେ କ'ଣ 
କଲେକ୍ଟରେଟ୍‌ରେ କାହାକୁ ଅଛପା ଥାଆନ୍ତା କି ? କାରଣ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ଯୁକ୍ତି 
ଅନୁସାରେ ଏହି ଘଟଣା ଜୁଲାଇ ୧୮୭୩ ପୂର୍ବରୁ ହିଁ ଘଟିଥ୍ବ, ଯେଉଁ ସମୟରେ ବୀମ୍ସ 
ବାଲେଶ୍ବରରେ କଲେକ୍ସର ଥଲେ ¦ ସେ କଲେକ୍ସର ହିସାବରେ ତ ରେଭେନ୍‌ସାଙ୍କ ସଙ୍ଗରେ 
ନୀଳଗିରି ଯାଇଥ୍‌ବେ କିମ୍ବା ତାଙ୍କ ନୀଳଗିରି ଗସ୍ତରେ କ'ଣ କ'ଣ ଘଟିଥିଲା, ସେ ସମସ୍ତର 
ତ ଅବଗତ ଥ୍‌ବେ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦୁନୀତି ଦିଗଟା କ”ଣ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ 
ସ୍ତଷ୍ଟ ନ ଥଲା ? ଏହିଭଳିଆ ଏକ ଦୁନୀତିଗ୍ରସ୍ତ ଲୋକକୁ ଯଦି ବୀମ୍‌ସ ନୀଳଗିରି ଘଟଣାର 
କେଇମାସ ପରେ ଡୋମପଡ଼ା ଭଳି ଗଣ୍ଡଗୋଳିଆ ରାଜ୍ୟକୁ, ଯେଉଁଠାରେ ସେହି 
ସମୟବେଳକୁ ˆ ‘ରାଜ୍ୟ ଖଣ୍ଡିକ ନଷ୍ଟ ହେବାର ଉପକ୍ରମ ଦେଖାଗଲାଣି' ବୋଲି ରିପୋର୍ଟ 
‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା”ରେଂ ପ୍ରକାଶିତ ହେବା ପରେ ମଧ୍ଯ ପଠାଇଥ୍‌ବେ ଏହା ତାଙ୍କର 
ପ୍ରଶାସନିକ ଦୂରଦୃଷ୍ଟିତା ଅଭାବର ପରିଚୟ ଦେଉ ନାହିଁ କି ? ଯଦି ତାହା ନ ହୋଇଥାଏ, 
ତେବେ ବୀମ୍ସଙ୍କ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅଖଣ୍ଡ ପ୍ରଭାବ ଥଲା ବୋଲି ମଞ୍ଯ ସ୍ଵୀକାର 
କରିବାକୁ ପଡ଼ିବ, ଯାହାକି ଅଶୋକବାବୁ କରିବେ ନାହିଁ । 
` ଉପରୋକ୍ତ ସମସ୍ତ ପ୍ରଶ୍ନକୁ ଅନୁଶୀଳନ କଲେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ଯୁଲ୍ତିର କେତେ ଯେ 
ଦୃର୍ବଳ ଦିଗ ରହିଛି, ତାହା ସହଜରେ ଜାଣିହେବ । 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ଭ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୫୩ 


ବର୍ଉମାନ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠୁଛି ଯେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଷ୍ଧନା ଅନୁସାରେ ୧୮୭୪ର ସେହି ଧୂ୍ଭ 
ଦେବାନ୍‌ ଜଣକ କିଏ ? ଏହାର ଉତ୍ତର ପାଇବାକୁ ହେଲେ ଆମକୁ ସମସାମୟିକ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ 
ବିବରଣୀର ସାହାଯ୍ୟ ନେବାକୁ ପଡ଼ିବ । ପ୍ରଥମେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନୀଳଗିରି ନିଯୁକ୍ତି 
କେବେ ହୋଇଥୁୂଲା ତାହା ବିଚାର କରାଯୀଉ । ଏ ସମ୍ଚନ୍ଧରେ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା'ରେ 
ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୧୪, ୧୮୭୨ରେ ଏକ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ।" 


““ଆମନେମାନେ ଶୁଣି ଅତ୍ୟନ୍ତ ଆନନ୍ଦିତ ହେଲୁ ଯେ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି 
ନୀଳଗିରିର ଦେୱାନୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ ଅଛନ୍ତି । ନବ୍ୟ ସମ୍ପରଦାୟର ଲୋକମାନେ 
ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏପରି ପଦ ପାଇ ନ ଅବାରୁ ଆମ୍ଭେମାନେ ବିଶ୍ଵାସ କରୁ ଯେ ଗଡ଼ଜାତର 
ଉନ୍ନତି ମୋଗଲବନ୍ଦି ପ୍ରାୟ ହେଉ ନ ଥୁଲା । ଏଣିକି ଭରସା ହୁଅଇ ଯେ ଗଡ଼ଜାତର 
ଅବସ୍ଥା ଫେରିଯିବ ।”? 


ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନିଯୁକ୍ତି ନୀଳଗିରିରେ ୧୮୭୨ ମସିହାରେ ହୋଇଥଲା ! 
ସେପ୍ଲେମ୍ବର ମାସରେ ଏହି ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥ୍‌ବାରୁ ସେ ତା ପର ମାସ ଅଥୀତବ 
ଅଜ୍ମୋବର ମାସରେ ହିଁ ନୀଳଗିରିରେ ତାଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଯୋଗ ଦେଇଛନ୍ତି । ଅଶୁଦ୍ଧ 
ଆମ୍ଭଜୀବନ ଚରିତରେ ମାସଟା ଠିକ୍‌ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ବର୍ଷ ଠିକ୍‌ ନାହିଁ । ବର୍ଉମାନ ପ୍ରଶ୍ର 
ଉଠୁଛି ଯେ ସେ ନୀଳଗିରି କେବେ ଛାଡ଼ିଲେ | ତାଙ୍କ ଦେୱାନିର ତୃତୀୟ ବର୍ଷ ଆରମ୍ଭରେ 
ପ୍ରଜାମେଳି ଆରମ୍ଭ ହୋଇଥଲା । ଏହା ହୋଇଥଲେ, ଏହି ମେଳି ୧୮୭୪ ମସିହା 
ଶେଷ ଆଡ଼କୁ ହୋଇଥ୍‌ବ । ୧୮୭୫ ବେଳକୁ ଏହା ଅଧକ ଉ୍କଟ ଓ ବ୍ଯାପକ 
ହୋଇଥଲା । ଏହି ସମୟର “ଉଜ୍କଳ ଦୀପିକା'ରେ ଏକ ସମ୍ବାଦ ମଧ୍ୟ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ 


ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ।` 


“ନୀଳଗିରି ରାଜା ଓ ପ୍ରଜାଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଭାରି ମନାନ୍ତର ହୋଇ ବିବାଦ ଉପସ୍ଥିତ 
ହୋଇଅଛି ଯେ ତାହା ଦମନ ନିମିତ୍ତ ବାଲେଶ୍ଵରର ପୁଲିସ୍‌ ଡିଷ୍ପିକୃ ସୁପରିନ୍‌ନଟେଣ୍ଡେଣ୍ଟ 
ସେଠାକୁ ଗତ ସପ୍ତାହରୁ ଯାଇଅଛନ୍ତି ! ... ଏବଂ ଦୁଇ ଏକ ଦିନରେ କମିସନର୍‌ ସାହେବ 
ମଧ୍ଯ ବାଲେଶ୍ବର ସନ୍ଦର୍ଶନ ଉପଲକ୍ଷ୍ୟରେ ସେଠାକୁ ଯିବାର ସ୍ଥିର ହୋଇଅଛି | ... ପରମ୍ପରା 
ଅନୁସନ୍ଧାନଦ୍ଧାରା ଆମ୍ଭେମାନେ ଶୁଣୁଅଛୁ୍‌ ଯେ ପ୍ରଜାଙ୍କଠାରୁ ଅଧବକା ଭୂମିକର ଓ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ 
କର ଆଦାୟର ଚେଷ୍ଟା ରାଜାପକ୍ଷରୁ ହେବାରୁ ପ୍ରଜାମାନେ ତାହା ନ ଦେବାରୁ ମେଳି 
କରିଅଛନ୍ତି ଓ ରାଜା ଏ ବିଷୟରେ ତାହାଙ୍କର ଗୁହାରି ନ ଶୁଣି ଦେୱାନ୍‌ଙ୍କ ଉପରେ 
ନିର୍ଭର କରିଥୁବାରୁ ପ୍ରଜାମାନେ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଠ ଅଛନ୍ତି । ଏକଥା କି ପରିମାଣରେ ସତ୍ଯ 
ଆମ୍ଭେମାନେ କହି ନ ପାରୁ ମାତ୍ର ରାଜା ଯେବେ ଦେୱାନ୍ନଙ୍କ ଉପରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିର୍ଭର 
ରଖୁଥା'ନ୍ତି ତେବେ ତାହା ବଡ଼ ବିଚିତ୍ର ନୁହଇ । କାରଣ ରାଜାଙ୍କର ଦେୱାନ୍‌ ବାବୁ 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଅଟନ୍ତି ଓ ସେ ଜଣେ ଅତି ବିଚକ୍ଷଣ ଓ କାର୍ଯ୍ୟକ୍ଷମ ବ୍ୟକ୍ତି 
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୧୫୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବୋଲି ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ଓ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ରେଭେନ୍‌ସା ସାହେବଙ୍କ ନିକଟରେ ପରିଚିତ ! 
ବାସ୍ତବରେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବ ବାଲେଶ୍ବରର କଲେକ୍ସର ଥିଲାବେଳେ ସ୍ଵୟଂ 
ସେନାପତି ମହାଶୟଙ୍କର ଗୁଣ ବୁଝି ରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ ଦେୱାନୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ 
କରାଇ ଦେଇଥ୍‌ଲେ, ସୁତରାଂ ରାଜା ତାହାଙ୍କୁ ଉତ୍ତମ କର୍ମଚାରୀ ଜ୍ଞାନ କରି ସବୁକର୍ମର 
ଭାର ତାହାଙ୍କ ଉପରେ ଯେବେ ଦେଇଥା'ନ୍ତି ତେବେ କିଛି ଅନ୍ୟାୟ ବୋଲାଯାଇ ନ 
ପାରେ । ପକ୍ଷାନ୍ତରେ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଯେ ରୂପ ସୁଖ୍ୟାତି ଶୁଣାଯାଏ ତହିଁରେ 
ଯେ ତାହାଙ୍କଦ୍ଵାରା ପ୍ରଜାଙ୍କର କ୍ଷତି ହେବ ଏମନ୍ତ ସମ୍ଭବ ବୋଧ ହେଉ ନାହିଁ । ତେବେ 
ମୋଗଲବନ୍ଦି ଲୋକଙ୍କ ସଙ୍ଗେ ବ୍ୟବହାର କରିବା ଓ ଗଡ଼ଜାତୀୟଙ୍କ ସଙ୍ଗେ ବ୍ୟବହାର 
କରିବାରେ ଅନେକ ଅନ୍ତର ଅଛି । ଏହି ହେତୁରୁ କୌଣସି ବିଶୃଙ୍ଖଳା ଘଟିଥୁବ |...” 


୧୩ ମାର, ୧୮୭୫ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦ ସମସ୍ତ କଳ୍ପନା ଜନ୍ପନାର 
ଅବସାନ ଘଟାଇ ପ୍ରମାଣ କରିଦେଲା ଯେ ୧୮୭୫ ପ୍ରାରମ୍ଭରେ ଫକୀରମୋହନ 
ନୀଳଗିରିରେ ଥିଲେ । ସେହି ବର୍ଷ ମାର୍ଚ୍ଚ ମାସରେ ହିଁ ରେଭେନ୍‌ସା ନୀଳଗିରି ଯାଇଥୁଲେ ! 
ତେଣୁ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଉଲ୍ଲିଖ୍ତ ୧୮୭୪ ମସିହାର ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ଭ ଦେବାନ ଯିଏ 
ହୋଇଥାନ୍ତୁ ନା କାହିଁକି, ଫକୀରମୋହନ ନୁହନ୍ତି । ଉପରୋକ୍ତ ଦୁଇଟି ସମ୍ବାଦରେ ଏହା 
ପ୍ରମାଣିତ ହେଉଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଶାସନ ଉପରେ ଉକ୍ରଳ ଦୀପିକା” ଯଥେଷ୍ଟ 
ଆସ୍ଥାବାନ୍‌ । ସେ ଯେତେବେଳେ ୧୮୭୨ରେ ନୀଳଗିରିରେ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇଲେ, 
ସେତେବେଳକୁ ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା ଉକ୍ତ ଗଡ଼ଜାତର କିଛି ଉନ୍ନତି ହେବ ବୋଲି ଆଶା କରିଥଲା 
ଏବଂ ୧୮୭୫ ପ୍ରଜାମେଳି କାରଣ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅବଗତ ନ ହେଲେ ମଧ୍ଧ ସଠିକ୍‌ 
ଅନୁମାନ କରି ନେଇଛି ଯେ ଦେୱାନ୍‌ ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିଥବା ନୂତନ କର ଦେବାକୁ ପ୍ରଜାମାନେ 
ସ୍ଵୀକୃତ ନ ହେବାରୁ ରାଜାଙ୍କ ସହିତ କିଛି ଗୋଟାଏ ଭୁଲ୍‌ ବୁଝାମଣା ହୋଇଯାଇଛି । 
କାରଣ ମୋଗଲବନ୍ଦି ଓ ଗଡ଼ଜାତର ଲୋକମାନଙ୍କୁ ଶାସନ କରିବା ଏକା କଥା ନୁହେଁ । 
ଏହି ବିବରଣୀକୁ ଯଦି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ସହିତ ମିଳାଇ ଦେଖାଯାଏ, 
ତେବେ ଘଟଣାର ସ୍ତଷ୍ଟ ଚିତ୍ର ଜଣାପଡ଼ିଯାଏ । ନୀଳଗିରି ସହରର ଆଖପାଖରେ ବାହୁଣ 
ଛାତ୍ରମାନଙ୍କର ଶିକ୍ଷାପାଇଁ ଫକୀରମୋହନ ସଂସ୍କୃତ ଟୋଲ୍‌ ବସାଇବାକୁ ଚାହୁଁଥଲେ । 
ସେଥୁପାଇଁ ସେମାନଙ୍କୁ ପ୍ରଦତ୍ତ ପ୍ରତି ଏକର ନିଷ୍ଠର ଜମିରୁ ସେ ଦୁଇ ପଇସା ଚାନ୍ଦା 
ଉଠାଇବାକୁ ଚାହିଁଲାରୁ ବ୍ରାହ୍ମଣମାନେ ଏହା କରଧାର୍ଯ୍ୟ କରାଗଲା ବୋଲି ମନେକରି 
ପ୍ରତିରୋଧ କଲେ । ମାତ୍ର ମୂର୍ଖମାନଙ୍କୁ ଶିକ୍ଷାର ଉପକାରିତା ସମ୍ବନ୍ଧରେ ବୁଝାଇ କିଛି 
ଲାଭ ନାହିଁ ମନେକରି ଫକୀରମୋହନ ବଳପୂର୍ବକ ଏହା କରିବାକୁ ଚାହିଁଲାରୁ ପ୍ରଜାମେଳିର 
ବୀଜ ବୁଣିଦେଇଥୁୂଲେ ¦! ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ମତରେ ଏହାହିଁ ମୋଗଲବନ୍ଦି ଓ ଗଡ଼ଜାତ 
ଲୋକଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ତାରତମ୍ୟ | ବୀମ୍‌ସ ଏହା ପୂର୍ବରୁ ବାଲେଶ୍ଵରରେ କଲେକ୍ସର 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ର ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୫୫ 


ଥୁଲାବେଳେ ଶିକ୍ଷାର ପ୍ରସାରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅନେକ ସାହାଯ୍ୟ ଓ ପ୍ରେରଣା 
ଦେଇଥୁଲେ ! ତାଙ୍କର ଏତାଦୃଶ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଯେ ବୀମ୍‌ସ କେବେ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇଥୂବେ, 
ତାହା କଦାପି ନୁହେଁ । କେବଳ ପ୍ରଜାମେଳିକୁ ଦମନ କରିବାରେ ସେ ଅସମର୍ଥ 
ହୋଇଥୁବାରୁ ରେଭେନ୍‌ସା ତାଙ୍କ ଉପରେ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇଥୁଲେ । 


୧୮୭୫ର ଅଧାଅଧ୍‌ କିମ୍ବା ତା ପରେ ହିଁ ଫକୀରମୋହନ ଓ ନୀଳଗିରି ରାଜାଙ୍କ 
ମଧ୍ୟରେ ମନାନ୍ତର ହେବାଯୋଗୁଁ ସେ ସେଠାରୁ ଇସ୍ତଫା ଦେଇ ବାଲେଶ୍ବର 
ଚାଲିଆସିଥିଲେ । ସେଠାରେ ସେ କେଇମାସ ବସିରହିବା ପରେ କଟକ ଯାଇଛନ୍ତି । 
କଟକରେ ପ୍ରାୟ ଦୁଇ ତିନି ମାସ ଅପେକ୍ଷା କରିବା ପରେ ସେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି । 
ସେ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଜୁଲାଇ କିମ୍ବା ଅଗଷ୍ଟ ମାସରେ, କାଠଯୋଡ଼ି ନଦୀ 
ବନ୍ୟାଜଳରେ ଭରପୂର ଥୁବା ସମୟରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥୁବା କଥା ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି ¦ 
ଏହା ନିଶ୍ଚୟ ୧୮୭୬ ମସିହା ହୋଇଥିବ | ତାଙ୍କର ‘ଡୋମପଡ଼ାରେ ଦେବାନୀ' ତିନୋଟି 
ଅଧ୍ଯାୟକୁ ପଢ଼ିଲେ ସ୍ପଷ୍ଟ ବୁଝାଯାଏ ଯେ ସେ ୧୦ ମାସରୁ ଅଧଵକ ସେଠାରେ ନ ଥୁଲେ । 
କାରଣ୍ଠ ତାଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁସାରେ ସେ ଜୁଲାଇ କିମ୍ବା ଅଗଷ୍ଟ ମାସରେ ସେଠାକୁ ଗଲେ | 
ଡିସେମ୍ବର ମାସରେ ବୀମ୍‌ସ ସେଠାକୁ ଯିବା ପରେ ସେ ତାଙ୍କୁ ଚାରି ମାସର ଏକ 
ବିବରଣୀ ହେଇଥିଲେ ବୋଲି ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ତା'ପରେ ସେ ବାକି ୪।୫ ମାସ 
ସମୟ ନେଇଥୁଲେ ସେଠାକାର ସମସ୍ତ ଜମିର ସର୍ଭେ କରିବାପାଇଁ ! ଏହି କାମ ଚାଲୁଥିବା 
ସମୟରେ ସେ ଢେଙ୍କାନାଳରେ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମେନେଜର ଯପଦରେ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇଥିଲେ, 
ଯାହାକି ତାଙ୍କୁ ବୀମ୍‌ସ ଦେଇଥଲେ।“? ଏହି ନିଯୁକ୍ତି ସମ୍ବାଦକୁ ‘ଉତ୍ଳ ଦୀପିକା” 
ଏପ୍ରିଲ ୪, ୧୮୭୭ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ କରିଛି ।ˆ ° ତେଣୁ ଉଚକଳ ଦୀପିକା”ରେ ପ୍ରକାଶିତ 
ସମୟ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀକୁ ମିଳାଇ ଦେଖୁଲେ ନିଃସନ୍ଦେହରେ 
କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ସେ ୧୮୭୬ ମସିହାରେ ହିଁ ତୋମପଡ଼ାର ଦେବାନ ପଦବୀରେ 
ନିଯୁକ୍ତି ପାଇଥଲେ । 

ତେବେ ଏଠାରେ ଆଉ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠେ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ାରେ 
କାହାଦ୍ଧାରା ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଥୂଲେ ? ସେତେବେଳକୁ ବୀମ୍ସ କମିସନର ନ ଥଲେ । ଏ 
କଥା କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ଦେବାନଙ୍କ ନିଯୁକ୍ତି ଆଦେଶ କମିସନର ହିଁ ଦେଇଥାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ 
ସେଥୁପାଇଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ କମିସନର ପଦବୀରେ ରହିବା ଦରକାର ନାହିଁ। ସେ କଟକ 
ଜିଲ୍ଲାର କଲେକ୍ସର ହିସାବରେ କମିସନର କିମ୍ବା ଗଡ଼ଜାତର ସୁପରିଷ୍ଟେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ଯାହା 
ସୁପାରିସ ଦେଇଥ୍‌ବେ, ସେ ତାହାକୁ ଗ୍ରହଣ କରିଥ୍‌ବେ । ବିଶେଷକରି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ସୁପାରିସକୁ, ଯାହା ସେଂ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ଦେଇଥବେ, ରେଭେନ୍‌ସା 
ସ୍ଵାଭାବିକ ଭାବରେ ଗ୍ରହଣ କରିନେଇଥୁବେ । 
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୧୫୬ ଫକୀରମୋହନ : ତକି ବିତ 


ବର୍ଭମାନ ଅନ୍ଯ ଏକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠୁଛି ଯେ ବୀମ୍‌ସ କଅଣ ତୋମପଡ଼ା 
ଥରୁଟିଏ ଯାଇଥୂଲେ ? ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ଅଶୋକକୁମାର ଦାଶ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିଶକ୍ତି 
ଉପରେ ଏତେ ଆସ୍ଥାବାନ୍‌ ଯେ ସେ ୧୮୭୪ ଛଡ଼ା ଆଉ କେବେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥବେ 
ବୋଲି ଚିନ୍ତା ମଧ୍ଯ କରିପାରୁ ନାହାନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କ ଯୁକ୍ତି ହେଲା ଯେ ସେ ଯେବେ ପୁଣି 
““ ୧ ୮୭୬ରେ ଡୋମପଡ଼ା ଆସିଥାନ୍ତେ, ତାହାକୁ ନିଶ୍ଚୟ ସେହି ସ୍ମ ତିଚର୍ଯ୍ୟାରେ ସ୍ଥାନ 
ଦେଇଥାନ୍ତେ ।” ” ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସମ୍ପୂର୍ଧ ନକାରାତ୍ମକ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀରେ ବିଚାରକରି ତାଙ୍କ 
ଲେଖାକୁ ସେମାନେ କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ ଓ ନାଟକୀୟ” ମନେ କରୁଛନ୍ତି । “ ଭାବିଚିନ୍ତି ସେ 
ପରିସ୍ଥିତି ଗଢ଼ିଛନ୍ତି, ଉପଯୁକ୍ତ ସଂଳାପ ଖଞ୍ଜିଛନ୍ତି, ଆମତ୍ମପ୍ରଶଂସା ଅର୍ଚିବାକୁ ଅନ୍ୟକୁ ନିତ 
ଧୃର୍ଭତାର ବଳିଭାବରେ ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି । ଲେଖାର ଚରିତ୍ର ବି ଉପନ୍ୟାସସୁଲଭ ।! 

ଏ ସମସ୍ତ ପ୍ରଶ୍ନ ଓ ଅଭିଯୋଗର ଉତ୍ତର ଦେବା ପୂର୍ବରୁ ଆମକୁ ଡୋମପଡ଼ା ସମସ୍ୟା 
ସତ୍ମନ୍ଧରେ କିଛିଟା ଆଲୋଚନା କରିବାକୁ ପଡ଼ିବ । ୧୮୫୭ ମସିହାରେ ରଘୁନାଥ 
ମାନସିଂହ ଭ୍ରମରବର ରାୟ ଡୋମପଡ଼ାର୍‌ ଉତ୍ତରାଧ୍କାରୀ ଘୋଷିତ ହେବା ପରେ ସେ 
ନାବାଳକ ଥଅ୍‌ବାରୁ ରାଜ୍ୟକୁ କୋର୍ଟ ଅଫ୍ଘ.ୱାର୍ଡ଼ର ପରିଚାଳନାଧୀନ ରଖାଯାଇଥୁଲା ! 
ପ୍ରାୟ ସେହି ସମୟ ବେଳକୁ ଖଜଣା କୋହଳ ରୀତିରେ ଧାର୍ଯ୍ୟ କରାଯାଇଥୂଲା ଓ 
ରାଜ୍ୟର ଦେଣ ଥିଲା ମାତ୍ର ୭-୧୨୮ ଟଙ୍କା ।" ଯଦିଓ ଏହି ସମୟରେ ରାଜ୍ୟର 
ମେନେଜର କିଏ ଥଲେ ଉଲ୍ଲେଖ ନାହିଁ, ତେବେ ସମ୍ଭବତଃ ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବର୍ଣ୍ଣିତ ନିଧୁୂ ପଟ୍ଟନାୟକ | ଦୃଭୀଗ୍ୟବଶତଃ ଏହି ସମୟର ଡୋମପଡ଼ା ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ କୌଣସି 
ଆଖୁଦୃଶିଆ ରେକର୍ଡ ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଅଭିଲେଖାଗାରମାନଙ୍କରେ ଦୃଷ୍ଟିଗୋଚର ହୁଏ ନାହିଁ । 
ତେଣୁ ଆମମାନଙ୍କୁ ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ସହିତ ଫଳୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ 
ଚରିତ, ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତି ତଥା ୧୯୧୧ ମସିହାରେ ଫକୀରମୋହନ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କୁ 
ଦେଇଥୁବା ତାଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀର ବିବରଣୀରୁ ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବାକୁ 
ପଡ଼ିବ । ବିଶେଷକରି ମୃଦ୍ୟୁଞ୍ୟ ରଥ ୧୯୧୧ ମସିହାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବାଲେଶ୍ଵରର ଶାନ୍ତିକାନନଠାରେ ଭେଟି ତାଙ୍କଠାରୁ ଶୁଣିଥୁବା ତାଙ୍କ ଅତୀତ ଜୀବନର 
ଇତିହାସ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଯାଇଥିଲେ | ଏହାକୁ ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁର ଠିକ୍‌ ପରେ 
ପରେ “ଉଜ୍ଵଳ ସାହିତ୍ୟରେ ଧାରାବାହିକ ଭାବରେ ତିନୋଟି ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ 
କରିଥୁଲେ, ଯେଉଁ ସଂଖ୍ୟାମାନଙ୍କରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତର କେଉଁଝର 
ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହାଦି ପ୍ରଥମେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା । ତେଣୁ ସେ ନିଜେ ସେତେବେଳକୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖା ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗ ନ ପଢ଼ିଥିବା 
ସ୍ଵାଭାବିକ । ତା'ଛଡ଼ା ୧୯୧୧ ବେଳକୁ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖୁ ନ 
ଥିଲେ | ବରଁମାନ ଆମ୍ଚରିତରେ ଥବା ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗ ଓ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କ 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂ ଦେବାନ କଂ ଣ“ଫକୀରମୋହନ ? ୧୫୭ 


ଲିଝଖୁତ ବିବରଣୀକୁ ତୁଳନା କଲେ ମୋଟାମୋଟି କୌଣସି ତଫାତ୍ର ଜଣାପଡ଼େ ନାହିଁ, 
ବରଂ ପ୍ରସଙ୍ଗଟି ଅଧକ ସ୍ପଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏ । ମୃତ୍ୟୁଜୟ ରଥ ଯାହା ଲେଖୁଛନ୍ତି ତାହା 
ହେଲା । °“ 


cc 


. ନୀଳଗିରିରୁ ଆସି ଫକୀରମୋହନ କଟକରେ କାର୍ଯ୍ୟ ପ୍ରତୀକ୍ଷା କରିବାକୁ 
ଲାଗିଲେ । ଏହି ସମୟରେ ଡୋମପଡ଼ାର ରାଜା ରଘୁନାଥ ସିଂହ ଭ୍ରମରବର ରାୟ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ବିଦ୍ରୋହ ପ୍ରବଳ ହୋଇ ଉଠିବାର ଦେଖୁ ରାଜ୍ୟ ଛାଡ଼ି କଟକରେ ଅବସ୍ଥାନ 
କରୁଥଲେ | ବିଦ୍ରୋହର କାରଣ ଆଉ କିଛି ନୁହେଁ, ରାଜାଙ୍କର ରାଜସ୍ଵ ବ୍ରଦ୍ଧି ନିମିତ 
ଚେଷ୍ଟା । ଡୋମପଡ଼ା ଜମା ବନ୍ଦୋବସ୍ତର ଉନବିଂଶ ବର୍ଷ ପ୍ରବେଶରେ ଉକ୍ତ ରାଜା ଜମିର 
ଜମାବ୍ରଦ୍ଧି ଲାଗି ବ୍ୟଗ୍ର ହୋଇପଡ଼ିଲେ । କାରଣ ୨୦ ବର୍ଷ ପୂର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଗଲେ ପୂର୍ବ 
ଜମାବନ୍ଦି ପକ୍ତା ହୋଇଯିବ, ଆଉ ବ୍ରଦ୍ଧିର ସମ୍ଭାବନା ରହିବ ନାହିଁ । ପୁଣି ରାଜାଙ୍କର 
ବହୁତ ରଣ ହୋଇଥିବାରୁ ସେ ରାଜସ୍ଵ ବୃଦ୍ଧି ବିଷୟରେ କୃତସଂକନଳ୍ପଥ ହୋଇଥୁଲେ |! 
ରାଜାଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ସଙ୍କଳ୍ପରେ ପ୍ରଜାମାନେ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇ ସେଥରୁ ରାଜାଙ୍କୁ ନିବୃତ୍ତ 
ହେବାକୁ, ଆପାତତଃ ବନ୍ଦୋବସ୍ତର ସମୟ କିଛିକାଳ ଘୁଞ୍ଚାଇ ଦେବାପାଇଁ ଅନୁରୋଧ 
କରିଥୁଲେ; ମାତ୍ର ରାଜେଶ୍ନର ସେଥୁରେ ଅସମ୍ମତ ହେବାରୁ ରାଜା ପ୍ରଜାଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ 
ବିରୋଧ ବୂଦ୍ଧିଲାଭ କରିବାକୁ ଲାଗିଲା । ପ୍ରଜାମାନେ ଦଳବଦ୍ଧ ହୋଇ ରାଜସ୍ଵ ନ ଦେବାରୁ 
ପ୍ରାୟ ତିନି ଚାରି ବର୍ଷର ରାଜସ୍ଵ ବାକି ପଡ଼ିଲା । ଏହି ଗୋଳମାଳ ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟଙ୍କ 
କର୍ଣ୍ଣଗୋଚର ହୁଅନ୍ତେ ଡୋମପଡ଼ା ବନ୍ଦୋବସ୍ତ ନିମିତ୍ତ ଜଣେ ଉପଯୁକ୍ତ କର୍ମଚାରୀ ନିଯୁକ୍ତ 
କରି ପଠାଇବାପାଇଁ କମିସନର ସାହେବଙ୍କ ନିକଟକୁ ସରକାରୀ ଆଦେଶ ଆସିଲା | 
ସ୍ଲଯୋଗକ୍ରମେ ପୂବୋକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବ ସେତେବେଳେ କଟକର କଲେକ୍ସର । ସେ 
ପ୍ରିୟବନ୍ଧୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କୁ ଉକ୍ତ କାର୍ଯ୍ୟରେ ନିଯୁକ୍ତ କରି ପଠାଇଲେ | 
କାର୍ଯ୍ୟରେ ଯୋଗ ଦେବା ପୂର୍ବରୁ ରାଜା ତାହାଙ୍କୁ ଏହି କଥା କହିଥ୍‌ଲେ ଯେ, “ଆପଣ 
ଟଙ୍କାକେ ଦୁଇ ପଇସା କର ବଢ଼ାଇ ଦିଅନ୍ତୁ: ବାକି ରାଜସ୍ବତକ ପଛେ ଆଦାୟ କରି 
ଆପଣ ନିଅନ୍ତୁ ।”” ଫକୀରମୋହନ ଏଣେ ରାଜାଙ୍କୁ ଆଶ୍ଵାସ ଦୈଇ ବିଦ୍ରୋହଭାବାପନ୍ନ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ନାନା ପ୍ରକାରେ ପ୍ରବୋଧ ଦେବାକୁ “ଲାଗିଲେ ! କିନ୍ତୁ ସେହି ଉତ୍ତେଜିତ 
ପ୍ରଜାମାନେ ସେତେବେଳେ କୌଣସି ପ୍ରକାର ପ୍ରବୋଧ ନ ମାନି ବରଂ ତାଙ୍କୁ ଏପରି 
ଭୟ ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିଥିଲେ ଯେ, ˆ ‘ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କଥାରେ ନ ରହିଲେ ତୁମ୍ଭର ପ୍ରାଣ ସଂହାର 
ହୋଇପାରେ ।” ? ବିରୋଧୀ ପ୍ରଜାବର୍ଗଙ୍କର ଏପ୍ରକାର ନିର୍ବନ୍ଧ ଦେଖ ଫକୀରମୋହନ 
ଶାନ୍ତିକାମନାରେ ରାଜାଙ୍କୁ ଉକ୍ତ ସଂକଳ୍ପରୁ ନିବୃତ୍ତ ହେବାକୁ ସାନୁନୟ ଅନୁରୋଧ କରିଥୁଲେ; 
ମାତ୍ର ରାଜା ଛାଡ଼ିବାର ପାତ୍ର ନୁହନ୍ତି ଦେଖ ସେ ଉଭୟ ସଙ୍କଟରେ ପଡ଼ି ସଶଙ୍କ ଚିତ୍ତରେ 
ରାଜ୍ୟର ଭୂମିମାପ ଆଦି କାର୍ଯ୍ୟରେ ମନ୍ଦର ଗତିରେ ଅଗ୍ରସର ହେଲେ ! ଶେଷରେ 
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୧୫୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ନିତ୍କ 


ପ୍ରଜାମାନେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଉତ୍ତେଜିତ ହୋଇ ଦଳବାନ୍ଧି ରାଜ୍ୟ ମଧ୍ଯରେ ଲୁଣ୍ଠନାଦି ନାନା ଉତ୍ପାତ 
କରିବାକୁ ଲାଗିଲେ | କ୍ରମେ ସେମାନେ ଏପରି ଦୁର୍ଦମନୀୟ ହୋଇ ଉଠିଲେ ଯେ, ଜିଲା 
ମାଜିଷ୍ଟେଟ୍‌ ସାହେବ ପୁଲିସ୍‌ ଦଳ ସହ ବିଦ୍ରୋହ ନିବାରଣ ନିମିତ ଡୋମପଡ଼ା ଗଡଠାରେ 
ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇଥୁଲେ ! ଏହି ସମୟରେ ଫକୀରମୋହଳ ଅପୂର୍ବ ବୁଦି କୌଶଳରେ 
ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କୁ ଦମନ କରିଥୁଲେ... ! 


ଏହା ପରେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥ ଯେଉଁ ବର୍ଣ୍ଣନା ଦେଇଛନ୍ତି, ତାହା ସଙ୍ଗେ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ ବର୍ଣ୍ଣନାର ବିଶେଷ କୌଣସି ତଫାତ୍ଵ ଦେଖାଯାଏ ନାହିଁ । ଡୋମପଡ଼ା ସମ୍ବନ୍ଧରେ 
ସେତେବେଳେ ୧୮୭୩, ଜୁଲାଇ ମାସରେ “ଉଚ୍କଳ ଦୀପିକା”ରେ ଯେଉଁ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ 
ପାଇଥୁୂଲା, ତାହା ହେଲା - °? 


ଏ ରାଜ୍ୟ ଖଣ୍ଡିକ ନଷ୍ଟହେବାର ଉପକ୍ରମ ଦେଖାଯାଏ | ଏଠାରେ ରାଜା ପ୍ରଜାଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ଏମନ୍ତ ଅସଦଵଭାବ ଜାତ ହୋଇଅଛି ଯେ ରାଜା ପ୍ରାଣଭୟରେ ଗଡ଼ଛାଡ଼ି ପଳାଇ 
ଆସି ସ୍ଥାନୀୟ ହାକିମଙ୍କ ଆଶ୍ରୟ ଗ୍ରହଣ କରିଅଛନ୍ତି । କିଲ୍ଲାର କେହି ଲୋକ ଏହାଙ୍କ କଥା 
ଶୁଣୁ ନାହାନ୍ତି କିମ୍ବା ସାହାଯ୍ୟ କରୁ ନାହାନ୍ତି । ରାଜାଳ୍କ ବିରୋଧରେ ପ୍ରଜାଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର 
କ୍ଷମତା ବଢ଼ିବା ସମୟର ମାହାତ୍ମା ଅଟଇ... ଆମ୍ଭେ ଏହାର ସୂଳ କାରଣ ଏହି ମାତ୍ର 
ବୁଝିଅଛୁଁ ଯେ ରାଜା ଆପଣା ଜମିଦାରୀର ପ୍ରକୃତ ଉପୂନ୍ନ ଲାଭ କରିଦା ମାନସରେ 
ଅନ୍ୟାୟ ଜାଗିରି ସବୁ ରହିତ ଓ ପ୍ରତ୍ୟେକ ପ୍ରକାର ଭୂମି ଜରିବ ଜରି ଉଚିତ ମୁଲ୍ୟ 
ବସାଇବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କଲେ ମାତ୍ର ପ୍ରଜାଙ୍କର ତାହା ମନୋନୀତ ହୋଇ ନାହିଁ । ତାହାଙ୍କୁ 
ଅଧ୍ବକ କର ଦେବାକୁ ପଡ଼ିବ ବୋଲି ସେମାନେ ଏକ ମେଳି ହୋଇ ଏଭଳି ବିରୁଦ୍ଧାଚରଣ 
କରିଅଛନ୍ତି । ଏ କାରଣ ଯେବେ ଯଥାର୍ଥ ହୁଅଇ ତେବେ ରାଜାଙ୍କର ଦୋଷ ନାହିଁ । ସେ 
କେବଳ ଆପଣାର ଉଚିତ ଲାଭ ପାଇବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରୁଅଛନ୍ତି ଓ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ 
ଯେ କେହି ଏ କାର୍ଯ୍ୟ ଦ୍ଧାରା ଆପଣାକୁ କ୍ଷତିଗ୍ରସ୍ତ ଜ୍ଞାନ କରିବ ସେ ଅଦାଲତର ସାହାଯ୍ୟ 
ନେଇପାରେ । ଏକମେଳ ହୋଇ କେତେ କାଳ ଅନ୍ୟାୟ ଲାଭ କରିବେ ? ରାଜା 
ସେମାନଙ୍କ ଅନ୍ୟାୟ ମେଳି ଭାଙ୍ଗି ପାରି ନାହାନ୍ତି ବୋଲି ତାହାଙ୍କୁ ଅକ୍ଷମ ଜଣାଯାଏ ଓ 
ସେ ଅକ୍ଷମ ହେବାରେ ସିନା ଆପଣା ଜମିଦାରୀ ଛାଡ଼ି କଢ୍ଧ ପକ୍ଷଙ୍କଠାରେ ଶରଣ 
ପଶିଅଛନ୍ତି । କିନ୍ଧ ବଡ଼ ଦୁଃଖର ବିଷୟ ଯେ ପ୍ରାୟ ବର୍ଷେ ହେବ ଏହି ଗୋଳମାଳ ଉପସ୍ଥିତ 
ହେଲାଣି ଅବଧୂ ସ୍ଥାନୀୟ ହାକିମମାନେ କିଛି ନ କରି ପ୍ରଜାଙ୍କ ମୁହଁ ବଢ଼ାଉ ଅଛନ୍ତି । 
କେହି ଅବା ବୋଲିବେ କି ରାଜା ଯେବେ ଆପଣା ଜମିଦାରୀକୁ ସୁଶ୍ୃଙ୍ଖଳାରେ ଚଳାଇ 
.ନ ପାରିବ ତେବେ ସରକାରୀ ହାକିମମାନେ କି କରିବେ ? ଏକ ଏକ ଲୋକର ଥା 
ବୃଝୁ ବୁଝୁ ତ ଏହାଙ୍କର ଦିନ ଯିବ ... !”? 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୫୯ 


ସେ ସମୟରେ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ତାର ନିରପେକ୍ଷତା ପାଇଁ ଖ୍ଯାତ ଥୁଲା । 
ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଜଣାପଡ଼ଛି ଯେ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରଜାମେଳିକୁ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା’ 
ସମର୍ଥନ କରୁ ନାହିଁ । ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ରାଜା ଯେଉଁ ଖଜଣା ବୃଦ୍ଧି ପାଇଁ ପ୍ରସ୍ତାବ ଦେଇଥୂଲେ, 
ତାହାକୁ ଯଥାର୍ଥ ବୋଲି ମତ ଦେଉଛି । ଏହାର କାରଣ ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ତାଙ୍କ 
ଆମତ୍ମଚରିତରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରି କହିଛନ୍ତି ଯେ ରାଜ୍ୟଟି ଯେତେବେଳେ କୋର୍ଟ ଅଫର ୱାଡ଼ 
ପରିଚାଳନାଧୀନ ଥଲା, ସେତେବେଳେ ଅନେକ ଅନାବାଦୀ ଜମି ଚାଷୋପ ଯୋଗୀ 
ହୋଇ ଚାଷ ହେଲା, କିନ୍ତୁ ସେଥରୁ କୌଣସି କର ଆଦାୟ ହେଉ ନ ଥୁଲା । ପୁନଶ୍ଚ 
ସେତେବେଳେ ଖଜଣା ଧାର୍ଯ୍ୟ ଅନେକ କୋହଳ ପ୍ରଥାରେ ହୋଇଥଲା ! କିନ୍ତୁ ରୀଜା 
ସାବାଳକ ହୋଇ ଶାସନଭାର ହାତକୁ ନେବା ପରେ ଏହି ନୃତନ ଚାଷୋପମଯୋଗୀ 
ଜମିଗୁଡ଼ିକ ଜରିବ କରି ସେଥରେ କର ବସାଇବାକୁ ଚାହିଁବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ସାବିକ୍ସ୍‌ 
ଦରରେ ଧାର୍ଯ୍ୟ ଖଜଣାରେ ମଧ୍ଯ କିଛି ବୃଦ୍ଧି କରିବାକୁ ଚାହିଁଥିଲେ, ପଡ଼ୋଶୀ ରାଜ୍ୟ 
ବାଙ୍କୀ, ଖୋଦ୍ଧୀ ତଥା ମୋଗଲବନ୍ଦି ନରାଜ ଦରରେ ! ଏହାକୁ ହିଁ ପ୍ରଜାମାନେ ବିରୋଧ 
କରିଥିଲେ ଓ ଏଥପାଇଁ ମେଳି ବାଛିଲେ । ଏହା କେବେ ଆରମ୍ଭ ହେଲା ତାହା ସ୍ପଷ୍ଟ 
ଭାବରେ ଉଲ୍ଲେଖ ନ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ୧୮୭୩ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦରେ ˆ ପ୍ରାୟ 
ବର୍ଷେ ହେବ ଏହି ଗୋଳମାଳ ଉପସ୍ଥିତ ହେଲାଣି 'ରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଅନ୍ତତଃ ୧୮୭ ୨ରୁ 
ଏହା ଆରମ୍ଭ ହୋଇଛି । ସମ୍ଭବତଃ ୧।୮ ୭୭ ରେ ପୂର୍ବ ନିଧାର୍ଯ୍ୟ ଦରର କୋଡ଼ିଏ ବର୍ଷ 
ପୂରି ହୋଇଥାନ୍ତା, ଯେଉଁଥିପାଇଁ ରାଜା ଶାସନଭାର ଗ୍ରହଣ କରୁ କରୁ ଜମି ସର୍ଭେ କାମ 
ଆରମ୍ଭ  କରିଦେଇଥୂଲେ । ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦରେ ଏକପକ୍ଷରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଅନ୍ୟାୟ 
ମେଳିକୁ ସମାଲୋଚନା କରାଯିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ରାଜା ଏହି ମେଳିକୁ ଦମନ କରିପାରୁ 
ନ ଥୁବାରୁ ତାଙ୍କର ଅପାରଗତା ପାଇଁ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା କରୁଛି | ଫକୀରମୋହନ 
ମଧ୍ଯ ସେ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଭୟରେ କଟକ ଓ କଲିକତାରେ ରହୁଥିବା କଥା ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । 
୧୮୭୩ ବେଳକୁ ବିଶୃଙ୍ଖଳା ଏତେ ବଢ଼ିଯାଇଥଲା ଯେ ପ୍ରଜାମାନେ ଖଜଣା ଦେବା ବନ୍ଦ 
କରି ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରାସାଦକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ ସେବା ବନ୍ଦ କରି ଦେଇଥିଲେ । ଯେଉଁମାନେ ମେଳିରେ 
ଭାଗ ନେଲେ ନାହିଁ, ସେମାନଙ୍କ ଘର ଲୁଣ୍ଠନ କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ସେମାନଙ୍କୁ ମାରପିଟ 
ମଧ୍ଯ କଲେ | ଏହିସବୁ କାରଣରୁ ସେ ରାଜପ୍ରାସାଦ ଛାଡ଼ି କଟକରେ ରହୁଥିଲେ । ବର୍ଭମାନ 
ଡୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଉଚ୍ତିକୁ ମଧ୍ଯ ପରୀକ୍ଷା କରାଯାଉ । ସେ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି, ବିଚରା କ୍ଷୁଦ୍ର ଡୋମପଡ଼ାର ରାଜା ଥଲେ ଅସହାୟ, ନିବୋୌଧ, ପ୍ରାୟ 
ଦୂର୍ବଳ ମାନସିକ ଅବସ୍ଥାର ଲୋକ | କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ ଦୁଭୀଗ୍ୟ ଯେ ସେ ଠିକ୍‌ ସେଇଆ ନ 
ଥୁଲେ | ଯଦି ସେ ପାଗଳ ବୋଲି ଘୋଷିତ ହୋଇପାରିଥାନ୍ତେ ଏବଂ ଅବରୁଦ୍ଧ ହୋଇ 
ରହିଥାନ୍ତେ, ତେବେ ହୁଏତ ସମୟକ୍ରମେ ସେ ସୁସ୍ଥ ହୋଇପାରିଥାନ୍ତେ ଏବଂ ସେହି ସମୟ 
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୧୬୦ ଫକୀରମୋଡଦ୍ନ : ତର୍ଜ ବିତର୍କ 


ମଧ୍ଯରେ କଲେକ୍ର ତାଙ୍କ ଜମିଦାରୀକୁ ଭଲ ରୂପେ ବୃଝାଶୁଝା କରିପାରିଥାଆନ୍ତେ, କିନ୍ତୁ 
କଥାଟା ହେଲା ଯେ ନାନା ଗଣ୍ଡଗୋଳ କରିବାରେ ତାଙ୍କର ଯଥେଷ୍ଟ ନିବୋୌଧତା ଥଲେ 
ମଣ ଅନରୁଦ୍ଧ ହେବାଭଳି ଯଥେଷ୍ଟ ନିଦୋଧ ସେ ନ ଥଲେ ।”ଂ” ଏହି ଉକ୍ତି ସହିତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବର୍ଧ୍ଣନାର ମଧ୍ଯ ସାମଞ୍ସ୍ୟ ରହିଛି ! ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ଲେଖଛନ୍ତି 
ଯେ ସେ ତାଙ୍କୁ ଅସହାୟ ଅବସ୍ଥାରେ କଟକରେ ଦେଖୁଥିଲେ । ସମୟ ସମୟରେ ସେ 
ମନେ ମନେ କଅଣ କହିଯାଉଥୁଲେ ଓ ଶୂନ୍ୟରେ ଆଙ୍କୁଳି ଚଳାଇ ଲେଖାଲେଖ୍‌ କରୁଥିଲେ ! 
ଏସଦୁ ସନ୍ଗେ ସତେ ପ୍ରଜାଙ୍କ ସାମନାରେ ମୁତ ନୁଆଁଇବାକୁ ପ୍ରସ୍ତୁତ ନ ଥିଲେ । ଏଥୁପାଇଁ 
ତାଙ୍କ ରାଜ୍ୟ ଯଦି ହାତରୁ ଚାଲିଯାଏ ସେଥୁପାଇଁ ମଧ୍ଯ ସେ ବିବ୍ରତ ନ ଥିଲେ କାରଣ 
ସେତେବେଳକୁ କେଶ୍‌ ମଧ୍ଯ ପେଣ୍ଜିଂ ରହିଥୁଲା । କଲେଙୃର ତାଙ୍କୁ କିଛି ସମୟ ପାଇଁ 
ଖଜଣା ବୃବି ନ କରିବା ପାଇଁ ପ୍ରସ୍ତାବ ଦେଇଥ୍‌ଲେ ମଂ ସେ ତାହାକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ ଅବଜ୍ଞା 
କରିଥିଲେ । ଶେଷରେ ନିଜେ ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କୁ ବୁଝାଇ ନିରାଶ ହେବା ପରେ 
ଧମକ ମଧ୍ଯ ଦେଇଥ୍‌ଲେ । କିନ୍ତ କୌଣସିଥ୍‌ରେ ଫଳ କିଛି ହେଲା ନାହିଁ ¦ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ମତରେ ଡୋମପଡ଼ା. ସମସ୍ୟାର ମୂଳ କାରଣ ଥିଲେ ଜଣେ “ ଚତୁର, ଧୂୃରଁ ଓ ଅବିବେକୀ’ 
ଯାହାକୁ ରାଜା ଦେବାନ ବା ପ୍ରଧାନମନ୍ତ୍ରୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ କରିଥିଲେ । ଯାହା ଜଣାପଡୁଛି 
ରାଜ୍ୟଟି କୋର୍ଟ ଅଫ୍ବ ଓାଡ଼ର ପରିଟାଳନାଧୀନ ଥିବାବେଳେ ସେ ତାଙ୍କର ଅନେକ 
ନିଜର ଲୋକଙ୍କୁ ଜମିଜମା ପଟା ଦେଇଥିଲେ ଓ ଏଥୁ ସହିତ ଖଜଣା କୋହନ ରୀତିରେ 
ଧୀର୍ଯ୍ୟ କରି ଆଦାୟରେ କୌଣସି ଧ୍ୟାନ ଦେଇ ନ ଥୁଲେ ¦ ଏହି ବ୍ୟଲ୍ଧି ହି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବର୍ଣ୍ଣିତ ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକ | ମାତ୍ର ରାଜା ଯେତେବେଳେ ଶାସନଭାର ହାତକୁ ନେଇ ଖଜଣା 
ବୃଦ୍ଧି ନିମନ୍ତେ ପଦକ୍ଷେପ ନେଲେ, ସେତେବେଳକୁ ହିଁ ନିଧୂ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ନେତୃତ୍ଵରେ 
ପ୍ରଜାମାନେ ମେଳି କଲେ | ଖୁବ୍‌ ସମ୍ଭବ, ରାଜାଙ୍କ ଖଜଣା ବୃଦ୍ଧି ପ୍ରସ୍ତାବକୁ ନିଧୂ ମନା 
କରିପାରୁ ନ ଥ୍‌ଲେ ମଧ୍ଯ ସେତେବେଳକୁ ପ୍ରଜାଙ୍କ ପ୍ରବଳ ପ୍ରତିରୋଧ ଯୋଗୁଁ ସେ 
କିଂକଉଁବ୍ୟବିମୂଢ଼ ହୋଇଯାଇଛନ୍ତି କିମ୍ଭା ମେଳିକୁ ଭିତରେ ଭିତରେ ସମଥନ କରିବା 
ପାଇଁ ବାଧ୍ଯ ହୋଇଛନ୍ତି । ତାଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ଅଭିସନ୍ଧି ବୁଝିପାରି ରାଜା କଲେକ୍ସରଙ୍କ 
ନିକଟରେ ଅଭିଯୋଗ କରିଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଖୁବ୍‌ ସମ୍ଭବ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପୂର୍ବରୁ ଥବା କଲେକ୍ସର 
ପ୍ରଜାଙ୍କ ସହ ସାଲିସ୍‌ କରିବା ପାଇଁ ତାଙ୍କୁ ପରାମର୍ଶ ଦେଇଛନ୍ତି ଏବଂ ଏଥୁରେ ପ୍ରଜାମାନେ 
ଉତ୍ସାହିତ ହୋଇଛନ୍ତି ! ଏହାକୁ ହିଁ 'ଉଳ୍କଳ ଦୀପିକା” ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦରେ ସମାଲୋଚନା 
କରିଛି । କିନ୍ତୁ ସେ ନିଜେ ଚାହିଁଥିଲେ, ଦେବାନଙ୍କୁ ପଦନ୍ୟୁତ କରାଇ ମେଳିକୁ ଦମନ 
କରିପାରିଥାନ୍ତେ, ମାତ୍ର ସେ ପ୍ରକାର ଆତ୍ମବିଶ୍ନାସ ତାଙ୍କର ନ ଥିବାରୁ ସେ କଟକରେ 
ହାକିମଙ୍କ ଶରଣପ୍ରାଥୀ ହୋଇଛନ୍ତି । ରାଜାଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ଅପାରଗତାକୁ ମଧ୍ଯ ‘ଉତ୍କଳ 
ଦୀପିକା” ସମାଲୋଚନା କରିଛି । ବୀମ୍‌ସ ମଧ୍ଯ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ “ ବିଚରା ସେ ରାଜା 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୃ୍ଁ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୬୧ 


ମଧ୍ଯ ଦେବାନ ହାତରୁ ନିଜକୁ ଉଦ୍ଧାର କରିବା ପାଇଁ ମୋତେ ଅନୁନୟ କଲେ, ପାହାକୁ 
ଅବଶ୍ୟ ସେ କଲମ ଗାରକେ ଚାକିରିରୁ ବାହାର କରିଦେଇ ପାରିଥାନ୍ତେ: କିଙ୍ଗ ସେ ତାକୁ 
ଏତେ ଭୟ କରୁଥଲୋ ଯେ, ତାହା ଜରିପାରୁ ନ ଥିଲେ |!” ? ତା'ଛଡ଼ା ଏହି ପ୍ରଜାମେଳିକୁ 
ଯେ ସମୁଦାୟ ରୟତମାନେ ସମର୍ଥନ ନ କରି କେବଳ ନିଧୂ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ପ୍ରଭାବଶାଳୀ 
ଗୋଷ୍ଠୀ ସମର୍ଥନ କରୁଥିଲେ, ତାହାର ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ବୀମ୍‌ସଙ୍କଠାରୁ ମିଳେ | ଏହି ବ୍ୟକ୍ତି 
ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଶୋଷଣ କରି ନିଜେ ଖୁବ୍‌ ଧନୀ ହେଉଥଲା ଏବଂ ରାଜା ଓ ତାଙ୍କ ପରିବାରନର୍ଗଙ୍କୁ 
ଦଃସ୍ଥ ଅବସ୍ଥାରେ ରଖୁଥୁଲା | ରୟତମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରୁ ଅନେକ ମୋ ନିକଟକୁ ଆସି ଏଥରେ 
ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରିବାକୁ ଭିକ୍ଷାକଲେ |” ଏହା ସେହି ଅଭିଯୋଗ, ଯାହା ଫକୀରମୋହନ 
ମେଳି ସଦ୍ଦୀରମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ମେଳିକୁ ସମର୍ଥନ କରୁ ନ ଥୁବା ଗରିବ ଲୋକଙ୍କ ଉପରେ 
ଅତ୍ୟାଚାରର ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ଉଭ୍ୟପଟରୁ ଅଭିଯୋଗ ଶୁଣିସାରିବା ପରେ ବୀମ୍ସ 
ଡୋମପଡ଼ା ଅଭିମୁଖେ ଯାଇଛନ୍ତି । ଏହି ଗସ୍ତ କେବେ ହୋଇଥଲା ତାହା ଏକ ପ୍ରଶ୍ନବାଚୀ । 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକୁ ପଢ଼ିଲେ ଜଣାଯାଏ ସେ ୧୮୭୪ ମସିହାରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥିଲେ ! 
ଏହାକୁ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ମଧ୍ଯ ଗ୍ରହଣ କରିନେଇଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଏ 
ସମ୍ବନ୍ଧରେ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଡିସେମ୍ବର ୬, ୧୮୭୩ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ ସମ୍ବାଦ 
ଗଢ଼ିବା । " 

ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କଲେକ୍ସର ମାଜିଷ୍ଟେଟ୍‌ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବ ଗତ ଗୁରୁବାର 
ବାର୍ଷିକ ମୋଫସଲ ଭ୍ରମଣ ନିମିତ୍ତ ଏ ନଗରରୁ ପ୍ରସ୍ଥାନ କଲେ ! ... ପ୍ରଥମେ ଡୋମପଡ଼ା 
କିଲ୍ଲାକୁ ଯିବାର କଳ୍ପନା ଅଛି ଯେ ସେଠାରେ ଦି ୧୪ ନ ରହି ରାଜାଙ୍କ ସହିତ ପ୍ରଜାଙ୍କର 
ଯେ. କିଛି ବିରୋଧ ଅଛି ତାହା ସବୁ ନିଷ୍ପତ୍ତି କରିବେ । ବୀମ୍‌ସ ସାହେବଙ୍କ ଯୋଗେ 
ଡୋମପଡ଼ାର ଗୋଳମାଳ ନିକାଶ ହେବ ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ ଓ ତାହା ହେଲେ ବଡ଼ ସୁଖ୍ୟାତିର 
କାର୍ଯ୍ୟ ହେବ କାରଣ ମାକ୍ରଫରଶନ ଓ ଇରବିନ୍‌ ସାହେବ କଲେକ୍ସରମାନେ ଏ ଗୋଳମାଳ 
ସବୁ ବୂଝି ବୁଝି ରହିଅଛନ୍ତି, କିଛି କଟକଣା କରି ଯାଇ ନାହାନ୍ତି ।” 

ଏହାର ପରବଉତ୍ତୀ ଘଟଣା ଯାହାହେଲା, ତାହା ମଧ୍ଯ ବୀମ୍‌ସ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । 
ସେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇ ଏକ ସୁନ୍ଦର ଗହଳିଆ ତୋଟାରେ ତମ୍ବ ପକାଇଲେ, ଯେଉଁଠାକୁ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ସହିତ ଆସିଥ୍‌ଲେ ଧୂ ଦେବାନ ଓ ତାର ଗୁମାସ୍ତାମାନେ ଅନେକ କାଗଜପତ୍ର 
ଧରି | ଅସୁବିଧାଟା ହେଲା ଯଦିଓ ଦେବାନଟା ନିହାତି ଅବିଶ୍ଵାସୀ, ତଥାପି ସେ ଅଞ୍ଚଳରେ 
ସେ ହେଉଛି ଏକମାତ୍ର ଲୋକ ଯାହା ମୁଣ୍ଡରେ କିଛି ମସଲା ଥୁଲା । ଅବଶ୍ୟ କଟକରେ 
ଅନେକ ପାରିବାର ଲୋକ ଥୁଲେ ଯେଉଁମାନେ ଖୁସିରେ ସେପରି ଚାକିରି ଗ୍ରହଣ କରନ୍ତେ; 
କିନ୍ଧ ଦେବାନ୍‌ର ବହୁସଂଖ୍ୟକ ଅନୁରକ୍ତ ଥଲେ ! ...ତାକୁ ସେ ରାଜ୍ୟରୁ ବାହାର 
କରିଦେବାର କ୍ଷମତା ମୋର ନ ଥୁଲା ଏନଂ ତା'ଠାରୁ କମ୍‌ ଅନ୍ୟ କିଛି ଦଣ୍ଡ କିଛି ଫଳ 
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୧୬୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଦିଅନ୍ତା ନାହିଁ । ତେଣୁ ରୟତମାନଙ୍କର ଏକ ସାଧାରଣ ସଭାରେ ସେମାନଙ୍କ ଆଗରେ 
ସେ ଯେତେ ଯେତେ ବେଆଇନ ଓ ଶୋଷଣମୂଳକ ଆଦେଶ ଓ ବ୍ୟବସ୍ଥା କରିଥଲା ସବୁ 
ରଦ୍ଦ କରିଦେଲି: ଶାସନ ପରିଚାଳନାର କେତେକ ସରଳ ନିୟମ କରି ସେଗୁଡ଼ିକୁ ଲୋକଙ୍କୁ 
ବୃଝାଇଦେଲି ¦ ସେ ତାହାର ଅନୁରକ୍ତମାନଙ୍କୁ ବେନିୟମରେ ଦେଇ ପକାଇଥ୍‌ବା କେତେକ 
ସମ୍ପରି କାଢ଼ି ଆଣିଲି । ଭବିଷ୍ୟତରେ ମୋର କୃତ ନିୟମାନୁଯାୟୀ ଚଳିବାକୁ ତାକୁ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ 
ଦେଲି...” ? ' 


ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଏହି ପଦକ୍ଷେପ ଫଳପ୍ରଦ ହୋଇଛି ବୋଲି ପ୍ରଥମେ ଜଣାପଡ଼ୁଥଲା । ଏ 
ଘଟଣାର ଠିକ୍‌ ପର ସପ୍ତାହରେ ମଦ୍ଯ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା' ଯାହା କେଖୁଛି, ତାହା ହେଲା- ° 


“¦ ମ୍ଭେମାନେ ଶୁଣିଲୁ ଯେ ବୀମ୍ସ ସାହେବ ଡୋମ “ଡ଼ା ରାଜା ପ୍ରଜାର ମନାନ୍ତର 
ଓ ବିବାଦ ଅତି ସହଜ ଓ ସୁନ୍ଦର ରୂପେ ନିଷ୍ପତ୍ତି କରି ଅଛନ୍ତି । ଏହା ସୁଖଜନକ ବିଷୟ 
ଅଟଇ... 1 

କିନ୍ଧ ବୀମ୍‌ସ ଫେରିଆସିବା ପରେ ଏହି ଗଶ୍ଡଗୋଳ ପୁଣି ମୁଣ୍ଡ ଟେକିଛି । ମନେ 
ହେଉଛି ଦେବାନ୍‌ ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କର ଯେତେ ବେଆଇନ୍‌ ଆଦେଶ ରଦ୍ଦ ହୋଇଥଲା, 
ସେଇଥୁରୁ କ୍ଷତିଗ୍ରସ୍ତ ପଧାନ ଓ ଧନୀଚାଷୀ ତଥା ତାଙ୍କର ଅନୁରକ୍ତମାନେ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ 
ହୋଇ ମେଳିକୁ ପୁଣି ତେଜାଇଥୂଲେ । ବର୍ଷ ବର୍ଷ ଧରି ସେମାନେ ଯେଉଁ ନିଷ୍କର ଭୂମିକୁ 
ଭୋଗ କରି ଆସୁଥିଲେ ତଥା ଗରିବ ଚାଷୀମାନଙ୍କୁ ଶୋଷଣ କରି ନିଜେ ଲାଭବାନ 
ହେଉଥୁଲେ ସେମାନେ ଏ ପ୍ରକାର କ୍ଷତିକୁ ସହ୍ୟ କରିବା ଅବସ୍ଥାରେ ନ ଥୁଲେ, ଯାହାଦ୍ବାରା 
ମେଳି ପୂର୍ବ ପରି ଲାଗିରହିଲା ! ଅଥୀତବ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଗସ୍ତ ଯେ ଫଳପ୍ରଦ ହେଲା ନାହିଁ ଏହା 
ଜାନୁଆରୀ ୨୧, ୧୮୭୪ ଅଥୀତ୍ବ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତର ଏକମାସ ପରେ 
ଉତ୍କଳ ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ।” ° 

‹‹ .. ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହିତା ପୂର୍ବପରି ରହିଅଛି, ପ୍ରଜାମାନେ ରାଜାଙ୍କୁ 
କର ଦେଉ ନାହାନ୍ତି । ଏ ଗୋଳମାଳର କାରଣ କ'ଣ ? ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବଙ୍କ 
ପରି ବିଚକ୍ଷଣ ଲୋକ ଯେବେ ଏ ସାମାନ୍ୟ କଥାର ନିଷ୍ପତ୍ତି କରି ନ ପାରିଲେ, ତେବେ 
ଯେ କିଏ ଏ କଥା ସଜାଡ଼ କରିବ ଆମ୍ଭେମାନେ କହି ନ ପାରୁ !”? 


ଏହି ସମ୍ବାଦଟିକୁ ଅଶୋକବାବୁ ଉଦ୍ଧୃତ କରିଥଲେ ମଧ୍ଯ ଏହା କେଉଁ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି, ତାହା ସେ ଠିକ୍‌ ଭାବରେ ବୁଝି ନ ପାରି ଏଇ ସମ୍ମପାଦଗୁଡ଼ିକର ପ୍ରକାଶନ 
ପରେ ଓ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଅଭିଯୋଗ ଶୁଣିବା ପରେ ବୀମ୍‌ସ ୧୮୭୪ ମସିହା ଶେଷ ଆଡ଼କୁ 
ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି” ବୋଲି କହନ୍ତି, ଯାହାକି ଆଦୌ ଠିକ୍‌ ନୁହେଁ । ୧୮୭୪ ମସିହାରେ 
ବୀମ୍ସ ନିଜେ ତାଙ୍କ ସ୍ମତିରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯିବାକଥା ଯାହା ଲେଖୁଛନ୍ତି, ତାହା ‘ଉକ୍ରଳ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ଉ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୬୩ 


ଦୀପିକା 'ର ସମ୍ବାଦକୁ ଦେଖୁଲେ ଭୁଲ ବୋଲି ପ୍ରମାଣିତ ହୁଏ । ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ସେହି ବର୍ଷ 
ଡିସେମ୍ବର ମାସରେ ବୀମ୍‌ସ କୁଆଡ଼େ ଗସ୍ତ କରି ନାହାନ୍ତି । ବରଂ ସେ ଡିସେମ୍ବରରେ ନ 
ଯାଇ ତାଙ୍କ ମଫସଲ ଗସ୍ତ ଜାନୁଆରୀରେ କରିଥୁଲେ ବୋଲି ଜଣାଯାଏ । ଏ ସମ୍ଚନ୍ଧରେ 
‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା'ର ଜାନୁଆରୀ ୯, ୧୮୭୫ ସଂଖ୍ୟା କହେ | ” ? 


ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କଲେକୁର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବ ଗତ ଗୁରୁବୀର ମଫସଲ 
ଗସ୍ତକୁ ବିରାଜ କଲେ । ଶୁଣାଯାଏ ଯେ ଏ ବର୍ଷ ବଡ଼ ଲମ୍ବାଗସ୍ତ ହେବ ନାହିଁ ¦ ପ୍ରାୟ 
ଏକମାସ ମଧ୍ଯରେ ଫେରିଆସିବେ ଏବଂ ଅଳତି, ସୁକିନ୍ଦା, ବଡ଼ଚଣା ପ୍ରଭୃତି ସ୍ଥାନର 
ପାହାଡ଼ମାନ ଦେଖୁବବେ ।? 


ଏଥୁରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଦୁଝାଯାଉଛି ଯେ ସେ ୧୮୭୪ର ଶୀତକାଳୀନ ମଫସଲ ଗସ୍ତକୁ 
୧୮୭୫ ଜାନୁଆରୀରେ ହିଁ କରିଥୁଲେ, ଯେଉଁଥିରେ କି ଡୋମପଡ଼ା ନାହିଁ । ତେଣୁ ଏ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆଲୋଚିତ ସମସ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ଏକତ୍ର କଲେ ସ୍ତଷ୍ଟଭାବରେ ବୁଝାପଡ଼ୁଛି ଯେ 
ବୀମ୍ସ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ଦୁଇଥର ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି, ଥରେ ୧୮୭୩ ମସିହାରେ 
ଓ ଦ୍ଵିତୀୟଟି ୧୮୭୬ ମସିହାରେ, ଯେଉଁ ସମୟରେ ଫକୀରମୋହନ ଦେବାନ ଥୁଲେ । 
ସେ ଦ୍ଵିତୀୟ ଗସ୍ତ କରିଥଲେ ସମ୍ଭବତଃ କିଛି ଗୋଟାଏ ଫଇସଲା କରିଦେବ! ପାଇଁ ଏବଂ 
ଏହା ପରେ ଯାହା ହୋଇଥୁଲା, ତାହାର ବର୍ଣ୍ଣନା ଅନାବଶ୍ୟକ । 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ମଧ୍ଯ ଅବିଶ୍ବାସ କରାଯାଉଛି । ଅବଶ୍ୟ ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଗସ୍ତ ୧୮୭୬ରେ ହୋଇଥଲା ଜି ନାହିଁ ବୋଲି ସନ୍ଦେହ କରାଯାଉଥୁଲା, 
ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାହାଙ୍କୁ ଅବିଶ୍ବାସ କରାଯାଉଥୁଲା । କିନ୍ତୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ତିତ ଘଟଣା ଓ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଘଟଣା ଅଲଗା ଅଲଗା ବୋଲି ପ୍ରମାଣ ହୋଇସାରିବା ପରେ 
ଆଉ କିଛି ସନ୍ଦେହ ରହୁ ନାହିଁ । ଅବଶ୍ୟ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନକାରାମୂକ 
ଦୃଷ୍ଟିରେ ବିଚାର କରୁଥୁବା ଅଶୋକବାବୁ ଯଦି ଏହାକୁ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କଳ୍ପନା 
ଓ ଗାଲୁଗଛ୍ପଥ ବୋଲି କହନ୍ତି, ତେବେ ଏ ପ୍ରକାର ବିଶ୍ମାସ ତାଙ୍କର ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିଜସ୍ଵ ବୋଲି 
ବୁଝିବାକୁ ହେବ । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କୁ ନିରପେକ୍ଷ ଭାବରେ ବିଚାର କଲେ ତାଙ୍କ କଥାକୁ ଅବିଶ୍ଧାସ 
କଲାଭଳି କିଛି କାରଣ ଦେଖାଯାଉ ନାହିଁ । ବୀମ୍‌ସ ଦ୍ବିତୀୟଥର ପ୍ରଜାଙ୍କ ଗୁହାରି କିମ୍ବା 
ରାଜାଙ୍କ ଗୁହାରି ଶୁଣିବାକୁ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇ ନାହାନ୍ତି । ସମସ୍ୟା ଅତି ଉତ୍କଟତର ହେବାରୁ 
ଓ ସରକାରଙ୍କ ଠାରୁ ସମାଧାନର ତାଗିଦ ପାଇଲା ପରେ ହିଁ ସେ କିଛି ଗୋଟାଏ ଫଇସଲା 
କରିବାକୁ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି । ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁସାରେ ଫକୀରମୋହନ 
ସଶଙ୍କ ବ୍ରିଭରେ ରାଜାଙ୍କ ଆଦେଶ ମୁତାବକ ଭୂମିର ଜରିବ ମାପ ମନଛ୍ଷର ଗତିରେ 
ଆରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ ।! ଏଥରେ ପ୍ରଜାମାନେ ଅଧ୍ବକ ଉତ୍ତେଜିତ ହୋଇଉଠି ଗଣ୍ଡଗୋଳ ଓ 
ଲୁଣ୍ଠନାଦି କାମ ଅଧ୍ବକ ଭାବରେ କରିବାକୁ ଲାଗିଲେ । ସେହି ହେତୁ ମାଜିଷ୍ଟ୍ରେଟ୍‌ ପୋଲିସ୍‌ 
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୧୬୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଫୋର୍ସ ନେଇ ସେଠାରେ ପହଞ୍ଚଲେ । ଏହା ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତର ଆଉ ଏକ 
କାରଣ ! ସେଠାରେ ପହଞ୍ଚ୍‌ ଦରବାର ଡାକିବା ପୂର୍ବରୁ ସେ ପରିସ୍ଥିତି ସମ୍ପର୍କରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହିତ ଆଲୋଚନା କରିଥୁଲେ । କିନ୍ତୁ ଖଜଣା ବୃଦ୍ଧି ନ କରି ସମସ୍ୟାର 
ସମାଧାନ କରିବା ପାଇଁ ତାଙ୍କୁ ପରାମର୍ଶ ଦେଇଥୁଲେ | ଏହା ପରେ ହିଁ ଫକୀରମୋହନ 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ କୃଟନୀତି ପ୍ରୟୋଗ କରି ସମସ୍ୟାକୁ ଆୟର କରିଥୁଲେ । ବଷୀ ଓଯ କେବଳ 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଦରବାର ସମୟରେ ହେଉଥଲା, ତାହା ସେ କହି ନାହାନ୍ତି । ବୀମ୍‌ସ 
ଯେତେବେଳେ ବାଆଁରା ଗ୍ରାମରେ ତମ୍ବ୍‌ ପକାଇଥୁଲେ, ସେତେବେଳେ ଫକୀରମୋହନ 
ତାଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ୍‌ କରିଥୁଲେ । ସେହି ସମୟରେ ବଷା ଓ ପବନ ହେଉଥୁ୍‌ବା କଥା ସେ 
କହିଛନ୍ତି । ଏହି ବଷୀକୁ ସେ ଅଦିନିଆ ବଷୀ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି ଓ ଏହା କେତେଦିନ ଧରି 
ଲାଗିରହିଥିଲା । ସେହିଦିନ ରାତିରେ ବଷୀପାଗ ମଧ୍ଯରେ ସେ କଟକର-ବାଙ୍କୀ ରାସ୍ତାରେ 
ଥିବା ଶିବମନ୍ଦିରରେ ଆଶ୍ରୟ ନେଇ ପରବରଉତ୍ତୀ କରଁବ୍ୟ କ'ଣ କରାଯାଇପାରେ ବୋଲି 
ଚିନ୍ତା କରୁଥିଲେ । ତାହାର ଦୁଇଦିନ ପରେ କଲେକ୍ୁର ବାଆଁରା ଠାରୁ ଦଶମାଇଲ ଦୂରରେ 
ପାଟପୁରଠାରେ କେଃ୍‌ ପକାଇଥୂଲେ | ସେଠାରେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ କଲା 
ପରେ ପୂର୍ବଦିନ ରାତିରେ ବଷାଯୋଗୁଁ କେମିତି ତାଙ୍କ ଜିନିଷପତ୍ର ତିନ୍ତିଯାଇଛି, ତାହା 
ସେ ତାଙ୍କୁ କହିଲେ । ତା” ଛଡ଼ା ପାଟପୁରର ଗଉଡ଼ ସଦ୍ଦାରକୁ କାଦୁଅ ରାସ୍ତା ଉପରେ 
ଶୁଆଇ ଦେଇ ତା ପିଠିରେ ଦୁଧ ଓ ଘିଅ ଢାଳି କେମିତି ପ୍ରହାର କରିବାକୁ ଆଦେଶ 
ଦେଇଥୁଲେ, ତାହା ମଧ୍ଯ ଲେଖୁଛନ୍ତି ।”” ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାରେ ମଧ୍ଯ ଉକ୍ତ 
ଦରବାରରେ ବଷୀ ହେଉଥ୍‌ବା କଥା ଉଲ୍ଲେଖ ରହିଛି । ଅଥଚ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କୁ 
ଫେବୃଆରୀ ୧୯୧୧ ସନରେ ଏହି କଥା କହିଲାବେଳେ ସେ ଆମ୍ମଚରିତ ଲେଖୁ ନ: 
ଥିଲେ କିମ୍ବା ଚିନ୍ତା ମଧ୍ଯ କରି ନ ଥଲେ ଯେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ଏହାକୁ ଲିପିବଦ୍ଧ କରି ତାଙ୍କ 
ବାହାଦୁରି ପଣିଆକୁ ଦିନେ ଗାଇବେ |! ଏତେଗୁଡ଼ିଏ ଜାଗାରେ ବଷୀର ବର୍ଣ୍ଣନା ଥୁବା 
ସ୍ଥଳେ କ'ଣ ଆମକୁ ଏହା ବୁଝିବାକୁ ହେବ ଯେ ଧୂ୍ଇଁ ଓ ଚତୁର ଫକୀରମୋହନ ଗୋଟାଏ 
ମିଛ କହିବାକୁ ଯାଇ ଚତୃରତାର ସହିତ ସ୍ଥାନ, କାଳ ପାତ୍ର ଯୋଡ଼ି ସବୁ ଜାଗାରେ ବଷୀ 
ସୃଷ୍ଟି କରିଛନ୍ତି ? 

ବିଂଶ ଶତାବ୍ଦୀର ପ୍ରଥମ ଭାଗରେ ପ୍ରକାଶିତ କଟକ ଜିଲ୍ଲା ଗେଜେଟିଅର ରିପୋର୍ଟ 
ଅନୁସାରେ ସମଗ୍ର ଡୋମପଡ଼ା ରାଜ୍ୟର ତିନି-ଚତୁଥୀଂଶ ଜଙ୍ଗଲଦ୍ଧାରା ଆଛ୍ଛାଦିତ ! 
(© Mallay, p-234) ନରାଜ ଠାରୁ କିଛି ଦୂରରେ ଥୁବା ଏହି ଜାଗାଟି ଏବେ ମଧ୍ୟ ଏକ 
ଛୋଟ ମାଳଭୂମି ସଦୃଶ । ଆଜିକୁ ୧୨୫ ବର୍ଷ ପୂର୍ବେ ଡିସେମ୍ବର ମାସରେ ଯଦି ଜଣେ 
କଲେକ୍ସର ତମ୍ବୁ ଭିତରେ ଦିନ ଚାରିଟାଦେଳେ କୋହଲା ପାଗ ମଧ୍ଯରେ କମ୍ବଳ ଘୋଡ଼ି 
ରହିଥାଏ, ତେବେ ଏଥୁରେ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ ହେବାର କିଛି ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ କେଉଁଠି 
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ତୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ଚ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୬୫ 


ହେଲେ ଲେଖୁ ନାହାନ୍ତି ଯେ ବୀମ୍‌ସ କମ୍ବଳ ଢାଙ୍କି ହୋଇଥିଲେ ବୋଲି ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ 
କଥା ଶୁଣିପାରି ନାହାତ୍ରି । ଚାଳିଶ ବଷରୁ କମ୍‌ ବୟସର ଜଣେ ଯୁବକର ଯଦି ଶ୍ରବଣ 
ଶକ୍ତିର ଅଭାବ ରହିଥୂବ, ତେବେ ଯାଇ ଏପରି ପରିସ୍ଥିତିରେ ତାକୁ ଶୁଣିବାରେ ଅସୁବିଧା 
ହେବ | ନଚେତ କମ୍ବଳଟା କାନ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଢଙ୍କା ଥୁଲେ କେହି ବଡ଼ପାଟିରେ କଥା କହୁଥ୍‌ଲେ 
ଶୁଣିଦାରେ କୌଣସି ଅସୁବିଧ। ନାହିଁ । ସେ ଯାହା ଦେଖଥୁଲେ, ତାହାହିଁ ମେ ଜହିଛନ୍ତି । 
କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ କହିବା ଅନୁଯାୟୀ ସାହେବ ଧୋକା ଖାଇଯାଇଛନ୍ତି, ଯେଉଁ ଧୋକା ତାଙ୍କୁ 
ସ୍ଵୟଂ ଫକୀରମୋହନ ଦେଇଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ କହିଛନ୍ତି ଯେ ସାହେବ ତାଙ୍କୁ 
ଖୁବ ବିଶ୍ବାସ କରୁଥିଲେ । ଏକଥା ଆଦୌ ଅସମ୍ଭବ ମନେ ହୁଏ ନାହିଁ । କାରଣ ତାହା 
ହୋଇ ନ ଥଲେ ସେ ତାଙ୍କୁ ଡୋମପଡ଼ା ଭଳି ଗଣ୍ଡଗୋଳିଆ ରାଜ୍ୟକୁ କମ୍‌ ଦିନ ପାଇଁ 
ଦେବାନ୍‌ କରି ପଠାଇ ନ ଥାନ୍ତେ କିମ୍ବା ଢେଙ୍କାନାଳ ଭଳି ରାଜ୍ୟ, ଯାହା କୋର୍ଟ ଅଫ 
ୱାର୍ଡ଼ ପରିଚାଳନାଧୀନ ଥୁଲା, ସେଠାକୁ ପରେ ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ ମେନେଜର କରି ପଠାଇ ନ 
ଥାନ୍ତେ । ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଜାମାନେ ତାଙ୍କୁ ମଧ୍ୟସ୍ଥି ମାନୁଛନ୍ତି ବୋଲି ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ 
ଯେତେବେଳେ କହିଲେ, ସେ ଖୁସି ହୋଇଯାଇଥୁଲେ । ଏହି କଥା ସେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ 
ତମ୍ବୁ ବାହାରକୁ ଆସି କହିଲାରୁ ଚାରି ପାଞ୍ଚଳଣ ପଧାନ ତାଙ୍କୁ ““ ଦେବାନବାବୁ ଯଦି 
ଗୋଳମାଳ ନିଷ୍ପତ୍ତି କରିଦେବେ, ତେବେ ଆପଣ କି ସକାଶେ ଏଡ଼େ ବଷୀ ତୋଫାନରେ 
କଟକରୁ ଧାଇଆସିଲେ”? ବୋଲି ଏକସଙ୍ଗରେ କହିଲେ । ଏଠାରେ ଆଉ ଏକ କଥା 
କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ସେହି ଚାରି ପାଞ୍ଚଜଣ ପଧାନ ଯେଉଁ ବାକ୍ୟକୁ ଫକୀରମୋହନ 
ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି, ଠିକ୍‌ ସେମିତି ଏକ ସ୍ଵରରେ ସ୍ଵର ମିଳାଇ କହିଥ୍‌ବେ ବୋଲି କହିହେବ 
ନାହିଁ ¦! ଦୁଇହଜାର ଜନତାଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ବିକ୍ଷିପ୍ତ ଭାବରେ ରହିଥୁବା ଏହି ଚାରିପାଞ୍ଚ ଜଣ 
ସମ୍ଭବତଃ ଏଇ କଥାଟିକୁ ଦୁଇ ତିନି ପ୍ରକାରରେ ଳହିଥ୍‌ବେ, ଯାହାର ଅର୍ଥ ଗୋଟାଏ ! 
ଏସବୁ ସନ୍ଗେ ବୀମ୍‌ସ ଯେ ଦୃଝି ନ ଥ୍‌ବେ, ତାହା ନୁହେଁ; କିନ୍ତୁ ଏମାନଙ୍କ କଥା ଶୁଣି ସେ 
ସନ୍ଦେହ କିମ୍ବା ଦୃନ୍ଦ୍ରରେ ପଡ଼ିଯାଇ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ରୂପେ ବିଶ୍ଵାସ କରିଯାଇଥୂବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପଚାରିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ଚତୁରତାର ସହିତ ଉକ୍ତ ବାକ୍ୟରୁ ‘ଯଦି' ଓ ‘ତେବେ? 
କୁ ବାଦ ଦେଇ ସାହେବଙ୍କୁ ଧୋକା ଦେଇଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କଠାରୁ କଥାଟା 
ଶୁଣିବା ପରେ ସେ ନିଜର ବୃଝିବା ଶକ୍ତି ଅପେକ୍ଷା ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅଧ୍ବକ ବିଶ୍ଵାସ 
କରିଯାଇଛନ୍ତି ଓ ଚାଲିଯାଇଛନ୍ତି । ସମ୍ଭବତଃ ସେଦିନ ଯଦି ବୀମ୍ସଙ୍କର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ସାମାନ୍ୟ ସନ୍ଦେହ ହୋଇଥାଆନ୍ତା ଓ ସେ ଏହାର ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ବୃଝିବାକୁ ଯତ୍ନବାନ୍‌ 
ହୋଇଥାନ୍ତେ, ତେବେ ହୁଏତ ଡୋମପଡ଼ା ସମସ୍ୟାର ସମାଧାନ ତ ରାଜ୍ୟ ବାଜ୍ୟାପ୍ତିରେ 
ହୋଇଥାନ୍ତା, ଅଧଵକନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଉ ଢେଙ୍କାନାଳର ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ ମେନେଜରୀ 
ପଦ ନ ମିଳି ପୁନର୍ମୁଷିକ ହୋଇ ବାଲେଶ୍ନର ଫେରିବାକୁ ପଡ଼ିଥାନ୍ତା । ତେଣୁ କାନରେ 
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୧୬୬ ଫକୀରମୋହନ:: ତର୍କ ବିତର୍କ 


କମ୍ବଳ ଡଙ୍କା ହୋଇଥୁବା ଯୋଗୁଁ ସେ ଶୁଣିପାରି ନାହାନ୍ତି ବୋଲି ଯାହା କୁହାଯାଉଛି, 
ତାହା ବାସ୍ତବରେ ମନରେ ବିଶ୍ବାସର ପରଦା ଢଙ୍କା ହୋଇଥବା ଯୋଗୁଁ । ଅଥଚ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତରେ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗ ଓ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣତ 
ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ଏକା ସମୟର ବୋଲି ମନେକରି ଦାଶରଥୁଚାବୁ ଓ ଅଶୋକବାବୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ନିର୍ବିଚାରରେ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ବୋଲି ଧରିନେଇଛନ୍ତି ଏବଂ ଭାବିଚିନ୍ତି 
ପରିସ୍ଥିତି ଗଢ଼ି ଉପଯୁକ୍ତ ସଂଳାପ ଗଢ଼ିଛନ୍ତି ବୋଲି ଦୋଷାରୋପ କରିଛନ୍ତି 


ଏଠାରେ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠୁଛି ଯେ ବୀମ୍‌ସ ଯଦି ଦ୍ବିତୀୟଥର ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥୁଲେ, 
ତେବେ ସେ ତାକୁ ତାଙ୍କ ସ୍ମତିରେ ଉଲ୍ଲେଖ କଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ? ଏହା ନିର୍ଦ୍ଧନ୍ଦ୍ରରେ 
କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ବୀମ୍‌ସ ମଧ୍ଯ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ଠିକ ଭାବରେ ମନେ ରଖୁ 
ନାହାନ୍ତି । ଏହା ତାଙ୍କଦ୍ଵାରା ପ୍ରଦତ୍ତ ଗସ୍ତ ସମୟରୁ ହିଁ ପ୍ରମାଣ ମିଳୁଛି । ସେ ପଟିଆ 
ଗସ୍ତର ସମୟ ମଧ୍ଯ ଭୁଲ୍‌ ଲେଖୁଛନ୍ତି ।  ଡୋମପଡ଼ା ପରେ ପଡ଼ୋଶୀ ରାଜ୍ୟ ପଟିଆକୁ 
ଗଲି”, ଯାହାକୁ ମଧ୍ଯ ସେ ୧୮୭୪ ଘ୍ରଟଣାରେ ସ୍ଥାନ ଦେଇଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ‘ଉତ୍କଳ 
ଦୀପିକା'ର ୪ ଡିସେମ୍ବର ୧୮୭୫ ସଂଖ୍ୟା ଅନୁସାରେ - 


“* .. ଏଥର ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କଲେକ୍ସର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବ ପଟିୟା କିଲାକୁ 
ଗସ୍ତ କରିବାକୁ ଯାଇ ସେଠାରେ ରାଜାଙ୍କୁ ଉଚ୍ଛନ୍ନ ଯିବାର ମାର୍ଗରୁ ଫେରାଇ ଆଣିବାକୁ 
ବିସ୍ତର ଯତ୍ନ କରୁଅଛନ୍ତି ।” 

ଏହି ଦୁଇଟି ଘଟଣାରୁ ବୀମ୍ସ ଅନେକ କିଛି ବିସ୍ନ ତ ହୋଇଯାଇଥୁ୍‌ବାର ସମ୍ଭାବନାକୁ 
ମଧ୍ଯ ଏଡ଼ାଇ ଦିଆଯାଇ ନ ପାରେ । ଏହା ଅବଶ୍ୟ ସତ୍ୟ ଯେ ବୀମ୍‌ସ ସିଭିଲ୍‌ ସଭେଣ୍ଟ 
ହିସାବରେ ନିୟମିତ ଡାଏରୀ ଲେଖୁଥିବେ । ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖୁବା ପୂର୍ବରୁ ସେ ଇଲିଅଟ୍‌ଙ୍କ 
ପାଖକୁ ଦେଇଥ୍‌ବା ଚିଠିଗୁଡ଼ିକର ସାହାଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ ନେଇଛନ୍ତି । ସେ ଦୃଷ୍ଟିରୁ ତାଙ୍କର 
ଅନେକ ବର୍ଣ୍ଣନା ବେଶ୍‌ ଜୀବନ୍ତ । କିନ୍ଧ ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖଲଲାବେଳେ ସେ ସମସ୍ତର କ୍ଷେ 
ଶତକଡ଼ା ଶହେ ଭାଗ ଉଦ୍ଵଯୋଗ କରିଥୂବେ, ତାହା କହିହେବ ନାହିଁ । କାରଣ ଜଣେ 
ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖୁଥବା ସମୟରେ ସେ କେବଳ ତା ନିଜ .ଅତୀତର ସ୍ମତିଚାରଣ ହିଁ 
କରୁଥାଏ । ଏଥୁରେ ବହୁଦିନ ପୂର୍ବରୁ ଘଟିଥ୍‌ବା ଘଟଣାର କିଛି ମତିଭ୍ରମ ମଧ୍ଯ 
ହୋଇଥାଇପାରେ | ତା'ଛଡ଼ା ବହୁ ଘଟଣାକୁ ସେ ତା' ନିଜ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀରେ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ 
କରିଥାଏ । ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖୁ ଲେଖୁ ସେ ସଚେତନ ମନ୍ନରେ କେବେହେଲେ ନିଜର 
ନିର୍ଭୁଲ ଇତିହାସ ଲେଖେ ନାହିଁ ଯେ ସେଥୁପାଇଁ ସତର୍କତାର ସହିତ ସେ ଉପାଦାନର 
ସାହାଯ୍ୟ ନେବ । ବୀମ୍‌ସଙ୍କ କହିବା ଅନୁଯାୟୀ ସେ ଇଲିଅଟ୍‌ଙ୍କ ପାଖକୁ ପ୍ରତି ସପ୍ତାହରେ 
୨ଟି ଚିଠି ଲେଖୁଥୁଲେ । ଯଦି ଏହା ହୋଇଥାଏ, ତେବେ ମାସକୁ ୮ଟି ହିସାବରେ 
ଓଡ଼ିଶାରେ ନଅ ବର୍ଷ ରହଣି ମଧ୍ୟରେ ସେ ଅନ୍ତତଃ ୮୬୪ଟି ଚିଠି ଲେଖୁଥବେ ଓ 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂ୍ଭଁ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୬୭ 


ସେଗୁଡ଼ିକ ୧୮ ୯୩ରେ ସଂଗ୍ରହ କରିଥୂବେ । କିନ୍ତୁ ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖଲାବେଳେ ସେ 
ସମ ସ୍ତର ଉପଯୋଗ ସମ୍ଭବ କି ? 


ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କ ପୂବୀଭାସରେ ନିଜେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ ସେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତକୁ ୧୮୭୫ 
ମସିହାରେ କଟକରେ ଥବା ସମୟରେ ଆରମ୍ଭ କରିଥିଲେ ଓ ୧୮୭୮ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଲେଖୁଥୂଲେ । ତା'ପରେ ତାଙ୍କର ଚିଟାଗଙ୍ଗ ବଦଳି ଓ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ କାରଣ ଯୋଗୁଁ ତାହା 
ଲେଖୁବା ବନ୍ଦ କରିଦେଲେ | କିନ୍ତୁ ୧୮୮୦ର ସେ ଯେତେବେଳେ ଚିନଵସୁରାରେ ଏହି 
ଉଦ୍ୟମ କଲେ ସେତେବେଳେ ସେ ଏକ ଅଭୁତ ଅନୁଭୂତି ଅନୁଭବ କଲେ । ତାହାହେଲା 
ସେ ନିକଟରେ ଘଟିଥୂବା ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକ ଠିକ୍‌ ଭାବରେ ମନେ ନ ରଖୁ ଅତୀତ ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକ 
ବରଂ ଭଲଭାବରେ ମନେରଖୁଛନ୍ତି । ତେଣୁ ତାଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ୧୮୭୦ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆଣିଲା 
ପରେ ପର ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକ ଆହୁରି ଅତୀତ ହୋଇ ତାଙ୍କ ସ୍ମରଣକୁ ଆସିଦା ଯାଏ ସେ 
ଅପେକ୍ଷା କଲେ ଏବଂ କ୍ରମେ ସେ ବିଷୟ ଭୁଲିଗଲେ । ପୁନଶ୍ଚ ୧୮୯୬ ପରେ ସେ 
ଯେତେବେଳେ ପୁଣି ଲେଖୁଲେ, ସେତେବେଳେ ଏହାକୁ ଆଉ ଥରେ ମୂଳରୁ ଲେଖା 
ଆରମ୍ଭ କଲେ । ଏଥୁରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ମନେହେଉଛି ଯେ ସେ ଭାରତରେ ଥଲାବେଳେ କେବଳ 
ତାଙ୍କର ବାଲେଶ୍ବର ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ କିଛି ଲେଖ, ତା'ପରେ ଆଉଂଲେଖ୍‌ ନାହାନ୍ତି । ସେତେବେଳେ 
କଂଣ ତାଙ୍କ ପାଖରେ ଡାଏରୀ ନ ଥୁଲା ? ତେବେ ସେତେବେଳେ ସିଏ କାହିଁକି ଉଦ୍ୟମ 
କଲେ ନାହିଁ ? ଏକଥା କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ସେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ସ୍ମତି ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ହିଁ 
ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁଛନ୍ତି । କେବଳ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ଆଉ ଟିକିଏ ସୁନ୍ଦର ଓ ସରସ 
କରାଇବା ପାଇଁ ଇଲିଅଟଙଙ୍କ ଚିଠିରୁ କିଛି କିଛି ଉଦ୍ଧୃତ କରିଛନ୍ତି । ଇଂଲଣ୍ଡକୁ ଫେରିଗଲା 
ପରେ ସେ ମୂଳରୁ ଯାହା ଲେଖୁଥଲେ, ତାକୁ ଆଉଥରେ ଆରମ୍ଭ କରିଛନ୍ତି କିମ୍ଭା ସଂଶୋଧନ 
କରିଛନ୍ତି । ଓଡ଼ିଶା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ସେ ୧୮୯୯ ବେଳକୁ ଆରମ୍ଭ କରିଥ୍‌ବାର ଅନୁମାନ 
କରାଯାଉଛି । ସେତେବେଳକୁ ତାଙ୍କର କଟକ ଛାଡ଼ିବାର ୨:୧ ବର୍ଷ ବିତିଗଲାଣି | ଯାହା 
ସେ ଦୁଇ ବର୍ଷ ପରେ ମିନେପକାଇ ପାରି ନାହାନ୍ତି, ତାକୁ ୨୧ ବର୍ଷ ପରେ କେମିତି 
ମନେ ରଖୁଥବେ, ତାହାହିଁ ମୁଳ ପ୍ରଶ୍ନ । ଏହାର କୌଣସି ସନ୍ତୋଷଜନକ ଉତ୍ତର ନ 
ଥିଲେ ମଧୟ କେବଳ ଗୋଟାଏ କଥା ଅନୁମାନ କରାଯାଇପାରେ ଯେ, ବୀମ୍ସ ଯେଉଁ 
ସମୟରେ ଭାରତ ଆସିଥଲେ, ସେହି ସମୟରେ ତାଙ୍କୁ ମାତ୍ର ୨୧ ବର୍ଷ ବୟସ । ସେ 
ପ୍ରଥମ ଦଶବର୍ଷ କଲିକତା, ପଞ୍ଜାବ ଓ ବିହାରରେ କଟାଇଥଲେ | ସାଧାରଣତଃ ମଣିଷର 
ଯୌବନାବସ୍ଥାରେ ସେ ତା”ର ଯେକୌଣସି ନୃତନ ଅନୁଭୂତିକୁ ଭଲ ଭାବରେ ମୂନେ 
ରଖ୍ପାରେ । ସେହି ଅନୁସାରେ ମାତ୍ର ୨୧ ବର୍ଷ ବୟସରେ ସୁଦୂର ଇଂଲଶ୍ଡରୁ ଭାରତକୁ. 
ଚାକିରି କରିବାକୁ ଆସି -ଏଠାକାର ନୃତନ ପରିବେଶରେ ତାଙ୍କର ଯାହା କିଛି ଅନୁଭୂତି 
ଆରମ୍ଭ ହେଉଥବ ତାକୁ ସେ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ମନେରଖୁଥୂବେ ¦ .ବିଶେଷକରି ପ୍ରଥମ 
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୧୬୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଦଶ ବର୍ଷ ତାଙ୍କ ପାଇଁ ସ୍ମରଣୀୟ ଥୁବ । ତେଣୁ ଏହି ଦଶବଷର ଅନେକ ଅଭିଜ୍ଞତା ସେ 
କଟକରେ ଲେଖୁଯାଇଥଲେ ଓ ଚିନ୍‌ସୁରାରେ ମଧ୍ଯ କିଛି ଲେଖୁଥୂଲେ । କିନ୍ତୁ ଏ ସବୁ 
ସତ୍ତ୍ଵେ ସେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି ଯେ ଅବସର ନେବା ପରେ ଯେତେବେଳେ ଏହାକୁ ପଢ଼ିଲେ, 
ସେଥୂରେ କେତେକ ତୁଟି ଥଲା, ଯାହାକୁ ସେ ଅନ୍ୟ ପ୍ରକାରରେ ଲେଖୁପାରିଥାନ୍ତେ । 
ଏଥ୍‌ରୁ ଜଣାପଡ଼ୁଛି ଯେ ଓଡ଼ିଶା ପ୍ରସଙ୍ଗ ପୂର୍ବରୁ ସେ ଅନେକ ଘଟଣା ସଂଶୋଧନ କରିଛନ୍ତି, 
ଯାହା ଫଳରେ ସେଗୁଡ଼ିକ ଅଧୂକ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ହୋଇଥ୍‌ବ ବୋଲି ଆଶା କରାଯାଉଛି । 
କିନ୍ତୁ ଓଡ଼ିଶା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ସେ ହୁଏତ ସଂଶୋଧନ କରିବାକୁ ମଧ୍ୟ ସମୟ ପାଇ ନାହାନ୍ତି । 
ତେଣୁ କିଛିଟା ଭ୍ରମ ରହିଯାଇଥିବା ସ୍ଵାଭାବିକ କିମ୍ବା ସଂଶୋଧନ କରିଥୁଲେ ହୁଏତ ତାହା 
ଅଧୁକ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ହୋଇଥାନ୍ତା । 


ଏହି ବିସ୍ମ ତ ହେବା କାରଣରୁ ଖୁବ୍‌ ସମ୍ଭବ ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଶାର କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କର 
ନାମୋଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି । ତାଙ୍କ ଭାରତ ବର୍ଣ୍ଣନାରେ ଓଡ଼ିଶା ଏକମାତ୍ର ରାଜ୍ୟ, 
ଯେଉଁଠାରେ କୌଣସି ଭାରତୀୟଙ୍କ ନାମ ଉଲ୍ଲେଖ ନାହିଁ । ଅଥଚ ଏହି ଓଡ଼ିଶା ପ୍ରସଙ୍ଗ 
ସେ ପୃଷ୍ଠା ପରେ ପୃଷ୍ଠା ଲେଖୁଛନ୍ତି ସମ୍ଭବତଃ ତାଙ୍କ ଚାକିରି ଜୀବନର ସବୁଠାରୁ ସୁଖମୟ 
ଦିନଗୁଡ଼ିକ ଏଇଠାରେ କଟିଥଲା ଏବଂ ଏଠାରୁ ବିଦାୟ ନେଲାବେଳେ ସେ କାନ୍ଦ କାନ୍ଦ 
ହୋଇ ପଡ଼ୁଥିଲେ ବୋଲି ବନ୍ଧୁ ଇଲିଅଟ୍‌ଙ୍କୁ ଲେଖୁଛନ୍ତି । ସେହି ଓଡ଼ିଶାର କ'ଣ ଜଣେ 
ହେଲେ ଓଡ଼ିଆ ତାଙ୍କ ସ୍ମତିରେ ସ୍ଥାନ ପାଇବା ପାଇଁ ଯୋଗ୍ୟ ବିବେଚିତ ହେଲେ ନାହିଁ ? 
ସେ ଏଠାକାର ଅନେକ ରାଜାଙ୍କର କଥା ଲେଖିଛନ୍ତି । ବିଶେଷକରି ଢେଙ୍କାନାଳ ରାଜା 
ଭାଗୀରଥୁ ମହେନ୍ଦ୍ର ବାହାଦୁରଙ୍କ ବଦାନ୍ୟତା ଏବଂ ଏପରିକି ତାଙ୍କ ଓଜନ ବିଷୟରେ 
ମଧ୍ଯ ଲେଖୁଛନ୍ତି; କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ ନାମ ଲେଖ୍‌ ନାହାନ୍ତି, ଅଥଚ ବିହାରର ଅନେକ ଜମିଦାରଙ୍କ 
ଛଡ଼ା ସେମାନଙ୍କ ଦେବାନଙ୍କ ନାମ ମଧ୍ଯ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଜଣେ ହେଲେ ଓଡ଼ିଆ 
ତାଙ୍କ ବହିରେ ସ୍ଥାନ ନ ପାଇଲେ ମଧ୍ଯ ଓଡ଼ିଶାର ଅନେକ ମାମୁଲି ଇଓରୋପିଆନ୍‌ଙ୍କ 
ନାମ ସେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିବାକୁ ଭୁଲି ନାହାନ୍ତି | ସମ୍ଭବତଃ ପ୍ରତ୍ୟେକ ଅଧ୍ୟାୟରେ ବର୍ଣ୍ଣନାର 
ବିବିଧତା ଅଣାଯିବାର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଏହାର ଏକ କାରଣ ହୋଇପାରେ । ସେହି ହେତୁରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମ ତାଙ୍କୁ ବହିରେ ନ ଥବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ଅଶୋକବାବ୍ରଙ୍କ ଯୁକ୍ତି 
ଅନୁସାରେ ବୀମ୍‌ସ ପଞ୍ଜାବର ଭାଇ ମିହର ସିଂଙ୍କ ପ୍ରତି କୃତଜ୍ଞତା ଜଣାଇ ପୃଷ୍ଠାଟିଏ 
ବ୍ୟୟ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ଦାବି ମଧ୍ଯ ଅତିରଞ୍ଜିତ | କାରଣ ସେ ନିଜେ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ ˆ 'ପଢ଼ାଇବାର ଅତି ମୌଳିକ ଧାରଣା ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କର ନ ଥଲା । କିନ୍ତୁ 
ତାଙ୍କର ଶିଶୁସୁଲଭ ସରଳ ଓ ଦୟାଳୁ ହୃଦୟ ନିଶ୍ଚୟ ତାକୁ ଭଲ ଲାଗୁଥଲା । ସେ ଦିନେ 
ଦିନେ ସଂଧ୍ୟାବେଳେ ଆସି ତାଙ୍କ ପାଖରେ ବସି ପଞ୍ଜାବୀ ବହି ସବୁ ପଢ଼ି ହିନ୍ଦୀରେ କଷ୍ଟ 
ଶବ୍ଦଗୁଡ଼ିକ ପ୍ରାଞ୍ଚଳ ଭାବରେ ବୁଝାଉଥୂଲେ । ସେ ତାଙ୍କ ପାରି ‘ପଞ୍ଜାବର ଉଜ୍ଜଳ ଇତିହାସ 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂ ଦେବାନ କଂ ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୬୯ 


ନାମକ କବିତା ରଚନା କରି ତାଙ୍କ ପାଖରେ ଆବୃତ୍ତି କରିଥୁଲେ । ଏହାପରେ ସେ 
ତାଙ୍କର ବିଚିତ୍ର ବେଶଭୂଷା ଓ ଆବନକ୍ଷ ପକ୍ସ ଶ୍ଶ୍ରକୁ କିପରି ରଙ୍ଗ କରୁଥିଲେ, ତାହାର 
ବର୍ଣ୍ଣନା ରହିଛି ।”* କିନ୍ତୁ ସେ ତାଙ୍କ ସହିତ କେଉଁଠି ହେଲେ ସାହିତ୍ୟ ଚ୍ଚ କରୁଥିଲେ 
ବୋଲି କହି ନାହାନ୍ତି । ତା'ଛଡ଼ା ବୟସରେ ସେ ଥୁଲେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କଠାରୁ ଯଥେଷ୍ଟ ବଡ଼ । 
ସେହି ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ନିଶ୍ଚୟ ସମ୍ମାନ ରହିଥବ । ତେଣୁ ତାଙ୍କ ନାମ ଉଲ୍ଲେଖ କରି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମ ଉଲ୍ଲେଖ କଲେ ନାହିଁ ବୋଲି ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ତାହାଦ୍ଧାରା 
ସମ୍ମାନ ହ୍ଵାସ ହେଲା କିମ୍ବା ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ହେୟ ଜ୍ଞାନ ବା ତୁଚୁ ମନେ କରୁଥଲେ, 
ଏ ପ୍ରକାର ଧାରଣା ମଧ୍ଯ ଉଚିତ ନୁହେଁ । ଭାଇ ମିହରଙ୍କ ତୁଳନାରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅବଦାନ କିଛି କମ୍‌ ନ ଥଲା । ମିହର ସିଂଙ୍କ ସହ ବାରମ୍ବାର କଥାବାତ୍ତୀ 
କରି ଓ ତାଙ୍କ ଠାରୁ ଶିଖୁଥୁ୍‌ବା ଶବ୍ଦ ସବୁ ବ୍ୟବହାର କରି ସେ ସ୍ପଷ୍ଟ ପଞ୍ଜାବୀ ଉଚ୍ଚାରଣ 
ଶିଖିଗଲେ ବୋଲି ଲେଖୁଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଓଡ଼ିଆ ଶିଖ୍ବବା କଅଣ ତାଙ୍କ ବାମ ହାତର ଖେଳ 
ଥିଲା କି ? ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ ରଥ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ ବୀମ୍‌ସ ବାଲେଶ୍ବରରେ କଲେକ୍ସର 
ଥୁଲାବେଳେ... “ଓଡ଼ିଆ ଚଢ୍ଚା ଲାଗି ତାଙ୍କର ଜଣେ ଭାଷାବିତ୍ଵ ପଣ୍ଡିତ ଆବଶ୍ୟକ 
ହେବାରୁ ପାଦ୍ରି ହାଲେମ୍‌ ସାହେବ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କେବଳ ସେ କାର୍ଯ୍ୟର ଯୋଗ୍ୟ 
ବୋଲି ପରାମର୍ଶ ଦେଇଥୁଲେ । ... ସାହେବ ତାଙ୍କଠାରୁ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ଓ ବ୍ୟାକରଣ 
ଉତ୍ତମ ରୂପେ ଶିକ୍ଷା କରି ପ୍ରାଚୀନ ସାହିତ୍ୟ ମଧ୍ଯରୁ ରସକଲ୍ଲୋଳ ଗ୍ରନ୍ଷ ଖଣ୍ତି ବିଶେଷ 
ଭାବରେ ଆଲୋଚନା କରିଥୁଲେ | ତାହାଙ୍କ ଚରିତ Comparative Grammar କୁ 
ପାଠ କଲେ ଦେଖାଯାଏ, ସେଥୁରେ 'ରସକଲ୍ଲୋଳ”'ରୁ ଯେତେ ଉଲ୍ଲେଖ ଅଛି, ଅନ୍ୟ 
କୌଣସି ପ୍ରାଚୀନ କବିଙ୍କ ଗ୍ରନ୍ଧରୁ ସେପରି ଦୃଷ୍ଟାନ୍ତ ନାହିଁ । ରସକଲ୍ଲୋଳ ଛଡ଼ା ସେ 
କେତେକ ଓଡ଼ିଆ ଛାନ୍ଦପୋଥ୍‌ ମଧ୍ଯ ଆଲୋଚନା କରିଥୁଲେ । କେବଳ ସେତିକି ନୁହେ, 
ଦେଶ ପ୍ରଚଳିତ ସାପମନ୍ତ୍ର, ବିଛ୍ଛାମନ୍ତ୍ର ଠାରୁ ଆରମ୍ଭ କରି ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାର ଯାବତୀୟ 
ଗୁଣି ଗାରେଡ଼ି ମଧ୍ଯ ସେ ଶିକ୍ଷା କରି ସେଗୁଡ଼ିକ ତଦାନୀନ୍ତନ ଏସିୟାଟିକ୍‌ ସୋସାଇଟିର 
ପତ୍ରିକାରେ କ୍ରମଶଃ ପ୍ରକାଶ କରିଥଲେ !”  ?^ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ଶିକ୍ଷା ଓ ସାହିତ୍ୟ 
ଚଚ୍ୀ ଇତ୍ୟାଦିରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଯେଉଁ ଭୂମିକା ରହିଥୁଲା, ତାକୁ ସେ ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ 
ରଥଙ୍କ ଆଗରେ ଯେପରି ଭାବରେ ପ୍ରକାଶ କରିଥଲେ, ନିଜ ଆତ୍ମଚରିତରେ ସେପରି 
ପ୍ରକାଶ କରିବାରେ ସଂଯମ “ଅବଲମ୍ବନ କରିଛନ୍ତି । ଏହା ମଧ୍ଯ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ 
ଅନସ୍ବୀକାର୍ଯ୍ୟ ଯେ ବୀମ୍‌ସ ଭାଇ ମିହର ସିଂଙ୍କ ପରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାହଚର୍ଯ୍ୟକୁ 
ମଧ୍ଯ ଭଲ ପାଉଥୁଲେ ! କିନ୍ତୁ ଭାଇ ମିହର ସିଂଙ୍କ ସହିତ ତାଙ୍କୁ ତୁଳନା କରାଯିବା ଠିକ୍‌ 
ନୁହେଁ | ଯେଉଁ କାରଣ ପାଇଁ ଜଣେ ହେଲେ ଓଡ଼ିଆ ତାଙ୍କ ସ୍ମତିରେ ସ୍ଥାନ ପାଇପାରି 
ନାହାନ୍ତି ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ସେହି କାରଣରୁ ସ୍ଥାନ ପାଇ ନାହାନ୍ତି । ଜଣେ ତା 
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୧୭୦ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ଆମ୍ମଚରିତରେ କଂ ଣ ଓ କାହିଁକି ଲେଖ ନାହିଁ, ତା'ର ଚଢୀ ସମ୍ପୂର୍ଣ ନିରଥକ ଓ ଅବାନ୍ତର । 
କାରଣ ସେ ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖେ ନାହିଁ, କାହା ପ୍ରତି କୃତଜ୍ଞତା ଜ୍ଞାପନ କରିବାକୁ । ସେ 
ତାହାହିଁ ଲେଖେ, ଯାହା ତାକୁ ଲେଖୁଲାବେଳେ ପ୍ରେରଣା ଦିଏ ଓ ଯାହା ସେ ପାଠକମାନଙ୍କ 
ପାଇଁ ରୁଚିପୂର୍ଣ୍ଣ ହେବ ବୋଲି ମନେକରେ ¦! ଆଜି ସେ ଯାହା ଲେଖୁଛି, ତାକୁ ଯଦି ସେ 
ପାଞ୍ଚ ବର୍ଷ ପରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ପରିସ୍ଥିତିରେ ଲେଖେ ତେବେ ନିଶ୍ଚୟ କିଛିଟା ତାରତମ୍ୟ 
ରହିବ । ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କ ପଞ୍ଜାବ ଓ ବିହାର ପ୍ରସଙ୍ଗ ଲେଖୁଥିଲେ କଟକରେ ଥୁବା ସମୟରେ | 
ସେଗୁଡ଼ିକ ତାଙ୍କର ସଷ୍ଟ ମନେଥୁ୍‌ବ ! ସେଗୁଡ଼ିକ ସେତେବେଳକୁ ୫ ରୁ ୧୦ ବର୍ଷ ଅତୀତ । 
କିନ୍ତୁ ଓଡ଼ିଶା ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ସେ କାହିଁକି ଠିକ୍‌ ଭାବରେ ମନେ ରଖୁପାରିଲେ ନାହିଁ, ଚିନସୁରାରେ 
ଥିବା ସମୟରେ ? ଇଂଲଣ୍ଡରେ ଏହା ଲେଖୁଲାବେଳକୁ ୨୧ ରୁ ୩୦ ବର୍ଷ ଅତୀତ 
ହୋଇ ସାରିଥୂଲା । ସେତେବେଳକୁ କ'ଣ ତାଙ୍କର ସବୁକଥା ମନେ ପଡ଼ିଯାଇଥଲା ? 


ଏଠାରେ ଆଉ ଏକ ଉଦାହରଣ ଦେବା ଅଧ୍ବକ ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ହେବ । ଫକୀରମୋହନ 
ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତରେ ବିଶ୍ଵନାଥ କର, ବ୍ରଜସୁନ୍ଦର ଦାସ କିମ୍ବା ଚନ୍ଦ୍ରମୋହନ ମହାରଣାଙ୍କ 
ନାମୋଲ୍ଲେଖ ମଧ୍ଯ କରି ନାହାନ୍ତି । ଅଥଚ ଗଦେଇ କଣ୍ଡରା ଭଳି ଡକାଏତର ନାମ 
ଉଲ୍ଲେଖ ରହିଛି । ଏହାର ଅର୍ଥ କଣ ସେ ସେହି ତିନିଜଣଙ୍କୁ ହେୟଜ୍ଞାନ କରୁଥିଲେ ? 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କ ଯେତେ ନିବିଡ଼ ନୁହେଁ, ଏହି ତିନିଜଣଙ୍କ 
ସହିତ ତାଙ୍କର ସମ୍ପର୍କ ତା'ଠାରୁ ଅଧକ ନିବିଡ଼ । ତେବେ ଏମାନେ କାହିଁକି ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ମଚରିତରେ ସ୍ଥାନ ପାଇଲେ ନାହିଁ ? ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଯେଉଁ କୃତଜ୍ଞତା ଓ ଆନୁଗତ୍ୟ ରହିଛି, ତାକୁ ମଧ୍ଯ ପ୍ରଶ୍ନାସ୍ପଦ 
କରାଯିବାର କୌଣସି କାରଣ ନାହିଁ । ସେ କଂଣ ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା ଉପକୃତ ହୋଇ ନାହାନ୍ତି ? 
ତା'ଛଡ଼ା ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସହିତ ତାଙ୍କର ସମ୍ପର୍କକୁ ଫକୀରମୋହନ କେବେହେଲେ ଅତିରଞ୍ଜତ 
କରି ଲେଖୁଥିବାର ମଧ୍ଧ ମନେହୁଏ ନାହିଁ । ବରଂ “ନିରସ୍ତ ପାଦାଦେ ଦେଶେ ଏରଣ୍ଡୋ ପୈ 
ଦ୍ରୁମାୟତେ' ଶ୍ନୋକକୁ ଉଦ୍ଧାର କରି ‘ସେ ସମୟରେ ବାଲେଶ୍ବରରେ ଶିକ୍ଷିତ ସମାଜର 
ସଂକୀର୍ଣ୍ଣତା ହେତୁରୁ ସାହେବମାନଙ୍କ ମତରେ ମୁଁ ଜଣେ ପଵ୍ତିତ ବୋଲି ପରିଚିତ 
ହୋଇପଡ଼ିଲି” ବୋଲି ନମ୍ରତାର ସହିତ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି । ଏହା ଆମ୍ମ୍ରୌଢ଼ିରେ 
ଜର୍ଜରିତ” କି ? 

ମୋଟାମୋଟି ଭାବରେ ଦେଖୁବାକୁ ଗଲେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କର ଦୁଇଟି ଯୀକ ପ୍ରବନ୍ଧ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ଏକ ନକାରାତ୍ମକ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଉପରେ ପର୍ଯ୍ୟବସିତ । ସେ ନିଜେ 
ବିଶେଷ କୌଣସି ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନରୁ ଅନୁଶୀଳନ କରିବାକୁ ଯତ୍ନଶୀଳ ହୋଇଥୁବାର 
ମନେ ହେଉ ନାହିଁ । ସେ ନିରପେକ୍ଷ ହୋଇ ସମୀକ୍ଷା କରିବାକୁ କିମ୍ବା ଏତିହାସିକ ବିଶ୍ଳେଷଣ 
କରିବାକୁ ସାମାନ୍ୟତମ ପ୍ରୟାସ ମଧ୍ଯ କରି ନାହାନ୍ତି, ଆହା ଜଣେ ସମୀକ୍ଷକ କିନ୍ଭା 
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ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୃ୍ଁ ଦେବାନ କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ ? ୧୭୧ 


ଏତିହାସିକର ପ୍ରଥମ ଧର୍ମ । ଜଣେ ଏତିହାସିକତ୍ତ ଧର୍ମ ଜଣେ ବିଚାରପତିର ଧର୍ମଠାରୁ 
ଭିନ୍ନ ନୁହେଁ । ଜଣେ ବିଚାରପତି ଯେପରି ଦୁଇପକ୍ଷର ଯୁକ୍ତି ଶୁଣି ନିଜର ରାୟ ଦିଅନ୍ତି, 
ଜଣେ ଏତିହାସିକ ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ବିଭିନ୍ନ ଉପାଦାନରୁ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହ କରି ସେଗୁଡ଼ିକୁ 
ନିରପେକ୍ଷ ଭାବରେ ଅନୁଶୀଳନ କରିବା ପରେ ଯାଇ ତା'ର ବକ୍ତବ୍ୟ ଦିଏ । ତାକୁ 
ଦୁଇଟି ବିରୋଧୀଭାବର ଉପାଦାନରୁ ମଧ୍ଯ ସତ୍ୟ ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବାକୁ ପଡ଼ିଥାଏ । କିନ୍ତୁ ଏ 
କ୍ଷେତ୍ରରେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ଭୂମିକା ନିରପେକ୍ଷ ନ ହୋଇ ଓକିଲ ସଦୃଶ, ଯିଏ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ କେବଳ ଗୁଡ଼ାଏ ଯୁକ୍ତି କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି । ଆମ 
ଗବେଷକମାନଙ୍କ ପୁଚଛଗ୍ରାହିତା ଗୁଣକୁ ସମାଲେଚନା କରୁଥିବା ଅଶୋକବାବୁ ବାସ୍ତବିକ୍‌ 
ନିଜେ କୌଣସି ନୃତନ ପ୍ରଶ୍ନ କରି ନାହାନ୍ତି । ୨୦ ବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ କୁଞ୍ଜବିହାରୀ ଦାଶ ଯାହା 
ଅନୁମାନ କରିଛନ୍ତି, ତାକୁ ସେ ଉପାଦାନରୁ ପରୀକ୍ଷା ନ କରି ସତ୍ୟ ବୌଲି ଭାବିନେଇଛନ୍ତି 
ଅଥଚ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ମୁଁ ଯାହା ଆଲୋଚନା କରିଛି, ମୋର ସାତବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ 
ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ମଧ୍ଯ ସେହି କଥା କହିଛନ୍ତି । ସେ ତାଙ୍କ ବହିରେ ବୀମ୍‌ସ ପ୍ରଥମେ 
୧୮୭୩ ମସିହାରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯିବା କଥା ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି, ଯେତେବେଳେ ଦେବାନ 
ଥିଲେ ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକ । ଏହାପରେ ଫକୀରମୋହନ ଦେବାନ ଥୂବାବେଳେ ପୁଣିଥରେ 
୧୮୭୬ ମସିହାରେ ସେଠାକୁ ଯାଇଥ୍‌ଲେ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି ।?” ଏସବୁ ତଥ୍ଯ ସେ 
କେଉଁଠାରୁ ସଂଗ୍ରହ କଲେ, ତାହା ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନ ଥିଲେ ମଧ୍ଯ ସମ୍ଭବତଃ ମୁଁ ଯେଉଁ 
ଉପୀଦାନମାନଙ୍କରୁ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହ କରିଛି, ସେ ମଧ୍ଯ ସେହିଥୁରୁ ସଂଗ୍ରହ କରିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କ 
ମତକୁ ଅଶୋକବାବୁ ଆଲୋଚନାର ପରିସରଭୁକ୍ତ କଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ? କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କର 
ନୀଳଗିରି ରହଣି ସଂକ୍ରାନ୍ତ ମତକୁ ତ ଉଦ୍ଧାର କରିନେଲେ ଓ ଫକୀରମୋହନ ୧୮୭୫ରେ 
ନୀଳଗିରିରୁ ଫେରିଆସିଥୂଵବା ଦଶୀଇ ସେ ଭୁଲ୍‌ କହିଛନ୍ତି ବୋଲି ମତ ଦେଇଦେଲେ; 
କିନ୍ତୁ ଜଗନ୍ନାଥବାବୁଙ୍କ ମତ ଠିକ୍‌ ।”” କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ସେ କେବଳ ସେହି ମତକୁ 
ଆଲୋଚନା ପରିସରଭୁକ୍ତ କରିଛନ୍ତି, ଯାହା ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣକୁ ଖାପ ଖାଉଛି । 


ଗ୍ରନ୍ଧସୂଚୀ 
୧. ଝଙ୍କାର, ଜୁନ୍‌ ୨୦୦୦, ପୂ-୩୫୫ 
୨. ତତ୍ରୈବ, ପୃ-୩୫୪ 
୩. “ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଥାବଳୀ” ୧ମ ଖଣ୍ଡ, କଟକ ଷ୍ଟୁଡେଣ୍ଟସ୍‌ ଷ୍ଟୋର, ୧୯୬୩, 
ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ ‘ନୀଳଗିରିରେ ଦେବାନୀ” ପୃ. ୭୦-୭୩ । 
୪. ଜନ୍ମ ବୀମ୍‌ସ “ଜଣେ ଶାସକର ସ୍ମତି” କଟକ ଷ୍ଟୁଡେଣ୍ଟସ୍‌ ଷ୍ଟୋର, ୧୯୯୩, 
ଅନୁବାଦକ - ଡକୁର ଶ୍ୟାମସୁନ୍ଦର ମିଶ୍ର, ପୃ- ୨୮୬ 
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୧୭୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


୫. ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଥାବଳୀ, ୧ମ ଖଣ୍ଡ, ପୃ ୭୫-୭୭ | 

୬. “ଝଙ୍କାର' ଜୁନ୍ଧ ୨୦୦୦, ପୃ ୩୫୫-୩୫୬ । 
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ତକର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ 
ଶ୍ରୀ କୀର୍ଉଁନ ପରିଡ଼ା 


11 ଏକ 1 


ସମ୍ପତି ଫକୀର ମୋହନଙ୍କ ‘ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ! ତର୍କ ବିତର୍କର ବଳୟରେ 
ଘୂଶ୍ଠୀାୟମାନ । ନାମକରା ( ? ) ତର୍କ ବାଗୀଶମାନେ ସେମାନଙ୍କର ଅସାଧାରଣ ପାଣ୍ରିତ୍ୟ 
ଓ ପ୍ରଚଣ୍ଡ ବ୍ୟୁପୃଭି ବଳରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ର ବ୍ୟବଚ୍ଛେଦ କରି ଯେଉଁ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ 
ରାୟ ଦେଇଛନ୍ତି, ସେଗୁଡ଼ିକର ସଂକ୍ଷିପ୍ପସାର ଆମେ ପାଠକମାନଙ୍କ ସମ୍ମୁଖରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିବାକୁ ଯାଉଛୁ । ପ୍ରଥମ ଅଭିଯୋଗ - ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” ରେ 
ବର୍ଣ୍ଣନା କରାଯାଇଥ୍‌ବା ଅନେକ ଘଟଣା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ମିଥ୍ୟା, ଅର୍ଵମିଥ୍ୟା ଅଅଦା କପୋଳକଳ୍ଜିତ | 
ଅଧ୍କାଂଶ ତଥ୍ଯ ଯେପରି ଭାବରେ ବିଭ୍ରାନ୍ତିମୂଳକ, ସେହିପରି ଭାବରେ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ 
ପ୍ରଣୋଦିତ । ଲେଖକଙ୍କ ˆ ‘ଚତୁର ସ୍ମ ତି, ସାବଧାନୀ ମିଥ୍ୟା, ମଧୁର କଳ୍ପନା ଓ ଆମ୍ମପକ୍ଷ 
ସମର୍ଥନଶୀଳ ଆବେଗାନୁଭୂତିରେ ଓତପ୍ରୋତ ଅନୁରଞ୍ଜିତ !”” ଫକୀରମୋହନ ନିଜକୁ 
ହୀରୋ କରିବାକୁ ଯାଇ ପ୍ରକୃତ ଘଟଣା ଓ ପରିସ୍ଥିତିର ମନୋମତ ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛନ୍ତି ଓ 
ସମକାଳୀନ ବହୁ ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କୁ ଅନୁନ୍ମଳ କରି ଆଙ୍କିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅଜ୍ଞାତ 
ସାରରେ ତାଙ୍କର କାମନାର ଘରିପୂର୍ରି ଘଟିଛି ' ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ରେ | କେହି କେହି 
ଆଉ ଏକ ପାଦ ବଢ଼ି ଅଭିଯୋଗ କରିଛନ୍ତି ଯେ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ ନାଟ, ସଂଳାପବହୁଳ 
ଓ ଉକ୍ସଣ୍ଠାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଏକ ଜିଟେକ୍ସିଭ୍୍‌ ଉପନ୍ୟାସଧମୀ ସାହିତ୍ୟ । 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଦ୍ଵିତୀୟ ତଥା ମୁଖ୍ୟ ଅଭିଯୋଗ ହେଲା ଧରଣୀଧର 
ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ନେଇ | ଫକୀରମୋହନ ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ପ୍ରତି ଅନୁଦାର ଥଲେ । ସେ ଆହୁରି ବେଶି 
ଅନ୍ୟାୟ କରିଛନ୍ତି ଧରଣୀଧରର ଜାତୀୟତାବାଦକୁ ଅସ୍ଵୀକାର କରି । ଧରଣୀଧର 
ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମୀ ଭାବରେ ପୂଜାହଁ ହେବାରୁ ତାଙ୍କର ଗାତ୍ରଦାହ ହୋଇଛି । ତାଙ୍କର 
ଆମ୍ମଜଳୀବନ ଚରିତ ଲେଖୁବା ଓ ତା ମଧ୍ଯରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ” ର ଚିତ୍ର ଆଙ୍କିବା, 
ଭିତର ଦେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅଜ୍ଞାତସାରରେ ତାଙ୍କର ଇଗୋ ବା ଅହଂକୁ ଚରିତାର୍ଥ 
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୧୭୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କରିଛନ୍ତି । ଧରଣୀଧରଙ୍କ କ୍କ କେତେଦିନ ବନ୍ଦୀ ଜୀବନ କଟାଇଥବାର ସ୍ମତି ତାଙ୍କୁ 
ସାରା ଜୀବନ ଦଂଶନ କରୁଥଲା ! ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପୁଞ୍ଜୀଭୂତ 
ଅଭିଯୋଗ ଦାନା ବାନ୍ଧିଥିଲା ତାଙ୍କ ମନରେ । ଅଥଚ ଯେଉଁ ମହାରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ତାଙ୍କୁ 
ବିନା ଅପରାଧରେ ଅଥବା ସାମାନ୍ୟ ଅପରାଧରେ ପଦଚ୍ୟୁତ କରିଥଲେ, ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅବଚେତନ ମନରେ ମଧ୍ଯ କୌଣସି ଅଭିଯୋଗ ବସା ବାନ୍ଧି ନ ଥଲା, 
ଯାହା ହୋଇଥଲା ଅଳ୍ପଦିନ ପାଇଁ ମହାରାଜା ବୋଲାଇଥୁବା ଧରଣୀଧରଙ୍କ କ୍ଷେତ୍ରରେ | 
ମୋଟ ଉପରେ କହିବାକୁ ଗଲେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିର ଚିତ୍ର ସତ୍ୟରୁ ବିଚ୍ୟୁତ | 


ତୃତୀୟ ଅଭିଯୋଗ ଭାବେ ଯେଉଁଗୁଡ଼ିକ ଦଶୀଯାଇଛି, ସେଗୁଡ଼ିକ ତୁଳନାମୂବକ ଭାବେ 
ଗୌଣ ହେଲେ ହେଁ ଉଲ୍ଲେଖଯୋଗ୍ୟ । ପକୀରମୋହନ ଜଣେ ଜମିଦାର ଥଲେ - ଏକଥା 
ସେ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଜଣାଇ ନାହାନ୍ତି । ସେ ଏକଥା ମଧ୍ଯ ଜଣାଇ ନାହାନ୍ତି ଯେ, ସେ ବାଲେଶ୍ବର 
ବ୍ରାହ୍ନ ସମାଜର କୋଷାଧ୍ଯକ୍ଷ ଥଲେ ! ସେ ଶେଷପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନିଜକୁ ସବୁ କୃତିତ୍ଧ ପ୍ରଦାନ କରି 
ଇତିହାସର ଉପେକ୍ଷିତ ନାୟକ ଭାବେ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ନାୟକ- 
ସବୁ ଘଟଣା ଓ ପରିସ୍ଥିତି ତାଙ୍କ ଆୟତ୍ତାଧୀନ ଇତ୍ୟାଦି । ଛୋଟ ମୋଟ ଆହୁରି କିଛି 
ଅଭିଯୋଗ ଅଲେ ହେଁ ସେଗୁଡ଼ିକ ମୂଳତଃ ଏହି କେତୋଟି ମୁଖ୍ୟ ଅଭିଯୋଗର ଚତୁର୍ଦଦିଗରେ 
ଘୂଣ୍ଧୀୟମାନ । ଫକୀରମୋହନ ଏବଂ ତାଙ୍କର ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ପ୍ରତି ଉପରୋକ୍ତ 
ଅଭିଯୋଗଗୁଡ଼ିକ ନିହାତି ବେଶି ଦିନର ନୁହେଁ - ୧୯୯୦ ରୁ ୨୦୦୦ ମଧ୍ଯରେ ଏବଂ 
ବେଶି ଭାଗ ଲେଖା ଝଙ୍କାରର ପୃଷ୍ଠାରେ ସ୍ଥାନୀତ, ଯଦିଓ ସମାଜ, ସମ୍ବାଦ, ପ୍ରଗତିବାଦୀ, 
ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର ପରି ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ଦୈନିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ବିଭିନ୍ନ ସଂଖ୍ୟାରେ ଏହି ବିତର୍କର କିଛି 
କିଛି ଝଲକ ଦୃଷ୍ଟିରେ ପଡ଼ିଥାଏ । 


1 ଦୁଇ || 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଆଗତ ଏହି ଅଭିଯୋଗଗୁଡ଼ିକ ଖୁବ ଦୃଢ଼ ଏବଂ 
ଆଚମ୍ଭିତ ମନେ ହେଲେ ହେଁ ପ୍ରକୃତରେ ସେପରି କିଛି ନୁହେଁ ! ଏହି ନବ୍ୟ ଆକ୍ରମଣର 
ସୂତ୍ରପାତ ହୋଇଥୁଲା ସ୍ଵାଧୀନତୋତ୍ତର ଓଡ଼ିଶାର ଷଷ୍ଠ ଦଶନ୍ଧି ପରେ । ସମାଲୋଚକ ପଠାଣି 
ପଟ୍ଟନାୟକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ”ର ନବ ମୂଲ୍ୟାୟନ କଲେ ତାଙ୍କର 
“ସାହିତ୍ୟ ବିଚାର! ଗ୍ରନ୍ଧରେ | ଏଥୁରେ ତାଙ୍କର ବିତର୍କିତ ପ୍ରବନ୍ଧ ବିପ୍ଲବୀ ନେତା ଧର୍ୟଧର! 
ସ୍ଥାନୀତ | ଏହି ଗ୍ରନ୍ଷଟିର ପ୍ରଥମ ପ୍ରକାଶନ ହୁଏ ୧୯୬୨ ମସିହାରେ ! ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
ପାଠକମାନେ ବୋଧହୁଏ ପ୍ରଥମ ଅର ପାଇଁ ଦେଖୁବାକୁ ପାଆନ୍ତି ଏକ ଅଭିନବ ଥୂଲ୍ୟାଙ୍କନ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ | ଅଭିନବ ଏଇଥୂପାଇଁ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଯେଉଁ ସୁଚିନ୍ତିତ ଏବଂ ଯୋଜନାଦଦ୍ଧ ଅଭିଯୋଗ ସୁସ୍ତଷ୍ଟ ଭାବେ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ପାଠକମାନଙ୍କ 
ସମ୍ମୁଖରେ ଉପସ୍ଥାପିତ କଲେ, ସେପରି ଭାବରେ ଅନ୍ୟ କୌଣସି ସମାଲୋଚକ ପୂର୍ବରୁ 
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ବିତକର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ ୧୭୫ 


କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଏ ଲେଖକର ମନେ ହୁଏନା । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ସେ ଉକ୍ତ 
ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଯେଉଁ ଅଭିଯୋଗଗୁଡ଼ିକ ଆଣିଛନ୍ତି, ସେଗୁଡ଼ିକ ସୁସଜିତ କରି ସଂକ୍ଷିପ୍ତ ଭାଦେ 
ପାଠକମାନଙ୍କର ଅବଗତି ନିମନ୍ତେ ନିମ୍ପରେ ଉପସ୍ଥାପିତ କରାଗଲା ! 

୧. ଫକୀରମୋହନ କେନ୍ଦୁଝର ବିଦ୍ରୋହ ବୋଲି ପ୍ରଥମେ ସ୍ଵୀକାର କରିଥୁଲେ ହେଁ 
ତାହାକୁ ଏକ ନ୍ୟସ୍ତସ୍ବାର୍ଥ ଗୋଷ୍ଠୀର ମେଳି ବୋଲି ବର୍ଣ୍ଣନା କରି କାଳ କାଳ ପାଇଁ ଏକ 
ନ୍ୟାୟୋଚିତ ଜନଆନ୍ଦୋଳନ ଓ ତାର ନେତା ଧରଣୀଧରର କଳଙ୍କିତ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ 
କରିଯାଇଛନ୍ତି | 


୨. ଫକୀରମୋହନ ଭୂୟୀ ଜାତିକୁ ମେଳିଆ ବୋଲି ବର୍ଣ୍ଣନା କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ 
ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଚରିତରେ ଏହି ବିଦ୍ରୋହ ସମ୍ପର୍କରେ ଯେଉଁ କାରଣମାନ ବୟାନ କରିଛନ୍ତି, ତାହା 
ମଧ୍ୟ ସତ୍ୟର ପରିପୂରକ ହେଲା ପରି ମନେହୁଏ ନାହିଁ । 


୩. ଆମ୍ଚରିତରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନେତ୍ରତ୍ସରେ ହୋଇଥ୍‌ବା ଜନ ଆନ୍ଦୋଳନକୁ ସେ 
ଯେପରି ହୀନ ଭାବେ ଚିତ୍ରଣ କରିଛନ୍ତି, ତାହା ବାସ୍ତବିକ୍‌ ଦୁଃଖଦାୟକ ! ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ନେତୃତ୍ନରେ ଯେଉଁ ଏତିହାସିକଗଣ ବିକ୍ଷୋଭ ଏକଦା ଇଂରେଜ ଶାସକବର୍ଗକୁ ଅରହର 
କରିଦେଇଥୁଲା, ତା'ର କରୁଣ ଇତିହାସ ସାଧାରଣ ପାଠକମାନଙ୍କର ଅଜ୍ଞାତ ରହିଗଲା | 
ଏଥୁପାଇଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବଳିଷ୍ଠ ଲେଖନୀ ହିଁ ବହୁ ପରିମାଣରେ ଦାୟୀ । 


୪. ଫକୀରମୋହନ ଧରଣୀଧରକୁ ଏକ ଧୂର୍ର, ପ୍ରବଞ୍ଚକ ଏବଂ ପ୍ରତାରକ ଭାବେ 
ଚିତ୍ରଣ କରିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଚାର ଫଳରେ ଓଡ଼ିଆ ପାଠକ ସମାଜ ଆଜିପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ତାହାହିଁ ବିଶ୍ଵାସ କରି ଆସିଛନ୍ତି । ମାତ୍ର ଏହା ସତ୍ୟର ଅପଳାପ ମାତ୍ର | 

୫. ଧରଣୀଧର ଆଜି ଇତିହାସ ପୃଷ୍ଠାରେ ବିସ୍ମତ ପ୍ରାୟ ଏବଂ ସେନାପତିଙ୍କ 
ଲେଖନୀରେ ଜଣେ ସାଧାରଣ ସ୍ବାର୍ଥପର ମେଳିଆ ବୋଲି ଚିତ୍ରିତ । ମାତ୍ର ଏ ଦେଶର ଜନ 
ଆନ୍ଦୋଳନର ପ୍ରକୃତ ଇତିହାସ ଲିପିବଦ୍ଧ ହେଲେ ଧରଣୀଧର ଜଣେ ଉଚ୍ଚକୋଟୀର ସାହସୀ 
ଜାତୀୟ ବୀର ଭାବରେ ଯେ ପ୍ରତିଷ୍ଠା ଲାଭ କରିବେ, ଏଥ୍‌ରେ ଅଣୁ ମାତ୍ର ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ । 

୬. ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ହୁଏତ କିଛି କୃତିତ୍ଵ ଆଇପାରେ, ମାତ୍ର ସାହିତ୍ୟିକ, କବି, 
ସଂସ୍କାରକ ଏବଂ ଯୁଗବିପ୍ଲବୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଏଥୁପାଇଁ କ୍ଷମା ଦିଆଯାଇପାରିବ କି 
ନାହିଁ ତାହାହିଁ ବିଚାରିବାର କଥା । 

ଏହା ପରେ ପଠାଣିବାବଙ୍କର ˆ ଗଣବିପ୍ୃବ - ଜାତୀୟ ଚେତନାର ଆଦିପବ୍ବ? 
ଶୀର୍ଷକ ଅନ୍ୟ ଏକ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶିତ ହୁଏ ତାଙ୍କର ˆ ସାହିତ୍ୟ ସଂହତି ସଂସ୍କୃତି ? ଗ୍ରନ୍ଥରେ । 
ଏହାର ପ୍ରକାଶ କାଳ ୧୯୭ ୨ ! ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧରେ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧର ସ୍ଵର ଅନୁରଣିତ । ପଠାଣି 
ବାବୁଙ୍କ ଏହି ଲେଖାର କ୍ରମ ପରିଣତି ଭାବେ ଆଜିର ବୁଵ୍ିଜୀବୀମାନଙ୍କର ତାନ୍ତିକ 
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୧୭୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକି 


ରଚନାଗୁଡ଼ିକର ସୃଷ୍ଟି କି ନା ଦେଖୁବା ଜଥା । ପଠାଣିବାବୁଙ୍କ ଠାରୁ ଆରମ୍ଭ କରି ଆଜି 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଯେଉଁମାନେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ବିପ୍ଵବୀ ଆସନରେ ଅଧୁଷ୍ଠିତ କରାଇବା ନିମିତ୍ତ ପ୍ରୟାସ 
ଳାରି ରଖୁ ଆସିଛନ୍ତି, ସେହି ବିଦଗ୍ଧ ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କ ମତରେ ଫକୀରମୋହନ 
ହେଉଛନ୍ତି କୁଚକ୍ରୀ, ଧୂର, ପ୍ରବଚକ, ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ଏବଂ ମେଳିର ଖଳନାୟକ । ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦଯୁକ୍ତ, ତଥ୍ୟବିହୀନ, ମୂଳତଃ ମିଥ୍ୟାଭିତ୍ତକ ଓ କଳ୍ପନା ପ୍ରସୂତ । ଅତଏବ, 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ଏହି ସବୀମ୍ମକ ଆକ୍ରମଣର ସୂତ୍ରପାତ ଯେ ଏବେକାର ନୁହେ, 
ଏହା କାହାକୁ ବୁଝାଇବା ଅନାବଶ୍ୟକ | ତର୍କ ବିତର୍କ ଏବଂ ସମାଲୋଚନା ନାମରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଭାବମୂର୍ଭିକୁ ଯେପରି ଭାବରେ କ୍ଷୁଣ୍ଡ କରାଯାଉଛି, ସର୍ବ ସମକ୍ଷରେ 
ହେୟ, ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବାର ଚକ୍ରାନ୍ତ କରାଯାଉଛି, ତାହା ଆଜି ଏକ ଚିନ୍ତାର ବିଷୟ 
ହୋଇପଡ଼ିଛି । ଅବଶ୍ୟ ଏ ସମସ୍ତ କର୍ମକାଣ୍ଡ ଚାଲିଛି ନବମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ନାମରେ ! ଜାଣେନା, 
ଏ ନଦ ମୃୂଲ୍ୟାଙ୍କଟର ଶେଷ ତେବେ ହେବ । 


|| ତିନି | 

ଫକୀର ମୋହନ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ରଚନ। କରି ନ ଥଲେ ଏହି 
ସମାଲୋଚକମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର କିପରି ଭାବରେ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିଥାନ୍ତେ, ତା 
ଅବଶ୍ୟ କହିବା କଠିନ ବ୍ୟାପାର । ହୁଏତ ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟରୁ ଏକ ଅମୂଲ୍ୟ ନିଧ୍ବ ଉଣା 
ପଡ଼ିଯାଇଥାନ୍ତା, ହୁଏତ ପ୍ରଥମ ଆମତ୍ମଜୀବନୀକାର କ୍ରତିତ୍ଵରୁ ଫକୀରମୋହନ ବଞ୍ଚତ 
ହୋଇଥାନ୍ତେ । କିନ୍ତୁ ଏହି ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କର ତୀକ୍ଷ୍ଣ -ଅସିଧାରର ଯେ ଶିକାର ହୋଇ 
ନ ଥାନ୍ତେ ଏକଥା ଆମେ ଛାତିରେ ହାତ ଦେଇ କହିପାରୁ । 

ଏହି ‘ଆମ୍ଭଜୀବନ ଚରିତ” ଲେଖୁବା ମୂଳରେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର ମନୋଭାବ 
ସ୍ପଷ୍ଟ କରିଯାଇଛନ୍ତି । ଏହି ଗ୍ରନ୍ଧର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ ସୂଚନା ପୃଷ୍ଠାରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି, ' ଆଜକୁ ଚାରି 
ପୀଞ୍ଚ ବର୍ଷ ଗତ ହେଲା ମୋର କେତେଜଣ ମିତ୍ର ଏବଂ ପୁତ୍ର ପ୍ରତିମ ଶିକ୍ଷିତ ଯୁବକ ମୋର 
ଆମ୍ମଜୀବନ କାହାଣୀ ଲେଖୁବା ସକାଶେ ମୋତେ ଅନୁରୋଧ କରି ଆସୁଛନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କ 
ଅନୁରୋଧ ଅତିକ୍ରମ କରିବା ମୋ ପକ୍ଷରେ ସହଜସାଧ୍ୟ ନୁହେ । ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ ଜୀବନ 
ଚରିତର ବିଶେଷ ଅଭାବ । ମାତ୍ର ମୋ ତୃଚୁ “ଜୀବନରେ ଜୀବନ ଚରିତ ଉପଯୋଗୀ 
ସେହିପରି ଗୁରୁତର ଉପାଦାନର ମଧ୍ଧ ନିତାନ୍ତ ଅଭାବ | ବିଶେଷରେ, ଯେପରି ସଜାଇ 
ଲେଖୁଲେ ପାଠକ ମହାଶୟଗଣ ଆଗ୍ରହ ସହିତ ପୁସ୍ତକ ପାଠରେ ପ୍ରବୃତ୍ତ ହେବେ, ସେପରି 
ଶକ୍ତି ମଧ୍ଯ ମୋର ନାହିଁ । ତେବେ ଏହି ଦୁଃସାହସିକ କାର୍ଯ୍ୟରେ ପ୍ରବୃତ୍ତ ହେବାର ଗୋଟିଏ 
ମାତ୍ର କୈଫୟତ ଅଛି | ଅଦୂର ଭବିଷ୍ୟତରେ ଅନେକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖକ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର 
ଏହି ପବିତ୍ର ଜନ୍ମଭୂମିରେ ବିଚରଣ କରିବେ, ଏହା ମୋର ଧରୁବ ବିଶ୍ନାସ । ମୁଁ ସେମାନଙ୍କ 
ପାଇଁ ମୂଳଦୁଆ ମାତ୍ର ପ୍ରସ୍ତୁତ କରୁଛି ।” 
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ବିତକର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୭୭ 


ଏହା ପରେ ସେ ଏହିପରି ଏକ ଦୁଃସାହସିକ କାର୍ଯ୍ୟରେ ହାତ ଦେଲେ, ଯେଉଁ 
କାର୍ଯ୍ୟରେ ତାଙ୍କର ସମକାଳୀନ ବଙ୍ଗଳାର ପ୍ରଖ୍ୟାତ ଥିପନ୍ୟାସିକ ଶରତଚନ୍ଦ୍ର ହଜାର 
ଅନୁରୋଧ ସଦ୍ଧେ ଆତ୍ମଳୀବନୀ ଲେଖୁବାକୁ ଇଚ୍ା ପ୍ରକାଶ କରି ନ ଥଲେ । ନ ଲେଖୁବା 
ସପକ୍ଷରେ ସେ ଯେଉଁ ଯୁକ୍ତି ବାଢ଼ିଥିଲେ, ତା ହେଲା, ˆ ଆତ୍ମକଥା ମୁଁ ଲେଖୁପାରିବି ନାହିଁ, 
କାରଣ ମୁଁ ସେହି ପରିମାଣରେ ସାହସୀ ବା ସତ୍ୟବାଦୀ ନୁହେଁ, ଜଣେ ଆତ୍ମଜୀବନୀକାରର 
ଯେତିକିଟା ରହିବା ଉଚିତ ।” ? ( ଛନ୍ନଛଡ଼ା ମହାପ୍ରାଣ - ବିଷ୍ଣୁ ପ୍ରଭାକର ) ! 

ପ୍ରକୃତରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁବା ଏକ ଦୁଃସାହସିକ କାର୍ଯ୍ୟ । ଦୁଃସାହସିକ ଏଇଥୁପାଇଁ 
ଯେ, ଆମ୍ମଜୀବନୀକାର ତଥ୍ୟ ଉପସ୍ଥାପନା କ୍ଷେତ୍ରରେ ସତ୍ବ ଏବଂ ସଚୋଟ ହେବା 
ଆବଶ୍ୟକ | ନଚେତ୍ଵ ଏହା କେବଳ କଳ୍ଥନାପ୍ରସୂତ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ସୁନ୍ଦର, ମଧୁରିଆ, ସୁସଡିତ 
ବାକ୍ୟ ବିନ୍ୟାସର ସମାହାର ହେବ । ପୁନଶ୍ଚ ନିଜର କୃତିତ୍ଵ ତଥା ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତାକୁ ଲିପିବଦ୍ଧ 
କରିବା ଫଳରେ ଅନେକ ସମୟରେ ପରବର୍ତୀ ବଂଶଧରଙ୍କ ଦ୍ବାରା ସମାଲୋଚିତ ଦେବାର 
ଯଥେଷ୍ଟ ସମ୍ଭାବନା ଥାଏ ! ଏହି ସମାଲୋଚନା କେତେ ଦୂର ଚିଜ୍ଞାନ ସମ୍ମତ ଅଥବା 
ଯୁକ୍ତିପୂର୍୍ ତା ଅବଶ୍ୟ ଆଲୋଚନାର ବିଷୟ । କିନ୍ତୁ ଏହା ସତ୍ୟ ଯେ ଏଇଥ୍ପାଇଁ ପୃଥୁବୀର 
ଅନେକ ନାମୀ ଦାମୀ ସାହିତ୍ୟିକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁବାରେ ମନ ଦେଇ ନାହାନ୍ତି । ଶରତ 
ଚନ୍ଦ୍ରଙ୍କୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁବା ପାଇଁ ତାଙ୍କର ବହୁ ବନ୍ଧୁ, ଶୁଭାକାଂକ୍ଷୀ ଅନୁରୋଧ କରିଥଲେ 
ହେଁ ସେ ଏହି ଅନୁରୋଧକୁ ରକ୍ଷା କରି ନ ଥଲେ | ତାଙ୍କର ବନ୍ଧୁ ଅବିନାଶ ଘୋଷାଲଙ୍କର 
ଏକ ପ୍ରଶ୍ନର ଜବାବରେ ସେ କହିଥୂଲେ, ˆ ଦେଖ, ଲେଖକର ବ୍ୟଲ୍ିଗତ ଜୀବନ ନେଇ 
ଏତେ ବ୍ୟସ୍ତ ହେବାର କି ପ୍ରୟୋଜନ ? କିନୁ ଲେଖକ ବୋଲି କ'ଣ ତାଙ୍କୁ ନିଜ ଜୀବନର 
ସବୁକଥା ସମସ୍ତଙ୍କୁ କହିବାକୁ ହେବ, ଏହାର କି ମାନେ ଅଛି ? ତାର ଲେଖୀ ମାଧ୍ଯମରେ 
ତା'ର ଯେତିକିଟା ପରିଚୟ ମିଳିଥାଏ, ସେତିକିକୁ ନେଇ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ ରହିବା ଉଚିତ ¦! ସେଇଟା 
ହିଁ ଲେଖକର ସତ୍ୟ ପରିଚୟ |! ସେଥୁପାଇଁ ମୁଁ କହେ, ଲେଖକର ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଜୀବନ ଓ 
ତାର ଲେଖକ ଜୀବନ ଏକ ନୁହେଁ ! କୌଣସି କାରଣରୁ ହିଁ ଏହି ଦୁଇଟିକୁ ମିଳେଇବା 
ଉଚିତ ନୁହେଁ । ମୋ ଲେଖାରେ ଯେତିକିଟା ମୁଁ ନିଜକୁ ବ୍ୟକ୍ତ କରିଛି, ମୋର ପରିଚୟ 
ପାଠକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ସେତିକି ଯଥେଷ୍ଟ ! (ତତ୍ରୈବ ) 


କିନ୍ତୁ ଦୁଃସାହସ କଲେ ଫକୀରମୋହନ ! ଲେଖୁଲେ ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ, 
ଯାହାକି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସାହିତ୍ୟ ରାଜ୍ୟରେ ମଧ୍ୟ ପ୍ରଥମ ! ତାଙ୍କ କହିବା ଅନୁଯାୟୀ ଭବିଷ୍ୟତ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ସେ ପ୍ରସ୍ତୁତ କଲେ “ମୂଳଦୁଆ” , ଶେଷରେ ମୃତ୍ୟୁ ପରେ 
ସେଇମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଯେ ଲାଞ୍ଷିତ, ଅପମାନିତ ହେବେ, ତାଙ୍କ ଜୀବଦ୍ଦଶାରେ ସେ ସ୍ବପ୍ନରେ 
ସୁବ୍ଧା କେବେ ଭାବି ନ ଥିବେ ନିଶ୍ଚୟ | ଯଦି ତାଙ୍କର ଏହି ଦୃରଦ୍ରଷ୍ଠି ଥା'ତ୍ତାୟ ତେବେ ସେ 
ଏପରି ଏକ ବିପଦସଙ୍କୁଳ କାର୍ଯ୍ୟରେ କେବେ ହାତ ଦେଇ ନ ଥାନ୍ତେ ! ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
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୧୭୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଫକୀରମୋହନ ତଦାନୀନ୍ତନ ସମୟରେ ଅନେକ ଘଟଣାର ଅବତାରଣା କରିଛନ୍ତି, ଯେଉଁ 
କ୍ଷେତ୍ରରେ ସେ ସିଧାସଳଖ ଜଡ଼ିତ ନାହାନ୍ତି । ଅତଏବ ସେ ସମସ୍ତ କୃତିତ୍ସକୁ ଏକକ ଭାବେ 
ଆମ୍ମସାତ୍ଵ କରିବାର ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠେନା । ତାଙ୍କ ଜୀବନର ଅନେକ ଘଟଣା, ତାଙ୍କ ଭାଷାରେ 
ନିହାତି ତୁଛ ଘଟଣା, ତଦାନୀନ୍ତନ ସମୟକୁ ଜାଣିବା ପାଇଁ, ବୁଝିବା ପାଇଁ ଏତେ ମୂଲ୍ୟବାନ୍‌ 
ଉପୀଦାନ ଯୋଗାଇଛି ଯେ, ସେହି ତୁଛୁ ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକ ଆଜି ଆମ ପାଇଁ ଅମୂଲ୍ୟ ହୋଇ 
ଉଠିଛି । ଅବଶ୍ୟ ଏହି ଅମୂଲ୍ୟ ମୁକ୍ତାକୁ ଚିହ୍ନିବା ପାଇଁ ନିଜକୁ ଏକ ସୁଯୋଗ୍ୟ ଜହୁରୀ ଭାବେ 
ଗଢ଼ିତୋଳିବାକୁ ପଡ଼ିବ | ତା ନ ହେଲେ ' ମାଙ୍କଡ଼ କଣ୍ଡେ ମୁକ୍ତାମାଳ? ନୀତିରେ ଯାହା ହେବା 
କଥା ତାହାହିଁ ହେବ । 


ଏହି ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ସ୍ଵଭାବକବି ଗଙ୍ଗାଧର ମେହେରଙ୍କର ଏକ ବିଖ୍ୟାତ ଉକ୍ତି ମନରେ 
ପଡ଼େ । ସେ କହିଲେ, ˆ ‘ଫକୀରମୋହନ ସାହିତ୍ୟରୁ ତୁମେ ଉପକାର ଲୋଡ଼ିଲେ ସିନା 
ପାଇବ, ନ ଖାଇଲେ ତ ଅିକହି ଗିଳାଇ ଦେଇପାରନ୍ତି ନାହିଁ । × × × କେହି ଲୋକ ତାଙ୍କ 
ସମସ୍ତ ପୁସ୍ତକର ଭାବ ନିକ଼ ଜୀବନରେ ପୂର୍ଣ୍ଣ କରିପାରିଲେ ସେହି ବ୍ୟକ୍ତିର ଜୀବନରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଶକ୍ତିର ଆବିଭୀବ ହେବ ।” ? ( ପୁରାଣକବି ଫକୀରମୋହନ - ଗଙ୍ଗାଧର 
ମେହେର ) । ମେହେର ମହାଶୟଙ୍କ ଏହି ମନ୍ତବ୍ୟ ସହିତ ଆଜିର ଅନେକ ସମାଲୋଚକ 
ଏକମତ ହେବାକୁ କୁଣ୍ଠାବୋଧ କରିବେ ନିଶ୍ଚୟ | ଯୁକ୍ତି ବାଢ଼ିବେ, ଏ ଯେ ଏକବାର ହୃଦକ୍ଷର 
ଜିନିଷ, ଗଭୀର ଉପଲବ୍ଧୁର ବିଷୟ ।! ଏତେ ଭିତରକୁ ପଶିବାକୁ କାହାର ସମୟ ଅଛି ? 

ଗଙ୍ଗାଧର ମେହେରଙ୍କର ଏତି ଉକ୍ତିଟି ଏକ ଗହନ ଚିନ୍ତାର ବିଷୟ | ତା ହେଲା 
ହୃଦୟବଭ୍ତାର କଥା, ଉପଲବୁୂର କଥା ¦ କିନୁ ଆଦିର ଏହି ତଥାକଥୁତ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ ଗୋଷ୍ଠୀ 
ଏ ସବୁର ଧାର ଧାରିବାକୁ ନାରାଜ ! ଏମାନଙ୍କର କେମିତି ଗୋଟେ ଟ୍ରେଣ୍ଡ ହୋଇଯାଇଛି, 
ଯେନତେନ ପ୍ରକାରେ ନିଜର ପାଣଵିତ୍ୟ ଜାହିର କରିବା । ସେ ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ କିପରି ପ୍ରତିଷ୍ଠା 
ପାଇବ, ନା, ଯିଏ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ମହାମନାଷୀମାନଙ୍କୁ ଅନ୍ଧାଧୁନିଆ ଆକ୍ରମଣ କରିପାରିବ ! 
ଫଳରେ ରାତାରାତି ପଣ୍ଡିତ, ଗବେଷକ ବୋଲି ନାଁ ହୋଇଯିବ । ଆଉ ଏମାନଙ୍କର ପ୍ରଚାର 
କରିବା ପାଇଁ ତ ପ୍ରଚାର ମେଡ଼ିଆ ଆଁ କରି ଅନେଇ ବସିଛନ୍ତି । ଅଥୀତ୍ବ ମହାମନୀଷୀମାନଙ୍କ 
ମୁହଁରେ ସମାଲୋଚନା ନାମରେ କାଳି ବୋଳି ତାଙ୍କ ଲେଖାରୁ ଯେତେ ରକମର ଭୁଲ୍‌ 
ଭଟକା ବାହାର କରାଯାଇପାରେ, ଖୋ ଳିତାଡ଼ି ବାହାର କରି ନିଜର ଆମ୍ଭପ୍ରଚାର ଡିଣ୍ଡିମ 
ପିଟ । ଏହାହିଁ ଆଜି ଚାଲିଛି - ସମାଲୋଚନା ନାମରେ କେବଳ କୁସ୍ସାରଟନା କରି ଆତ୍ମ 
ବଡ଼ିମାର ପ୍ରଚାର କରିବା । 


ଏଥ୍‌ରୁ କେହି ଯେପରି ନ ଭାବନ୍ତି ଯେ ଏ ଲେଖକ ସମାଲୋଚନାର ବିପକ୍ଷରେ ! 
ସମାଲୋଚନା କରିବାର ଅଧ୍ବକାର ସମସ୍ତଙ୍କର ଅଛି । ତେବେ ସମାଲୋଚନା କରିବାର 
ଏକ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁବା ଆବଶ୍ୟକ । ସମାଲୋଚନା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ନ ହୋଇ ସୃଜନଶୀଳ 
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ବିତଙକର ବଳୟରେ ଆମ୍ଦୀବନ ଚରିତ ୧୭୯ 


ହେବା ଉଚିତ । ସମାଲୋଚକ ତାଙ୍କ ସମାଲୋଚନା ମାଧ୍ଯମରେ ଯାହାଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା 
କରୁଛନ୍ତି, ତାଙ୍କର ତୁଟି ବିଚ୍ୟୁତିକୁ ବଡ଼ କରି ଦେଖାଇ ନିଜସ୍ଵ ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ ଜାହିର କରିବା 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ନ କରି, କେଉଁ ପରିସ୍ଥିତିରେ ଏବଂ କେଉଁ ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଏହି ତୁଟି 
ବିଚ୍ୟୁତିଗୁଡ଼ିକ ସମ୍ଭବ ହେଲା, ତାହା ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ଭାବେ ଦଶୀଇବା ଉଚିତ | ଆମେ ସମସ୍ତେ 
ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ବାଧ୍ଯ ଯେ, କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତି - ସେ ଯେତେ ବଡ଼ ମହାମନୀଷୀ, 
ପ୍ରତିଭାବାନ୍‌ ଚିନ୍ତାନାୟକ ହୁଅନ୍ତୁ ନା କାହିଁକି - ଭୁଲ୍‌ର ଉର୍ଦ୍ଧରେ ନୃହନ୍ତି । ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତି 
ମହାମନୀଷୀ ହେଲେ ବୋଲି ସେ ଭୁଲ୍‌ କରି ନ ପାରନ୍ତି, ଏ ଧରଣର ଅବୈଜ୍ଞାନିକ ଚିନ୍ତାରେ 
ଆମେ ବିଶ୍ଵାସ କରୁନା । ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ନିମ୍ପୋକ୍ତ ଉକ୍ତିଟି ଦୋହରାଯାଇପାରେ - 
“ମାନବ ମାତ୍ରକେ ଦୋଷଦୂଗୁଁଣଙୁକ୍ତ | ନିରବଚ୍ଛିନ୍ନ ସଦ୍ରଗୁଣ ବା ନିରବଛଚିନ୍ନ ଦୁର୍ଗୁଣଯୁକ୍ତ 
ମାନବ ଜଗତରେ ଦୂର୍ଲଭ । କେବଳ ଦୋଷଗୁଣର ତାରତମ୍ୟ ମାନବକୁ ମହତ ବା ନୀଚ 
ବୋଲି ପରିଚିତ କରାଏ ।” ? (ଲଛମା ) 


ସମାଲୋଚନାର ପ୍ରକାର ଦ୍ଵିବିଧ । ଗୋଟିଏ ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ହେଲା ଜଣକୁ 
ହୀନ ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବା ପାଇଁ ସମାଲୋଚନା କରିବା ଅଥୀତ୍ଵ ଜଣକୁ କଳଙ୍କିତ ଏବଂ 
ଅପମାନିତ କରିବା ନିମିତ୍ତ ସମାଲୋଚନା କରିବା । ଏହି ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ଦ୍ଵାରା 
ଗୋଟିଏ ପଟେ ନିଜର ବାହାଦୃରି, ବଡ଼ିମା ବା ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିବାର ସୁଯୋଗ 
ନେବା, ଅପରପକ୍ଷେ ଏହି ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ମଧ୍ଯ ଦେଇ ଅନ୍ୟକୁ ଖତମ୍‌ କରିବାର 
ପ୍ରକୃତି । ସମାଲୋଚକ ଏବଂ ସମାଲୋଚିତ ମଧ୍ଯରେ ଏହି ଧରଣର ଦୁନ୍ଦ୍କୁ ବିରୋଧୀମ୍ମକ 
ଦ୍ଵନ୍ଦ୍ର କୁହାଯାଇଥାଏ । ସାଧାରଣତଃ ଏହି ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ଶତ୍ରୁ ଉଦ୍ଲେଶ୍ୟରେ 
କରାଯାଇଥାଏ । ସାହିତ୍ୟର ପରିଭାଷାରେ ଏହି ଧରଣର ପାଣ୍ରିତ୍ୟକୁ ପୁଞ୍ଜବାଦୀ 
Bourgeoisie scolasticism ବୋଲି ନାମିତ କରାଯାଇଥାଏ ¦ 


ଅନ୍ୟ ଏକ ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ହେଲା, ସମାଲୋଚନା ମାଧ୍ୟମରେ ଅନ୍ୟର 
ଦୋଷତୁଟିକୁ ଦଶୀଇବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ବ୍ୟଲ୍ତିକୁ ତୁଟିମୁକ୍ତ କରି ଆହୁରି ମହତ୍ତର ଦିଗରେ 
ଆଗେଇନେବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିବା | ଏହି ସମାଲୋଚନା ସାମାଜିକ ପ୍ରଗତି ଏବଂ ବିପ୍ଲବ 
ସହିତ ଅଙ୍ଗୀଭୂତ । ଏହି ସମାଲୋଚନା ନିଜର ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ ବା ଅହଂକୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ କରିବା ପାଇଁ 
ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ ନୁହେଁ ବରଂ ସମାଜରେ ଏକ ବୈପ୍ଲବିକ ପରିବର୍ଭନ ଆଣିବା ପାଇଁ ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ ¦ ଏହି 
ସମାଲୋଚନାଦ୍ବାରା ବ୍ୟକ୍ତି ଛୋଟ ହୋଇଯାଏନା, ତାର ଭାବମୂର୍ଭି ନଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏନା 
ବା ତାଙ୍କର ବିଜ୍ଞାନଭିତ୍ତିକ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ହେବାଦ୍ଧାରା ଜନସାଧାରଣଙ୍କ ନିକଟରେ ତାଙ୍କର 
ଯଥାଯଥ ଯୋଗ୍ୟତା ଏବଂ କୃତିତ୍ସ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ହୋଇଥାଏ ।! ସମାଲୋଚନା ଯେତେବେଳେ 
ଏହି ଧରଣର ମାପକାଠି ଉପରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ହୁଏ, ସେତେବେଳେ ତାହା Revolution- 
ଥ୮ ।ntellectualism ଗଠନ ମୂଳକ ସମାଲୋଚନା ନାମରେ ନାମିତ ହୋଇଥାଏ । 
ବୂର୍ଜୁଆ ପାଖ୍ଜିତ୍ୟ ଓ ବିପ୍ନବୀ ବିଚାରବୋଧଡକୁ ନିମ୍ବଲିଖ୍ତ ଭାବେ ଦଶୀଯୀଇପାରେ । 


Digitized by srujanika@gmail.com 


e୧୮୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


“The ditference between revolutionary intellectualism and 
bonurgeoise scholasticism lies precisely in the fact that revolutionary 
intellectualism in purposive. creative and beneficial to the cause of 
Social Progress and revolution. This is why it is free from vanity or 
ego. A revolutionary intellectual is never vainglorious, nor does he 
fear or fight shy of asserting his worth when necessary. He is never 
vociferous to establish his superiority to others. As revolutionary 
intellectualism is ceative, it not only acts but is decisive too. It’s aim 
is not to be little but to help others. But Bourgeois scholasticism is 
devoid of these objectives.” 

ସମାଲୋଚକଙ୍କର ଯଦି ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ପରିଷ୍କାର ନ ରହେ, ତେବେ ସମାଲୋଚନା 
କ୍ଷେତ୍ରରେ ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି ରହିଯିବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ବିଶେଷକରି ଜଣେ ମହାମନୀଷୀଙ୍କର 
ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିବା ସମୟରେ ଆମକୁ ସର୍ବତୋଭାବେ ସତର୍କ ରହିବାକୁ ପଡ଼ିବ | କାରଣ 
ସେହି ମହାମନୀଷୀଜଣକ ସମାଜରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବେ ପ୍ରତିଷ୍ପିତ ଏବଂ ଜନସାଧାରଣଙ୍କ 
ହୃଦୟରେ ଅଧ୍ଶ୍ପିତ । ତାଙ୍କର ଶିକ୍ଷା ଓ ଆଦର୍ଶ ସର୍ବଜନ ସ୍ଵୀକୃତ । ଏହିପରି ଜଣେ ଜନନେତା 
ଦା ମହାମନୀଷୀ ଅଥବା ଚିନ୍ତାନାୟକଙ୍କର ସମାଲୋଚନା କରିବା ସମୟରେ ଆମକୁ 
ବିଶେଷ ସତର୍କତା ଅବଲମ୍ବନ କରିବାକୁ ପଡ଼ିଥାଏ | ସେଥୂରେ ଯର୍ଦ ଆମେ ଖୁଲାପ କରୁ, 
ତେବେ ଇତିହାସ ଆମକୁ କଦାପି କ୍ଷମା ଦେବନି । ତେଣୁ ଯାହାର ଯାହା ପ୍ରାପ୍ୟ ଆମକୁ 
ଅବଶ୍ୟ ଦେବାକୁ ହିଁ ହେବ ଏବଂ ଏହାର ବିରୁଦ୍ଧାଚରଣ କରିବା ଅପରାଧ ରୂପେ ଗଣ୍ୟ ହେବ | 


¦ ଚାରି || 


ସମାଲୋଚନା କରିବାର ପଦ୍ଧତି 

କୌଣସି ମହାମନୀଷୀଙ୍କ କୃତିର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିବା ସମୟରେ ସର୍ବପ୍ରଥମେ ବ୍ୟକ୍ତି 
ଜଣକ ଯେଉଁ ବାସ୍ତବ ପରିବେଶ (Material Condition) ମଧ୍ଯରେ ବଢ଼ିଛନ୍ତି, ସେହି 
ପରିବେଶଟିକୁ ଅଧ୍ୟୟନ କରିବା ଅପରିହାର୍ଯ୍ୟ । କାରଣ ବ୍ୟକ୍ତି ଓ ପରିବେଶ ଅଙ୍ଗାଙ୍ଗୀ ଭାବେ 
ଜଡ଼ିତ | ବ୍ୟକ୍ତି ଯେତେ ଅସାଧାରଣ ହୁଅନ୍ତୁ ନା କାହିଁକି, ଯେତେ ବିଜ୍ଞ ଯେଡ଼େ ବଡ଼ 
ଚିନ୍ତନକାର ହୁଅନ୍ତୁ ନା କାହିଁକି, ସେ ତାଙ୍କର ବାସ୍ତବ ପରିସ୍ଥିତିକୁ ଅତିକ୍ରମ କରି ଚିନ୍ତା ଭାବନା 
କରିପାରିବେ ନାହିଁ । ଯଦି କରିବା ସମ୍ଭବ ହୋଇଥାନ୍ତା, ତେବେ ଆମେ ବୃଦ୍ଧ, ଯିଶୁ, ମହମ୍ମଦ 
ପ୍ରଭୃତି ମହାମ ନୀଷୀଙ୍କ ମୁଖରୁ ସମାଜବାଦ, ସାମ୍ୟବାଦ, ପୁଞ୍ଜିବାଦ, ମାନବତାବାଦ, 
ନାରୀମୁକ୍ତି, ନାରୀ ସ୍ଵାଧୀନତା ପରି ସୂକ୍ଷ୍ମ ଉଚ୍ଚ ମୂଲ୍ୟବୋଧର ତତ୍ତ ଶୁଣିବାକୁ ପାଇଥାନ୍ତେ । 
କିନ୍ତୁ ତାହା ଘଟିନି, କାରଣ ତାହା ସମ୍ଭବ ନ ଥୁଲା | ଏହାର ଅର୍ଥ ନୁହେଁ ଯେ ମାର୍କସ୍‌, 
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ବିତକିର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୮୯୧ 


ଏଞ୍ଜଲସ, ଲେନିନ୍‌. ଷ୍ଟାଲିନ୍‌, ଗାନ୍ଧୀ ଗୋପବନ୍ଧୁ, ସୁଭାଷ ଇତ୍ୟାଦି ଆଜିର ମହା 
ମନୀଷୀମାନେ ଅତୀତର ମହାମନୀଷୀମାନଙ୍କଠାରୁ ଅଧକ ମେଧାସଂପନ୍ନ, genious | 
ଏ ଧରଣର ତୃଳନାଂଅବୈଜ୍ଞାନିକ ଓ ଅନୈତିହାସିକ । 

ଜଣେ ମହାମନୀଷୀ ତାର ବାସ୍ତବ ପରିବେଶରୁ ସୃଷ୍ଟି ¦ ଏକଥା ପୂର୍ବରୁ କୁହାଯାଇଛି । 
ସେଇ ବାସ୍ତବ ପରିବେଶ, ପରିସିତିର ପରିବଢ୍ଁନ ସାଥେ ସାଥେ ସେଇ ଯୁଗ ଚିନ୍ତାର 
ଅବସାନ ଘଟିଥାଏ ଏବଂ ନୃତନ ଓ ପରିବର୍ଭିତ ପରିସ୍ଥିତିରେ ନୂତନ ଚିନ୍ତା, ଭାବନା, 
ସମସ୍ୟାର ଉନ୍ମେଷ ଘଟିଥାଏ । ଏଣୁ ଗୋଟେ ଯୁଗର ସବୋଜ ଚିନ୍ତା ତା ପରବତ୍ତୀ ଯୁଗର 
ନିହାତି ସାଧାରଣ ଚିନ୍ତା ଭାବେ ପରିଗଣିତ ହୋଇଥାଏ ଏବଂ ସମୟକ୍ରମେ ଅଦରକାରୀ 
ହୋଇ ସମାଜର ପ୍ରଗତି ପଥରେ ପ୍ରତିବନ୍ଧକ ସୃଷ୍ଟି କରିଥାଏ । ସେଥୁପାଇଁ ଯୁଗେ ଯୁଗେ 
ସମାଜ ପରିବରନର ଆବଶ୍ୟକତା ଅପରିହାର୍ଯ୍ୟ । ପ୍ରତିଟି ଯୁଗ ସନ୍ଧିକ୍ଷଣରେ 
ମହାମନୀଷୀମାନଙ୍କର ଆବିଭୀବ ଘଟିଛି । ଏହା ଯଦି ନ ହେଉଥାନ୍ତା, ତେବେ ଆମେ 
ଜଙ୍ଗଲର ବାଘଭାଲୁଙ୍କ ପରି ବଣ୍ୟ ଜୀବନ ବିତାଉଥାଆନ୍ତେ । କିନ୍ତ କାହାର ଖୁଆଲ ଖୁସି 
ଉପରେ ସମାଜର ଏହି ନିୟମ ନିର୍ଭର କରେନା । ସମାଜ ତାର ନିଜସ୍ଵ ନିୟମରେ ଗତି 
କରିଥାଏ । ଏହି ପରିବ୍ଭନଶୀଳ ବିଶ୍ଵବ୍ରଙ୍ସାଣ୍ଡରେ ସବୁକିଛି ପରିବର୍ଭନଶୀଳ । ସମାଜ ଏବଂ 
ବ୍ୟକ୍ତି ଏଥୁରୁ ବାଦ ନୁହନ୍ତି । ଅପରିବର୍ଭନୀୟ, ଶାଶୃତ, ଚିରନ୍ତନର ଧାରଣା ଅଯୌଜ୍ତିକ ଓ 
ଅବୈଜ୍ଞାନିକ । ଏହି ମହାସତ୍ୟକୁ ଆମ ଭିତରୁ ଅନେକ ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ପ୍ରସ୍ତୃତ ନୁହନ୍ତି । 

ପ୍ରତ୍ୟେକ ସମାଜରେ ଦୁଇଟି ବିପରୀତ ଚିନ୍ତାଧାରା ପ୍ରବାହିତ ହେଉଥ୍‌ବାର ଆମେ 
ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିଥାଉ | ଗୋଟିଏ ପ୍ରଗତିଶୀଳ ଧାରା ଏବଂ ଅନ୍ୟଟି ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ଧାରା । ଯେଉଁ 
ଧାରା ସମାଜକୁ ବିକାଶ ପଥରେ, ପ୍ରଗତି ପଥରେ ଆଗେଇ ନେବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥାଏ, 
ଆମେ ତାକୁ ପ୍ରଗତିଶୀଳ ଧାରା ବୋଲି କହିଥାଉ ଏବଂ ଯେଉଁ ଧାରା ସମାଜକୁ ପଛକୁ 
ଟାଣେ, ବିକାଶ ବା ପ୍ରଗତି ରାସ୍ତାରେ ବାଧା ସୃଷ୍ଠି କରେ, ସମାଜକୁ ସ୍ଥାଣୁ, କ୍ଲୀବ, ଅଥର୍ବ 
କରିଦିଏ ବର୍ଭମାନର ସର୍ବଶ୍ରେଷ୍ଠ ଉନ୍ନତ ବିକଶିତ ଚିନ୍ତାଧାରାକୁ ଗ୍ରାହ୍ୟ ନ କରି ଅତୀତର 
ପୁତିଚାନ୍ଧମୟ ଚିନ୍ତାଧାରାକୁ ସବୌଳ୍କ ସ୍ଥାନ ଦେଇଥାଏ, ସେହି ଧାରାକୁ ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ଧାରା 
ବୋଲି ଆମେ କହିଥାଉଁ । କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ଓ ସମାଲୋଚନା କରିବା 
ସମୟରେ ସେ କେଉଁ ଧାରାଟିର ପ୍ରତିନିଧ୍ବତ୍ନ କରୁଛନ୍ତି, ସର୍ବପ୍ରଥମେ ତାହା ଆମର ବିଚାର୍ଯ୍ୟ 
ବିଷୟ | ଏହା ସତ୍ୟ ଯେ ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତି ପକ୍ଷେ ସଚେତନ ଭାବେ ସଦାସର୍ବଦା କ୍ରିୟା କରିବା 
ସମ୍ଭବ ହୋଇ ନ ଥାଏ । ଏପରି ମଧ୍ଯ ଦେଖାଯାଏ, ଅତୀତର ନୀତି ସଂସ୍କୃତି, ପୁରାତନ 
ମୂଲ୍ୟବୋଧର ପ୍ରଭାବକୁ ଜଣେ କଟେଇ ଉଠି, ନ ପାରିଲେ ବି ବର୍ରମାନର ତାଗିଦାକୁ 
ଅସ୍ଵୀକାର କରିପାରି ନ ଥାନ୍ତି । ଏଣୁ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଆମକୁ ଆହୁରି ସତ୍କ ଭାବେ ଅନୁଶୀଳନ 
କରିବାକୁ ହେବ | ଅତୀତର କିଛି ଅବକ୍ଷୟୀ ମୂଲ୍ୟବୋଧ, ଆଦର୍ଶ, ଚିନ୍ତାଭାବନା ତାଙ୍କର 
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୧୮୨ ଫକୀରମୋହନ : ତଙ୍କ ବିତର୍କ 


ସାହିତ୍ୟ ବା ଚିନ୍ତାଜଗତରେ ରହିଯାଇଛି ବୋଲି ଯେ ସେ ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ହୋଇଗଲେ, 
ଏପରି ଭାବନା ମଧ୍ଯ ବିଭ୍ରାନ୍ତିକର । ତେଣୁ ମହାମନୀଷୀଜଣଙ୍କର ଚିନ୍ତା ଭାବନାରେ ଦୁଇ 
ଧାରାର ପ୍ରତିଫଳନ ଘଟିଲେ ହେଁ କେଉଁ ଧାରାଟି ଶକ୍ତିଶାଳୀ ବା ବେଶି ମାତ୍ରାରେ 
ପ୍ରତୀୟମାନ, ସେଇ ଧାରାଟି ଆମକୁ ଜାଣିବାକୁ ହେବ । କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ, ଆମର 
ସମାଲୋଚକମାନେ ଏହି କଷ୍ଟସାଧ୍ୟ ପଥଟି ଗ୍ରହଣ ନ କରି ନିଜ ନିଜର ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଚିନ୍ତା 
ଭାବନା ଦ୍ଵାରା ପରିଚାଳିତ ହୋଇଥାନ୍ତି । ଫଳରେ ଜଣେ ମହାମନୀଷୀଙ୍କୁ ମୂଲ୍ୟାୟନ 
କରିବାରେ କେବଳ ଯେ ବିଭ୍ରାନ୍ତି ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଥାଏ, ତା” ନୁହେଁ, ଅପରନୁ, ସମାଜର ଅଶେଷ 
କ୍ଷତି ସାଧନ ମଧ୍ଯ ଘଟିଥାଏ | ଅବୈଜ୍ଞାନିକ, ବିଭ୍ରାନ୍ତିକର ସମାଲୋଚନା ସମାଜ ସଭ୍ୟତାର 
ଅଗ୍ରଗତି ପଥରେ ବାଧା ସୃଷ୍ଟି କରିଥାଏ । ଆମେ ଅତୀତ ଠାରୁ ଛିନ୍ନମୂଳ ହୋଇଯାଉ । 
ବ୍ୟକ୍ତି ଯେତେ ଅଭିଜ୍ଞ, ବୁଵିମାନ୍‌ ହେଉନା କାହିଁକି, ତାଙ୍କର ଚିନ୍ତା ପଦ୍ଧତି ଯଦି ଯୁକ୍ତି, ବିଜ୍ଞାନ, 
ଇତିହାସ ବର୍ଜିତ ହୁଏ, ତେବେ ତାହା ଏକଦେଶଦଶୀ ହୋଇଥାଏ | ପଣ୍ଡିତ ନୀଳକଣ୍ଡ ଦାସଙ୍କ 
ଭାଷାରେ, ˆ ଏକଦେଶଦର୍ଶିତା ଗୋଟିଏ ବ୍ୟାଧୂ । ସବୁ ଆଡ଼କୁ ଚାହିଁ ତୁଳନାମୂଳକ ବିଚାର 
ନ କଲେ ବିଦ୍ୟା ଅବିଦ୍ୟାରେ ପରିଣତ ହୁଏ | ଉପାଖ୍ୟାନର କୂଅ ବେଙ୍ଗ ବାହାରେ ବେଙ୍ଗଙ୍କୁ 
ପଚାରିବାରେ, କୂଅ ବେଙ୍ଗର ସ୍ଵପୁର ପ୍ରୀତି ପ୍ରଶଂସନୀୟ ହୋଇପାରେ, ମାତ୍ର ସ୍ୃହଣୀୟ 
ନୁହେଁ କି ଆଦରଣୀୟ ନୁହେଁ ।” (ପଣ୍ତିତ ନୀଳକଣ୍ଠ ଦାସ - ସଂସ୍କୃତ ଓ ସଂସ୍କୃତି ) 

ବ୍ୟକ୍ତିର କେବଳ ସଦିଛ୍ଛା ଉପରେ ତାର ଚିନ୍ତାପଦ୍ଧତି ନିର୍ଭର କରେନା | ବ୍ୟକ୍ତିଗତ 
ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ନିଜର ନିଚ୍ଛକ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ବ୍ୟାପାର ହୋଇଥୁବାରୁ ତାହା ନିଜର ଭଲ ଲାଗିବା, 
ମନ୍ଦ ଲାଗିବା ଦ୍ଵାରା ଅନେକ ସମୟରେ ପରିଚାଳିତ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା ଥାଏ । 
ପୁନଶ୍ଚ,ବ୍ୟକ୍ତି ଅନେକ ସମୟରେ ତାର ପରିବେଶ ଦ୍ଵାରା ପ୍ରଭାବିତ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା 
ଥିବା ହେତୁ ତାର ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ମଧ୍ଯ ଏକତରଫା ହେବାର ସମ୍ଭାବନାକୁ ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ରୂପେ ଏଡ଼େଇ 
ଦିଆଯାଇ ନ ପାରେ । ଏ ସମସ୍ତ କାରଣଗୁଡ଼ିକ ନିମିତ୍ତ ନିଛୁକ ବ୍ୟକ୍ତିଚିନ୍ତା ସବାଦୌ 
ପରିତ୍ୟଜ୍ୟ । ଅନ୍ୟପକ୍ଷେ, ବୈଜ୍ଞାନିକ ଚିନ୍ତାପଦ୍ଧତି ଯୁକ୍ତି, ବିଜ୍ଞାନ ଓ ଇତିହାସ ଉପରେ 
ନିର୍ଭରଶୀଳ ହୋଇଥୁୂବା ଯୋଗୁଁ ଜଣେ ମହାମନୀଷୀଙ୍କର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ପାଇଁ ଏକମାତ୍ର 
ନିର୍ଭରଶୀଳ ପଦ୍ଧତି ଅଟେ । 

¦ ତିନି || 

ସପ୍ରଦଶ ଶତାବ୍ଦୀରୁ ପାଶ୍ଚାତ୍ୟ ଜଗତରେ ରେନେସା ବା ନବଜାଗରଣ ଉନ୍ମେଷ 
ଘଟିଥୂଲେ ହେଁ ଭାରତରେ ତାର ପ୍ରଭାବ ଅନୁଭୂତ ହେଲା ପ୍ରାୟତଃ ଉନବିଂଶ ଶତାବ୍ଦୀରେ | 
ବିଟିଶ ଶାସନାଧୀନ ହେବା ପରେ ଖଣ୍ଡିତ ଭାରତ ପରିବର୍ତେ ଏକ ପୂଣ୍ଡୀଙ୍ଗ ଭାରତବର୍ଷ 
ଏବଂ ଭାରତୀୟମାନେ ଗୋଟିଏ ଜାତିର ଲୋକ, ଏହି ଆଧୁନିକ ଧାରଣା (Modemn- 
Concept) ଗଢ଼ି ଉଠିଲା | ଇଂରେଜ ଶିକ୍ଷାର ପ୍ରଚଳନ ଫଳରେ ଭାରତୀୟ କୁସଂସ୍କାରାଚଛଲ୍ତ, 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ବିତକର ବଳୟରେ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୮୩ 


ରକ୍ଷଣଶୀଳ ବ୍ରାହମଣ୍ୟବାଦୀ ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମର ଚୌହଦୀ ମଧ୍ଯରୁ ମୁକ୍ତ ହୋଇ ଦଳେ ମୁଷ୍ଟିମେୟ 
ଭାରତୀୟ ପାଶ୍ଚାତ୍ୟ ନବଜାଗରଣର ଆଲୋକରେ ନୃତନ ଭାବରେ ଚିନ୍ତା ଭାବନା କରିବାକୁ 
ଆରମ୍ଭ କଲେ | ଫରାସୀ ରାଷ୍ଟ୍ର ବିପ୍ଳବ, ଆମେରିକାର ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମ, 
ଗାରିବାଲ୍‌ ଡିଙ୍କର ଇଟାଲୀ ଏକତ୍ରୀକରଣ ପ୍ରଭୁତି ପାର୍ଠାତ୍ୟରେ ସଂଗ୍ରାମ ଏବଂ ମୁକ୍ତିର 
କାହାଣୀ ଏ ଦେଶର ନୌଜୱାନମାନଙ୍କୁ ଅନୁପ୍ରାଣିତ କଲା ନିଳ ଦେଶ ବିଷୟରେ ଭାବିବା 
ପାଇଁ | ସାମ୍ୟ, ମୈତ୍ରୀ, ସ୍ଵାଧୀନତାର ଭାବଧାରାରେ ଉଦଵବୃଦ୍ଧ ଏହି ତରୁଣମାନେ ଦେବଳ 
ପାରାତ୍ୟ ଶିକ୍ଷାରେ ଶିକ୍ଷିତ ନ ଥୁଲେ, ଅପରନ୍ଧୁ ସେମାନେ ଥଲେ ଭାରତମାଟିରେ ଏକ 
ନୃତନ ଚିନ୍ତାର ଅଗ୍ରଦୂତ, ସ୍ଵାଧୀନତାର ବାତ୍ତୀବହ । ନିଚୁକ ବିଶ୍ଵାସ ନୁହେଁ, ନିଛକ ବେଦ 
ପୁରାଣ, ଧର୍ମ ଶାସ୍ତ ନୁହେଁ, ସତ୍ୟ ଜାଣିବାର ମାପକାଠି ଭାବେ ଏହି ପ୍ରଜ୍ଞାଦୀପ୍ତ 
ମହାମନୀଷୀମାନେ ଯୁକ୍ତି, ବିଜ୍ଞାନ ଇତିହାସର ତଥ୍ୟକୁ ଗ୍ରହଣ କରିଥୁଲେ | ପ୍ରାଚୀନ 
ଏତିହ୍ୟ, ପ୍ରାଚୀନ ସଂସ୍କତିକୁ ଅନ୍ଧ ଭାବରେ ଗ୍ରହଣ ନ କରି ଯୁକ୍ତି, ବିଜ୍ଞାନ ଇତିହାସର 
କଷଟି ପଥରରେ ଘଷିମାଜି ପରୀକ୍ଷା ନିରୀକ୍ଷା କରି ସେଗୁଡ଼ିକର ନୂତନ ଭାବରେ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ 
କରିଥୁଲେ । କୌଣସି ଆଦର୍ଶ କେବଳ ପୁରାତନ, ପ୍ରାଚୀନ ବୋଲି ଯେ ଚିରଦିନ ମହୀୟାନ 
ରହିବ, ଏପରି ଭ୍ରାନ୍ତ ଧାରଣାରେ ସେମାନେ ବିଶ୍ଵାସୀ ନ ଥଲେ ! ଆଧୁନିକ ଜ୍ଞାନବିଜ୍ଞାନ ଓ 
ଗଣତାନ୍ତିକ ଧ୍ଯୟାନଧାରଣାରେ ଉଦଵବୁଦ୍ଧ ଏହି ନବଜାଗରଣର ପ୍ରଚାରକମାନେ ମୁକ୍ତ କଣ୍ଠରେ 
ଘୋଷଣା କରିବାକୁ ଦ୍ିଧା ବୋଧ କରି ନ ଥଲେ ଯେ, “ “କୌଣସି ଆଦର୍ଶ ବହୁକାଳ ସ୍ଥାୟୀ 
ହୋଇଛି ବୋଲି ତାର ଚିରଦିନ ସ୍ଥାୟୀ ରହେନା ଏବଂ ତାର ପରିବର୍ଭନ ଯଦି ଘଟେ ସେଥିରେ 
ଲଜା ପାଇବାର କିଛି ନାହିଁ । କେବଳ ବର୍ଷକୁ ଗଣନା କରି ଆଦର୍ଶର ମୂଲ୍ୟ ଧାର୍ଯ୍ୟ 
କରାହୁଏନା | ଅଚଳ, ଅନଡ଼, ଭୁଲଭରା ସମାଜର ସହସ୍ର ବର୍ଷର ଧ୍ଯାନଧାରଣା ଅନାଗତର 
ମାତ୍ର ଦଶଟା ବର୍ଷର ଗତି ବେଗରେ ହୁଏତ ଭାସିଯାଇପାରେ । ସେଇ ଦଶଟା ବର୍ଷ ଢେର 
ବଡ଼ ।”? ଜାତୀୟ ଏତିହ୍ୟ, ଜାତୀୟ ଧର୍ମ, ଜାତୀୟ ବୈଶିଷ୍ଠ୍ୟ ପ୍ରଭୃତି ମିଠା କଥାର 
ପ୍ରବକ୍ତାମାନଙ୍କର ଏହି ଫାଙ୍କା, ମିଥ୍ୟା ଏବଂ ମଧୁର ବାକ୍ଚାତୁ ବିରୋଧରେ ସ୍ଵର ଉତ୍ତୋଳନ 
କରି ବଜ୍ର କଣ୍ଠରେ ସେମାନେ ଘୋଷଣା କରିଥଲେ, ˆ “କୌଣସି ଦେଶର କୌଣସି ବୈଶିଷ୍ଠୟ 
ପାଇଁ ମଣିଷ ସୃଷ୍ଟି ନୁହେଁ ! ବରଂ ମଣିଷ ପାଇଁ ତାର ଆଦର । ଅସଲ କଥା ହେଲା ସେ 
ବୈଶିଷ୍ଟ୍ୟ ତା? ପାଇଁ କଲ୍ୟାଣକର କି ନୁହେଁ । ଏହା ଛଡ଼ା ଆଉ ସମସ୍ତ କିଛି ଅନ୍ଧମୋହ । 
( ଶେଷ ପ୍ରଶ୍ମଂଶରତ ଚନ୍ଦ୍ର) ¦ 

ବେଦ ବେଦାନ୍ତରୁ ନୁହେଁ ଆଧୁନିକ ବିଜ୍ଞାନରୁ ଜ୍ଞାନ ଆହରଣ କରିବା ପ୍ରକୃତପକ୍ଷେ 
ଆବଶ୍ୟକ ବୋଲି ପଣ୍ଡିତ ଲଶ୍ଵରଚନ୍ଦ୍ର ବିଦ୍ୟାସାଗର କେବଳ ଆମ ଦେଶର ମୌଳବାଦୀ 
ହିନ୍ଦୁମାନଙ୍କ ସମ୍ମୁଖରେ ନୁହେଁ, ଖୋଦ୍‌ ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ ଯୁକ୍ତି ବାଢ଼ିଥଲେ । 
ସେ କହିଥୂଲେ, ˆ ବେଦାନ୍ତ ଓ ସାଂଖ୍ୟ ଯେ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଦର୍ଶନ, ଏ ବିଷୟରେ ଆଉ କୌଣସି 
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e୧୮୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସନ୍ଦେହର ଅବକାଶ ନାହିଁ । ଏକ ଭ୍ରାନ୍ତ ଦାର୍ଶନିକ ବ୍ୟବସ୍ଥା ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଏଗୁଡ଼ିକ 
ହିନ୍ଦରମାନଙ୍କଠାରୁ ସୀମାତୀତ ସମ୍ମାନ ପାଏ | ତେଣୁକରି ଏଗୁଡ଼ିକୁ ସଂସ୍କୃତ ପାଠ୍ୟକ୍ରମରେ 
ସନ୍ନିବେଶିତ କରିବାଳୁ ବାଧ୍ଯ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ଏଗୁଡ଼ିକର ମନ୍ଦ ପ୍ରଭାବକୁ ପ୍ରତିହତ କରିବା 
ପାଇଁ ଆମେ କଲେଜମାନଙ୍କରେ ଇଂରାଜୀ ପାଠ୍ୟକ୍ରମରେ ବିଜ୍ଞାନସମ୍ମତ ଓ ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ଦର୍ଶନ 
ପ୍ରଚାର କରିବା ଆବଶ୍ୟକ । ( ତଢ଼ାଳୀନ ଶିକ୍ଷା ପରିଷଦର ସଚିବ ଶ୍ରୀ ମେୱାଟ୍‌ଙ୍କୁ ଲିଖୂତ 
ଏକ ଚିଠିରୁ ଉଦ୍ଧତ ) ' ? । ଏହାର ଧାରାବାହିଁକତାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ବିଜ୍ଞାନର 
ଉଜ୍କର୍ଷତା ସମ୍ପର୍କରେ କହିବାକୁ ଆମେ ଶୁଣୁ । ଆଧ୍ଯାମ୍ବବାଦର ଚୌହଦୀ ମଧ୍ଯରୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ 
ମୁକ୍ତ ନ ହୋଇଥୁଲେ ବି ବିଜ୍ଞାନର କାର୍ଯ୍ୟକାରିତା ସମ୍ପକରେ ସେ ଆଖୁ ବୁଜି ଦେଇ ନ 
ଥିଲେ । ସେ କହିଲେ, “ ଆମ୍ଭେମାନେ ଧର୍ମଶାସ୍ତ୍ର କଥାକୁ ଅବିଶ୍ମାସ କରିପାରୁ, ଇତିହାସ 
ପ୍ରତି ଅନାସ୍ଥା ସ୍ଥାପନ କରିବା ମଧ୍ଯ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ମାତ୍ର ବିଜ୍ଞାନକୁ ଅସ୍ବୀକାର କରିବାକୁ 
କେହି ସକ୍ଷମ ନୁହେଁ । ଯେହେତୁ ବିଜ୍ଞାନ ଚିରକାଳ ସତ୍ୟଭିତ୍ତି ଉପରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ । ରକ୍ଷଣଶୀଳ 
ଏବଂ ସର୍ବବାଦୀ ସମ୍ମତ, ଉପସିତ ବିଷୟରେ ସଠିକ୍‌ ସମ୍ବାଦ ସଂଗ୍ରହ କରିବାକୁ ହେଲେ 
କେବଳ ବିଜ୍ଞାନର ଶରଣାଗତ ହେବା ଆବଶ୍ୟକ । 


ସ୍ମରଣୀୟ ଯେ, ବିଟିଶ୍‌ ଶାସନର ଗଣ୍ଡି ଭିତରେ ରହି ଭାରତୀୟମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଏହି 
ନବଜାଗ୍ରରଣର ଚିନ୍ତାଭାବନା ଆସିଥୁଲା । ଅନ୍ଧ, କୁସଂସ୍କାରାଛୁନ୍ନ ସାମନ୍ତବାଦୀ ସଂସ୍କୃତିରେ 
ମୋହଗ୍ରସ୍ତ ସମାଜର ମନ୍ଦ୍ରନ ଉପରେ ଯେଉଁ କେତେଜଣ ମୁଷ୍ଟିମେୟ ଦୁଃସାହସ ଅଗ୍ରଦୂତ 
ସର୍ବପ୍ରଥମେ ତୀବ୍ର ଆଘାତ ହାଣିଥୂଲେ ସେମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଫକୀରମୋହନ ଥୂଲେ 
ଅନ୍ୟତମ । ପଙ୍ଗୁ, ଜରାଗ୍ରସ୍ତ ଓଡ଼ିଶାର ସାମାଜିକ ଜୀବନ ଯେତେବେଳେ ଅଶିକ୍ଷା, 
କୃଶିକ୍ଷାରେ ଜର୍ଜରିତ, ଅର୍ଥନୈତିକ ଜୀବନ ଯେତେବେଳେ ରାଜା, ଜମିଦାର, ଧନୀ, 
ସାହୁକାରମାନଙ୍କର ଶୋଷଣ, ଅତ୍ୟାଚର, ନିପୀଡ଼ନରେ ସନ୍ତୁଳିତ, ଧର୍ମ ଓ ସାଂସ୍କୃତିକ 
ଜୀବନ ଯେତେବେଳେ ରକ୍ଷଣଶୀଳ ବ୍ରାହ୍ମଣ, ପୁରୋହିତ ସମ୍ପଦାୟ ଦ୍ଵାରା କଳୁଷିତ, 
ସେହିପରି ଏକ ସଙ୍କଟମୟ କାଳରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଆବିତୟ୍ଦାବ । ତେଣୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବୁଝିବାକୁ ହେଲେ ଖୋଟେ ପଟରେ ସମସାମୟିକ ଓଡ଼ିଶା ତଥା 
ଭାରତୀୟ ସମାଜ ଏବଂ ଅପରପଟରେ ସମସାମୟିକ ବିଶ୍ନ ପରିସ୍ଥିତିକୁ ଅନୁଶୀଳନ କରିବା 
ଏକାନ୍ତ ଭାବେ ଅପରିହାର୍ଯ୍ୟ 


ୟୁରୋପୀୟ ନବଜାଗରଣର ଆଦ୍ଯକାଳ ହିଁ ହେଉଛି ବିଶ୍ଵ ପୁଞ୍ଜିବୀଦର ଉନ୍ମେଷ 
ସମୟ ! ଜରାଗ୍ରସ୍ତ ଅବକ୍ଷୟୀ, ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ସାମନ୍ତବାଦୀ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାକୁ ଭାଙ୍ଗ 
ପୁଞ୍ଜିବାଦ କେବଳ ଏକ ଅର୍ଥନୈତିକ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ରୂପେ ଆମ୍ମ ପ୍ରକାଶ କଲାନି, ଅପରନ୍ତୁ 
ନୀତି, ନୈତିକତା, ଶିକ୍ଷା, ସଂସ୍କୃତି, ରାଜନୀତି, ଦର୍ଶନ, ସବୋୌପରି ଏହି ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାର 
ପରିପୂରକ ମଧ୍ୟରେ ଆବଦ୍ଧ ରହିଥୁବା ଶ୍ରମଶକ୍ତିକୁ ମୁକ୍ତ କରି ଏହାକୁ ସାର୍ବଜନୀନ କରିବା 
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ବିତର୍କର “ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୮୫ 


ନିମନ୍ତେ ଏହି ନୂତନ ଅଥନୀତିର ପ୍ରବକ୍ତାମାନେ ସାମ୍ୟ ମୈତ୍ରୀ ଭ୍ରାତୃଭାବ ପରି ପ୍ରଗତିଶୀଳ 
ଧ୍ବନିର ଜୟଜୟକାର କଲେ । ରାଜା, ଜମିଦାରଙ୍କ ବଦଳରେ ସାଧାରଣ ମଣିଷ ହେଲା 
ଚିନ୍ତାଭାବନାର କେନ୍ଦ୍ରବିନ୍ଦୁ । ଧର୍ମ, ଧମୀୟ ଅନ୍ଧତା, ନିଛୁକ ବିଶ୍ଵାସର ସ୍ଥାନ ନେଲା ଯୁକ୍ତି, 
ବିଜ୍ଞାନ, ଦାର୍ଶନିକ, ବୁବିଜୀବୀମାନଙ୍କ କଣ୍ଠରେ ଅନୁରଣିତ ହେଲା - ଧର୍ମ ବ୍ୟକ୍ତିର ବ୍ୟକ୍ତିଗତ 
ବିଶ୍ବାସ ଅବିଶ୍ଧାସର ବ୍ୟାପାର । ରାଷ୍ଟ୍ର ଧର୍ମର ଭର୍୍ଧରେ । ରାଷ୍ଟ୍ର ଶାସନ ବ୍ୟବସ୍ଥା ସହିତ 
ଧର୍ମର ସଂୟୋଗ କହସ୍ମିନୃକାଳେ ସୃହଣୀୟ ନୁହେଁ । ଫଳରେ ଯୌବନୋଦୀପ୍ତ, ପୁଞ୍ଜିବାଦ, 
ତାର ଆଦ୍ୟ ବସନ୍ତରେ ଜନ୍ମ ଦେଇଥିଲେ ଧର୍ମ ନିରପେକ୍ଷତାର ଧାରଣାକୁ, ରାଜ୍ୟର 
ଏକଛନତ୍ରବାଦ ବଦଳରେ ସଂସଦୀୟ ଗଣତନ୍ତ୍ରର ଧାରଣାକୁ ¦ 


କିନ୍ତୁ ପୁଞ୍ଚିବାଦର ଏହି ପ୍ରଗତିଶୀଳ ଭୂମିକାରେ ଯଥାଶୀଘ୍ର ଭଙ୍ଗା ପଡ଼ିଲା । ସେ ତାର 
ପ୍ରଗତିଶୀଳ ଚରିତ୍ର ହରାଇ ସମୟାନୁକ୍ରମେ ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ହୋଇପଡ଼ିଲା । ଲାଭରୁ ଅତି 
ଲାଭ କରିବାକୁ ଯାଇ ପୁଞ୍ଜିବାଦ ଜାତୀୟ ଚରିତ୍ର ବଦଳରେ ସାମ୍ରାଜ୍ୟବାଦୀ ଚଚିତ୍ର 
ପରିଗ୍ରହଣ କଲା ଏବଂ ଶେଷରେ ସମାଜର ଅମୋଘ ନିୟମାନୁଯାୟୀ ତାର ଶୋଷଣକୁ 
ଦୀର୍ଘସ୍ଥାୟୀ କରିବାକୁ ଯାଇ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ କରାଗ୍ରସ୍ତ ଅବକ୍ଷୟୀ ଓ ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ହୋଇପଡ଼ିଲା । 
ବିଶ୍ଵ ପୁଞ୍ଜିବାଦର ଏହି ସଙ୍କଟକାଳରେ ଭାରତୀୟ ପୁଞ୍ଜିବାଦର ଜନ୍ମ । ତେଣୁ ଉନ୍ମେଷକାଳରେ 
ପୁଞ୍ଜିବାଦର ଯେଉ ପ୍ରଗ୍ରତିଶୀଳ ଚରିତ୍ର ଥଲା, ବାର୍ଵବକ୍ୟରେ ସେହି ଉଷ୍ମତା ଖୋଜି ମିଳେନା | 
ଖୋଜିଲେ ମିଳେନା ବୋଲି ଭାରତୀୟ ପୁଞ୍ଜିବାଦ ତାର ଜନ୍ମ ଲଗ୍ଧର କେବଳ ସଂକଟ 
ଜର୍ଜରିତ ହୋଇନି, ଅନ୍ୟପକ୍ଷେ ଜାତି, ଧର୍ମ, ଧମୀୟ, ଅନ୍ଧତା, କୁସଂସ୍କାର, ଅନ୍ୟାଚାର 
ଇତ୍ୟାଦି ଯେତେ ଅବକ୍ଷୟ ସାମନ୍ତବାଦୀ ଚିନ୍ତାଧାରା ବିରୋଧରେ ଏକଦା ଆଦର୍ଶଗତ 
ସଂଗ୍ରାମ କରିଥୂଲା, ସେଗୁଡ଼ିକ ସହିତ ନିଜର ସ୍ଥିତିକୁ ସୁଦୃଢ଼ କରିବା ପାଇଁ ପୃଣି ଆପୋଷ 
କରିବା ପାଇଁ ବାଧ୍ଯ ହେଲା |! ଫଳରେ ଭାରତର ଜାତୀୟ ସ୍ରୋତରେ ଆମେ ଦୁଇ ରକମର 
ଚିନ୍ତାଧାରା ପ୍ରବାହିତ ହେବାର ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିଥାଉଁ | ପ୍ରଥମଟି ନଵଜାଗରଣର ସମସ୍ତ 
ପ୍ରଗତିଶୀଳ, ବିପ୍ଳବୀ ଚିତ୍ତାଭାବନାରେ ଉଦବୁଦ୍ଧ ଏବଂ ପ୍ରଭାବିତ ଧାରା, ଅପରଟି ବିପ୍ୃବ, 
ଭୀତ, ଆପୋଷମୁଖୀ ଏକ ପ୍ରତିଚ୍ଚିୟାଶୀଳ ଧାରା | ରାଜନୀତି, ସାହିତ୍ୟ, ସଂସ୍କୃତି, ସମସ୍ତ 
କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏହି ଦୁଇଟି ପରସ୍ପର ବିରୋଧୀ ଚିନ୍ତାଧାରାର ପରିପ୍ରକାଶ ଆମେ ଲକ୍ଷ୍ୟ 
କରିଥାଉଁ । ଦେଶରେ ଶିଳ୍ପ ବିପ୍ନବକୁ ଏ ଚୂଡ଼ାନ୍ତ ପର୍ଯ୍ୟାୟରେ ପହଞ୍ଚାଇ, ବଣିକୀ ପୁଞ୍ଜରୁ 
ଶିଳ୍ପ ପୁଞ୍ଜିକୁ ଜନ୍ମଦେଇ ଶୋଷଣର ପରିସରକୁ ପୃଥ୍ବୀ ସାରା ପରିବ୍ୟାପ୍ତ କରି ଏକମାତ୍ର 
କାମନା ସବୋ ମୁନାଫା ଲାଭ କରିବା ଆଶାରେ ବିଟିଶ ପୁଞ୍ଜବାଦ ତାର ନିଜସ୍ବ 
ବିନିମୟରେ ସାମ୍ରାଜ୍ୟବାଦୀ ଚରିତ୍ର ପରିଗ୍ରହଣ କରିଥୁଲା | ସେଥୁପାଇଁ ଅବକ୍ଷୟୀ, ଚରମ 
ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ବ୍ରିଟିଶ ପୁଞ୍ଜିବାଦ ଏବଂ ତାର ବଶମ୍ବଦ ପ୍ରତିନିଧ୍‌ ବ୍ରିଟିଶ୍‌ ସର୍‌କାରକୁ 
ଭାରତରେ ଆମେ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କରିଥାଉ | ଅପରପକ୍ଷେ ବିଶ୍ଵ ପୁଞ୍ଜିବାଦର ଏହି ଚରମ ସଙ୍କଟ 
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୧୮୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କାଳରେ ଜନ୍ମ ଯୋଗୁଁ ଭାରତୀୟ ପୁଞ୍ଜିବାଦ ତାର ଜନ୍ମ ଲଗ୍ନରୁ ଆପୋଷକାମୀ ଓ ଚରମ 
ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ ହୋଇପଡ଼ିଛି । ଫଳତଃ, ରାଜନୀତି, ଅର୍ଥନୀତି, ସଂସ୍କୃତି, ସାହିତ୍ୟ ଇତ୍ୟାଦି 
ବିଭିନ୍ନ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏହାର ଅନିଷ୍ଟକାରୀ ପ୍ରଭାବ ପରିଲକ୍ଷିତ ହୋଇଥାଏ । ଭାରତୀୟ 
ପୁଞ୍ଜିବାଦ ନିଜ ସ୍ବାର୍ଥରେ, ଆମ୍ଭରକ୍ଷା ନିମିଉ ଯାବତୀୟ ସାମନ୍ତବାଦୀ ଅପସଂସ୍କୃତି, ଧର୍ମ, 
ଧମୀୟ ଅନ୍ଧତା ଇତ୍ୟାଦି ସହିତ ଆପୋଷ କରିବାକୁ ବାଧ୍ଯ ହୋଇଛି । ତେଣୁ ନବଜାଗରଣର 
ଆଦ୍ୟ ଫାଲ୍‌ଗୁନରେ ବିଶ୍ଵ ପୁଞ୍ଜିବାଦର ଯେଉଁ ବିପ୍ଲବାତ୍ମକ ଭୂମିକା ଥିଲା, ଭାରତୀୟ 
ପୁଞ୍ଜିବାଦଠାରୁ ତାହା ଆଶା କରାଯାଏନା, କରିବା ବୃଥା । ଫଳରେ ଦେଶରେ ସଂସ୍କୃତି 
କ୍ଷେତ୍ରରେ ତାହା ସମ୍ଭବ ହୋଇନି । ସମ୍ଭବ ହୋଇନି ବୋଲି ଆମ ଦେଶର ରାଷ୍ଟ୍ରନାୟକ, 
ସାହିତିୟକ, ସଂସ୍କାରକ - ଯେଉଁମାନେ ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମର ମହାଯଜ୍ଞରେ ଲିପ୍ତ ଥଲେ, 
ସେମାନଙ୍କୁ ଗୋଟେ ପଟରେ ବ୍ରିଟିଶ ସାମ୍ପାଜ୍ୟବାଦୀ ବିରୋଧରେ ଲଢ଼ିବାକୁ ପଡ଼ିଥିଲା, 
ଯେମିତି ଅନ୍ୟପଟେ ସାମନ୍ତବାଦୀ କୂପମଣ୍ଡକତା, ଧମାନ୍ଧତା, ଧମୀୟ କୁସଂସ୍କାର 
ବିରୋଧରେ ଆପୋଷହୀନ ଭାବେ କଠୋର ସଂଗ୍ରାମ କରିବାକୁ ପଡ଼ିଥିଲା ସେମିତି । 
ରାଜନୀତିର ଏହି ଜଟିଳ ତତ୍ତନକୁ ବୁଝି ନ ପାରିଲେ ଆମ ଦେଶରେ ନବଜାଗରଣକୁ ଭିତ୍ତିକରି 
ଗଢ଼ିଉଠିଥୁବା ସାହିତ୍ୟିକ ଓ ସାଂସ୍କୃତିକ ଆନ୍ଦୋଳନର ରୂପରେଖକୁ ବିଚାର କରିବାରେ 
ବିଭ୍ରାନ୍ତି ସୃଷ୍ଟି ହେବା ସ୍ଵାଭାବିକ । 

ତେବେ ବ୍ରିଟିଶ ସରକାର ନିଜସ୍ଵ ସ୍ବାର୍ଥରେ ଆମ ଦେଶରେ ଆଧୁନିକ ଶିକ୍ଷାର ପ୍ରଚଳନ 
କରିଥୂଲା | ତାର ଶାସନକୁ ଚଳାଇବା ପାଇଁ କିଛି କିରାଣି ଗୋଷ୍ଠୀ ସୃଷ୍ଟି କରିବା ଥଲା ତାର 
ଲକ୍ଷ୍ୟ ! କିନ୍ତୁ ଏହି ପାଶ୍ଚାତ୍ୟ ଶିକ୍ଷାର ପ୍ରଚଳନ କେବଳ କିଛି କିରାଣି ଦେଶରେ ସୃଷ୍ଟି କରାନ୍ତି । 
ଅପରନ୍ତୁ, ସୃଷ୍ଟି କଲା ପାଶ୍ଚାତ୍ୟ ଶିକ୍ଷାରେ ଶିକ୍ଷିତ କିଛି ନବଯୁବକ ଗୋଷ୍ଠୀ, ଯେଉମାନେ 
ଏହି ଶିକ୍ଷାରେ ଉଦବୁଦ୍ଧ ହୋଇ ନିଜ ଦେଶରେ ପ୍ରଗତିଶୀଳ ସାଂସ୍କୃତିକ ଆନ୍ଦୋଳନର ପ୍ରଥମ 
ବାତ୍ତୀବହ ଭାବେ ଆମ୍ମପ୍ରକାଶ କଲେ ! ଏହି ଆଧୁନିକ ଶିକ୍ଷାର ପ୍ରସାର ଯେଉଁ ରାଜ୍ୟରେ 
ଯେତେ ଶୀଘ୍ର ଏବଂ ଯେତେ ଦୁତ ପ୍ରସାରିତ ହୋଇଥଲା, ସେ ରାଜ୍ୟର ସାମାଜିକ, 
ସାଂସ୍କୃତିକ, ରାଜନୈତିକ ସମସ୍ତ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଅଭୂତପୂର୍ବ ପରିବରଁନ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଇଥ୍‌ୁଲା ! 
ଲକ୍ଷଣୀୟ, ଓଡ଼ିଶା ଆକାଶରେ ଏହି ଶିକ୍ଷାର ଆଲୋକର ବିଚୁରଣ ଘଟିଥୁଲା ବହୁ 
ବିଳମ୍ବରେ । 


ଫକୀରମୋହନ କଂ ଣ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ସମର୍ଥକ ? 

ଆଜିକାଲି କିଛି ଗବେଷକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ଅଭିଯୋଗ 
ଆଣିଛନ୍ତି ଯେ, ଫକୀରମୋହନ ଥଲେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ସମର୍ଥକ ଓ ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ! କାହିଁକି 
ନା, ସେ ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଦେଓଙ୍କୁ ରକ୍ଷା କରିବାକୁ ଯୀଇ ଭୂୟୀ ମେଳିକୁ ଦମନ 
କରିଥୂଲେ | ଅଭିଯୋଗ ନିତାନ୍ତ ନୂତନ ନୁହେଁ, ଅଚାନକ ନି ନୁହେଁ । ଏହାର ମୂଳ ସେଇ 
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ବିତଙ୍କର ବଳୟରେ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୮୭ 


ଧରଣୀଧର ମେଳି ସହିତ ମଧ୍ଯ ସମ୍ପର୍କିତ । ଧରଣୀଧର ମେଳି ସମ୍ପର୍କିତ ଆଲୋଚନା ଏହି 
ପ୍ରବନ୍ଧର ଅନ୍ୟତ୍ର ବିସ୍ତୃତ ଭାବେ କରାଯାଇଛି | ରାଜତନ୍ତ୍ର ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏବଂ 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ଉପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ମନୋଭାବ ସମ୍ପକୀୟ ଆଲୋଚନା ଭିତରେ ଏହି 
ଅଧପାୟକୁ ରଖାଯାଉଛି । 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜନ୍ମ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଯୁଗରେ | ତାଙ୍କର ଶିକ୍ଷା, ଦୀକ୍ଷା, ଚାକିରି ଜୀବନ, 
ସାମାଜିକ ଜୀବନ ମଧ୍ଯ ଏହି ରାଜତୈନ୍ତିକ ବ୍ୟବସ୍ଥା ଭିତରେ । ଚାକିରି ପୁଣି ରାଜାଙ୍କର 
ଦେବାନ ଭାବେ । ଡୋମପଡ଼ା, ଦଶପଲ୍।, କେଉଁଝର, ପାଲଲହଡ଼ା, ନୀଳଗିରି, 
ଢେଙ୍କାନାଳ ଇତ୍ୟାଦି ରାଜ୍ୟର ରାଜାମାନଙ୍କ ଅଧୀନରେ ସେ ଥଲେ ଜଣେ ପଦସ୍ଥ 
କର୍ମଚାରୀ । ସେ ଯଦି ରାଧାନାଥ, ନନ୍ଦକିଶୋର କି ମଧୁସୂଦନ ରାଓଙ୍କ ପରି ସ୍ତ୍ଲ ଶିକ୍ଷକ 
କି ସ୍କୁଲ ଇନିସ୍‌ପେକ୍ସର ହୋଇଥାନ୍ତେ, ତା ହେଲେ ସେ ଏ ଧରଣର ଝାମେଲାରୁ ଅବଶ୍ୟ 
ତ୍ରାହି ପାଇଥାନ୍ତେ; ଏକ ଭଦ୍ର, ରୁଚିପୂର୍ବ୍ଣ ଜୀବନ ଯାପନ କରିବାର ଏକ ସୁଯୋଗ 
ପାଇଥାନ୍ତେ । କିନ୍ତୁ ଅନ୍ଚ ପାଠୁଆ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାଇଁ ଏହା ଥୁଲା ଭାଗ୍ୟର ବିଡ଼ମ୍ବନା | 
ତେଣୁ ସେ ବାଧ୍ୟ ହୋଇ ଆଦରି ନେଇଥଲେ ଦେବାନୀ ଚାକିରିକୁ । ସେ ଏପରି ଏକ 
ସମୟରେ ଏହି ଚାକିରି କରିଥିଲେ, ଯେତେବେଳେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ମରମର ଅବସ୍ଥା | 
ଅନ୍ୟପକ୍ଷେ ବ୍ରିଟିଶ ଅଧୀନ ଭାରତ ଏକ ଆଧୁନିକ ଜାତି (4 Nation) ଭାବେ 
ଗଢ଼ିଉଠୁଥଲା । ରାଜତନ୍ତ୍ର ଯୁଗରେ ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଥୁବା ସହସ୍ରସଂଖ୍ୟକ ଖଣ୍ଡ ବିଖଣ୍ଡିତ ରାଜ୍ୟର 
ବିଲୟ ଘଟି ଜାତି, ଭାଷା, ସଂସ୍କତିକୁ ଭିଭତି କରି ଗଣତାନ୍ତିକ ଚିନ୍ତା ଭାବନାଦ୍ଵାରା ଆଧୁନିକ 
ରାଜ୍ୟମାନ ଗଢ଼ି ଉଠୁଥିଲା | ଯେଉଁ ସ୍ଥାନରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଥଲା, ତା ଥୁଲା ବ୍ରିଟିଶ ସରକାରର 
ଦୟା ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି । ବ୍ରିଟିଶ ବିରୋଧୀ ହୋଇ ରାଜତନ୍ତ୍ରକୁ ରକ୍ଷା କରିବାର ଭାବନା 
ଅଚିନ୍ତନୀୟ ଥୁଲା" | ଏହି ଦେୱାନୀ ପଦବୀରେ ନିଯୁକ୍ତି ମୂଳତଃ ବ୍ରିଟିଶ ସରକାରଙ୍କର ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ 
ତଜ୍ାବଧାନରେ ହେଉଥୁଲା | ରାଜାଙ୍କର ସୁପାରିସ ଥଲା ନାମକୁ ମାତ୍ର । ରାଜ୍ୟ ରକ୍ଷାର 
ଭାର ମୂଳତଃ ଏହି ଦେୱାନମାନଙ୍କ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରୁଥଲା ସବୁଠୁ ବେଶି । ମୋଟ 
ଉପରେ ଏହି ଗୋଷ୍ଠୀଟିକୁ ସରକାରଙ୍କର ପ୍ରତିନିଧୂ ବୋଲି କହିଲେ ଅତ୍ରୟୁକ୍ତି ହେବନି | 
ଏମାନେ ଥୁଲେ ସରକାର ଓ ରାଜାଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଯୋଗସୂତ୍ର ରକ୍ଷାକାରୀ | ଆବଶ୍ୟକସ୍ଥଳେ 
ରାଜା ବିରୋଧରେ ଯିବାର ଶକ୍ତି ଜଣେ ଦେବାନର ହୁଏତ ଥୁଲା ! କିନ୍ତ ବିଟିଶ ରାଜଶକ୍ତି 
ବିରୋଧରେ ଛିଡ଼ା ହେବାର କଳ୍ପନା ହିଁ ଥୁଲା ଅବାସ୍ତବ । ମୋଟ ଉପରେ ରାଜା ଏବଂ 
ଦେଓୱାନ ଉଭୟ ଥୁଲେ ବିଟିଶ ରାଜଶର୍ତିର ଦୟାର ପାତ୍ର । ସରକାରଙ୍କର ନୀତିନୀୟମ 
ଭିତରେ ଚାଲି ନ ପାରିଲେ ଦେବାନକୁ ତା'ର ପଦବୀ ହରାଇବାକୁ ପଡ଼ୁଥୁଲା ଆଉ ରାଜା 
ହରାଉଥୁଲା ତା'ର ରାଜ୍ୟ । 


ଏହିପରି ଏକ ସଙ୍କଟ କାଳରେ ଫକୀରମୋହନ ଦେବାନୀ ଚାକିରି କରୁଥଲେ । ଏହା 
ଥିଲା ପ୍ରକୃତରେ ଗଭୀର ସଙ୍କଟର ଯୁଗ । ସିପାହି ବିଦ୍ରୋହ ମଧ୍ଯ ଦେଇ ରାଜତନ୍ତ୍ର ମୃତ୍ୟୁ 
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୧୮୮ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


କାଳୀନ ଘଣ୍ଟା ବାଜି ସାରିଥିଲା | ରାଜା, ସାମନ୍ତମାନେ ଶୁଣିପାରିଥୂଲେ ମୃତ୍ୟୁର ପଦଧ୍ବନି । 
ଅଥଚ ନୂଆ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାର ରୂପରେଖ ଥୁଲା ଅସ୍ପଷ୍ଟ । ସମ୍ମୁଖରେ ଦୁର୍ଵର୍ଷ ବ୍ବିଟିଶ ରାଜଶକ୍ତି 
ଦଣ୍ଡାୟମାନ । ୧୮୮୫ ମସିହାରେ ଜନ୍ମ ନେଇଥବା ଭାରତୀୟ ଜାତୀୟ କଂଗ୍ରେସର ମୁଖ୍ୟ 
କର୍ମ ଥଲା ଆପୋଷ ଆଲୋଚନା ମାଧ୍ଯମରେ ଭାରତୀୟଙ୍କ ପାଇଁ କିଛି ସୁବିଧା ସୁଯୋଗ 
ହାସଲ କରିବା । ଭାରତର ଜାତୀୟ ଚିତ୍ରପଟରେ ମୋହନ ଦାସ କରମଟାନ୍ଦ ଗାନ୍ଧୀଙ୍କର 
ଆବିଭୀବ ହୁଏ ୧୯ ୨୦ ମସିହାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁର ଦୁଇବର୍ଷ ପରେ । ମୃତ୍ୟୁର 
୧୧ ବର୍ଷ ପରେ ପୂର୍ଣ୍ଣ ସ୍ଵରାଜ ଡାକରା ଦିଆଯାଏ ୧୯ ୨୯ରେ ଲାହୋର ଅଧ୍ବବେଶନରେ | 
ପୁଣି ଭାରତଛାଡ଼ ଆନ୍ଦୋଳନର ଡାକରା ଦିଆଯାଏ ୧୯୪୨ ସାଲରେ - ତାଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁର 
୨୪ ବର୍ଷ ପରେ | ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀବିତ ଅବସ୍ଥାରେ ଯେଉଁ କେତୋଟି ବିଟିଶ ବିରୋଧୀ 
ଜଙ୍ଗି ଆନ୍ଦୋଳନ ଭାରତ ଭୂଇଁରେ ଘଟିଥୁଲା ତା'ର ତାତି ଓଡ଼ିଶାକୁ କାଟି ନ ଥୁଲା | ଅଥ୍ଥୀତୃ 
ତାହା କୌଣସି ପ୍ରଭାବ ପକାଇ ନ ଥୁଲା ଓଡ଼ିଶା ଉପରେ | ଏହାର କାରଣ ତକ୍ରାଳୀନ 
ବାସ୍ତବ ପରିସ୍ଥିତି । ଏ ବିଷୟରେ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଅନ୍ୟତ୍ର ଆଲୋଚିତ ହୋଇଛି । ତେବେ 
ଯେଉଁମାନେ କହନ୍ତି, ରାଜାଙ୍କୁ ବିରୋଧ କରି ଧରଣୀଧରକୁ ସମର୍ଥନ କରିବା 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପକ୍ଷେ ଯୁସ୍ତିଯୁକ୍ତ ଥଲା, ସେମାନଙ୍କୁ ଭାବବିଳାସୀ ବୋଲି କୁହାଯିବ ! 
କାରଣ ରାଜତନ୍ତ୍ରକୁ ବିରୋଧ କରିବାର ବାସ୍ତବ ପରିସ୍ଥିତି (Material condition) Gଡ଼ିଶା 
ମାଟିରେ ସେଦିନ ସୃଷ୍ଠି ହୋଇ ନ ଥଲା | ଧରଣୀଧରକୁ ବିପ୍ଳବୀ ଆଖ୍ୟା ଦେବା ଦ୍ଵାରା ହିଁ ଏହି 
ବିଭ୍ରାନ୍ତିର ସୃଷ୍ଟି । ଧରଣୀଧର କଣ ସତରେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ବିରୋଧୀ ଥଲେ ? ତା'ର ସଂଗଠିତ 
ପ୍ରଜାମେଳି କ'ଣ ରାଜତନ୍ତ୍ର ବିଲୋପ ଚାହୁଥୂଲା ? 


ତେବେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଯେ ଭାଙ୍ଗଣମୁଖୀ ଥିଲା, ଏକଥା ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରୁ ସ୍ତଷ୍ଟ 
ହୋଇଯାଏ । ତାଙ୍କର 'ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ”ରୁ ଯେଉଁ କେତେଜଣ ରାଜାଙ୍କ ବିଷୟରେ 
ଆମେ ଅବଗତ ହୋଇଥାଉ, ସେମାନଙ୍କର ହାବଭାବ, ରଙ୍ଗଢଙ୍ଗ, ପ୍ରକୃତି, ଚରିତ୍ର ବୁଝିବୃତ୍ତି, 
ଚାଲିଚଳଣ, ବିଚାର ବିବେଚନା ଇତ୍ୟାଦିର ମାନବିରଦ ପ୍ରବୃତ୍ତଗୁଡ଼ିକର ଗଭୀର ବିଶ୍ଲେଷଣ 
କଲେ ଯେ କେହି ଲୋକ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଉପରୁ ଆସ୍ଥା ହରାଇବ | ଏହା ନିଶ୍ଚିତ ଭାବେ ରାଜତନ୍ତ୍ର 
ପ୍ରତି ଆକର୍ଷଣ ଯୋଗୁଁ ନୁହେଁ । ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କ ମୋଟା ବୁଦ୍ଧି ସମ୍ପର୍କରେ ସେ ସୁର 
ଭାବେ ବର୍ଣ୍ଣନା କରିଛନ୍ତି । ରାଜା ସାହେବଙ୍କର ଧାରଣା ଥଲ ଯେ ଲୋକ ପାତଳ €ହଲେ 
ବୁଵିହୀନ ହୁଏ । ମୁଁ ପାତଳ, ଅତଏବ ମୂର୍ଖ । ମୋତେ ଜ୍ଞାନବାନ୍‌ କରାଇବା ନିମନ୍ତେ ଅଧ୍ବକ 
ପରିମାଣରେ ଘିଅ ଖାଇବା ପାଇଁ ରାଜାସାହେବ ମୋତେ ପରାମର୍ଶ ଦେଲେ । ଘିଅ ଖାଇଲେ 
ମୋଟା ହେବି ଏବଂ ମୋଟା ହେଲେ ମୋର ବୃଦ୍ଧି ବଢ଼ିବ । ଅନେକ ଦିନ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ବସାକୁ 
ଦୁଇସେର ଘିଅ ଆସିବାକୁ ଲାଗିଲା ।”” ରାଜାସାହେବ ଯେ ମୂର୍ଖ ଥିଲେ, ଏଇ କଥାଟିକୁ 
ଅନୁପମ ଶୈଳୀରେ ପରିବେଷଣ କରି ଫକୀରମୋହନ ଲେଖୁଛନ୍ତି, “ ରାଜା ସାହେବ 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୮୯ 


ବାଲ୍ୟକାଳରୁ ଅନେକ ପରିଶ୍ରମ କରି କେବଳ ନିଜର ନାମ ସହି କରିବାକୁ ଶିଖୁଥିଲେ । 
ରାଜାସାହେବଙ୍କର କଲେଜ ପରିଭ୍ରମଣ, ଭିଜିଟର ବହିରେ ସହି ଇତ୍ୟାଦିର ବର୍ଣ୍ଧନା ଯେତିକି 
ଚିତ୍ତାକର୍ଷକ, ହାସ୍ୟ ଉଦ୍ଦୀପକ, ସେତିକି ମଧ୍ୟ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଫମ୍ପା ଚରିତ୍ରର ଉଦ୍‌ଘାଟକ । 
ରେଭେନ୍ସା ସାହେବ ଓ ରାଜା ସାହେବଙ୍କର ସାକ୍ଷାତକାରକୁ ନିମ୍ନୋକ୍ତମତେ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି 
ଫକୀରମୋହନ ! 


ରେଭେନ୍ସା - ରାଜାସାହେବ, ତୁମେ ତ ମୂର୍ଖ; କିଲ୍ଲା କାର୍ଯ୍ୟ ଚଳାଇପାରିବ ନାହିଁ । 
ସରକାର ତରଫରୁ ଆମ୍ଭେ ଜଣେ ଦେବାନ .ପଠାଇବୁ | 


ରାଜା - କ'ଣ କହିଲେ ସାହେବ ! ଆମ ଛାମୁ ମୂର୍ଖ ? ଆଣ କାଗକ, ଏଇଲାଗେ 
ଆମ୍ଭ ଶ୍ରୀ ଛାମୁ ନାମ ଆଉ କିଲ୍ଲା ଦଶପଲ୍ଲା ଯୋରମୋ ସବୁକଥା ଲେଖୁଯିବୁ । 


ଏହା ପରେ ଫକୀରମୋହନ ରହସ୍ୟ କରି ଲେଖୁଲେ, ˆ ‘ଦୁଃଖର ବିଷୟ, ରେଭେନ୍ସା 
ସାହେବ ରାଜାଙ୍କର ବିଦ୍ୟାବତ୍ତାର ପରିଚୟ ଦେବା ସକାଶେ ଇଚ୍ଛା କଲେ ନାହିଁ |” 


ସେହିପରି ରାଜା ସାହେବଙ୍କର କଲେଜ ପରିଦର୍ଶନ ମଧ୍ୟ ତତୋ ଧ୍ୂକ ହାସ୍ୟ 
ଉଦ୍ଦୀପକ । ଶ୍ରୀ ଛାମୁ କଲେଜରେ ଉପସ୍ଥିତ ହେଲେ | ପ୍ରଫେସରମାନେ ଖୁବ୍‌ ଆଦର ଯତ୍ନ 
କରି କଲେଜରେ ସମସ୍ତ ଶ୍ରେଣ“ ଦେଖାଇଲେ । ତହିଁ ଉତ୍ତାରେ ଲାଇବ୍ତେରୀ ଘରେ ବସାଇ 
ଭିଜିଟର ବହି ଓ ଦୁଆତ କଲମ ଶ୍ରୀ ଛାମୁରେ ଥୋଇ ଦେବାରୁ ଶ୍ରୀ ମଣିମା ପଟାରି ଆଜ୍ଞା 
ହେଲେ, “ଏଇଟା କ”ଣ ଉତ୍ତର, ‘ଆଜ୍ଞା, ଏଇଟା ଭିଜିଟର ବହି । ଆପଣ କଲେଜରେ 
କଣ ଦେଖଲେ ସେଥ୍‌ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଆପଣଙ୍କ ମନ୍ତବ୍ୟ ଏଥରେ ଲେଖୁଦେବେ ! ˆ ରାଜା 
ସାହେବ କହିଲେ, ହଁ, ହଁ, ଆମ ଛାମୁରୁ ଲେଖୁ ଆଜ୍ଞା କରିବୁ । ବୋଲ ବୋଲ, କେଉଁଠାରେ 
ଲେଖବୁ ? ଜଣେ ପ୍ରଫେସର ଭିଜିଟର ପୁସ୍ତକ ଖୋଲି ସମ୍ମୁଖରେ ଥୋଇଦେବାରୁ ଶ୍ରୀଛାମୁ 
ଲେଖୁ ଆଜ୍ଞା କଲେ - “ଶ୍ରୀ ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଦେଓ, ରାଜା କିଲେ ଦଶପଲ୍ଲା ଏବଂ 
ଯୋରମୋ! !” ! ଲେଖା ଚାଲିଛି ତ ଚାଲିଛି, ବିଶ୍ରାମ ନାହିଁ । ତିନି ଚାରି ପୁଡ଼ା ଲେଖା ହୋଇ 
ଗଲାଣି । କଲମ ଥୋଇଦେଇ, ଶ୍ରୀ ଛାମୁ ବିଜେ ଆଜ୍ଞା କଲେ । ସେ ସମୟରେ ସବୁ 
ପ୍ରଫେସର ବଙ୍ଗାଳୀ । ଶ୍ରୀ ଛାମୁଙ୍କର ଶ୍ରୀ ହସ୍ତର ଚଞ୍ଚଳତା ଦେଖୁ ଭାବିଲେ - କେତେ କଣ 
ବକ୍ତବ୍ୟ ପ୍ରକାଶ କରିଗଲେ | ପରେ ପଣ୍ଡିତଙ୍କୁ ଡାକି ଲେଖାଗୁଡ଼ିକ ପଢ଼ିବାକୁ କହିଲେ । 
ସେ ଲେଖାର ମର୍ମ ଶୁଣି ସମସ୍ତେ ହସିଲେ । “ସେହିପରି ପାଲଲହଡ଼ା ରାଜାଙ୍କର ଦାନୀ 
ପଣିଆ, ୧୮୯୪ ମସିହାରେ ଡୋମପଡ଼ାର ରାଜାସାହେବ ବ୍ରଜେନ୍ଦ୍ର କୁମାର ମାନସିଂହ 
ଭ୍ରମରବର ରାୟଙ୍କ ପରବୁଵିଅଃ ପ୍ରକୃତି ଇତ୍ୟାଦିର ହାସ୍ୟରସାପ୍ଟ୍‌ ତ ବର୍ଣ୍ଣନା ମାଧ୍ଚମରେ 
ସେ ରାଜାମାନଙ୍କର ନିବୋଧତା, ମୋଟାବୁଵିଆ, ଏକବାଗିଆ ପଣ, ବିଚାରଶୂନ୍ୟତା, 
ଅଦୃରଦର୍ଶିତା, ଆଳସ୍ୟପରାୟଣତା, କାଶ୍ଡଜ୍ଞାନଶୂନ୍ଯତା ଇତ୍ୟାଦି ବଦ୍‌ ପ୍ରକୃତିକୁ ଜନ 
ସମକ୍ଷରେ ତୋଳି ଧରି ନାହାନ୍ତି, ଅପରନ୍ତୁ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଏକ ସମାଜବ୍ୟବସ୍ଥା ଭାବେ ଯେ 
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୧୯୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଅବାଞ୍ଚତ ଏବଂ ଜନସାଧାରଣଙ୍କଦ୍ଧାରା ପ୍ରତ୍ୟାଖ୍ୟାତ, ତା ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ କରି ଦେଇଛନ୍ତି । 
ନିଜର ଖାନଦାନୀ, aus ଏବଂ ହାମ୍ବଡ଼ା ମନୋଭାବକୁ ବଜାୟ ରଖୁବାପାଇଁ ପ୍ରାୟ 
ସମସ୍ତ ରାଜା ରଣଗ୍ରସ୍ତତ ଏପରିକି ଦେବାଳିଆ ହୋଇ ପଡୁଥିଲେ ¦ ରାଜାମାନେ ରାଜ୍ୟର 
ଭଲମନ୍ଦ ହାନିଲାଭ କିଚି ବୁଝୁ ନ ଥିଲେ | ଏ ସବୁ ପ୍ରାୟତଃ ଦେବାନମାନେ ବୁଝୁଥୂଲେ । 
ରାଜାମାନଙ୍କର ଏହି ନିବୌଧତା ଆଡ଼ବାୟା ପଣିଆ ବୁଦ୍ଧିବୃତ୍ତି ଶୂନ୍ୟତା ଯୋଗୁଁ ଅନେକ 
ସମୟରେ ଦେବାନମାନେ ଫାଇଦା ଉଠାଉଥୁଲେ । ରାଜ୍ୟରେ ପ୍ରାୟତଃ ପ୍ରଜା ଅସନ୍ତୋଷ, 
ପ୍ରଜାମେଳି ଲାଗିରହିଥଲା | ଘର ଭିତରେ ଅବିଶ୍ବାସ, ସନ୍ଦେହ, କୃଟଚକ୍ରାନ୍ତ, ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର: 
ଘର ବାହାରେ ଅନ୍ୟ ରାଜାମାନଙ୍କ ସହିତ ବାଦବିବାଦ, ଯୁଦ୍ଧରେ ଲିପ ହୋଇ ରାଜାମାନେ 
ପ୍ରାୟତଃ ହୀନବଳ ଓ ନିର୍ବୀର୍ଯ୍ୟୀ ହୋଇ ଚରମ ହତାଶଗ୍ରସ୍ତ ଜୀବନ ବିତାଉଥୂଲେ । 
ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଏହି ଅବକ୍ଷୟ ଏବଂ ସଙ୍କଟ କାଳରେ ଭାରତ ଭୂମିରେ ଆବିଭୀବ ଘଟେ ବ୍ରିଟିଶ 
ରାଜଶକ୍ତିର | ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଇତିହାସର ଏହି ମହା ସତ୍ୟକୁ ମଧ୍ଯ ପାଠକମାନଙ୍କ 
ନିକଟରେ ତୋଳି ଧରିଛି । ଫକୀରମୋହନ ଯଦି ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଭକ୍ତ ହୋଇଥାନ୍ତେ, ତେବେ 
ତାଙ୍କ ପକ୍ଷେ ଏ ସବୁ ଲେଖୁବା ସମ୍ଭବ ହୋଇଥାନ୍ତା କି ? ଏକ ନିରପେକ୍ଷ ମନ ନେଇ 
ବିଚାର କରିବା ପାଇଁ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଅନୁରୋଧ । 


ସାମନ୍ତବାଦୀ ଦେଶପ୍ରେମ ଓ ଗଣତାନ୍ତିକ ଚିନ୍ତାଭାବନାକୁ ଭିତ୍ତି କରି ଗଢ଼ିଉଠିଥବା 
ଦେଶପ୍ରେମ ଏକ ନୁହେ 

ଏ ଦେଶରେ ଦେଶପ୍ରେମର ସଂଜ୍ଞାକୁ ଏପରି ବିଭ୍ରାନ୍ତିକର ଭାବେ ଜନସାଧାରଣଙ୍କ 
ଆଗରେ ଉପସ୍ଥାପିତ କରାଯାଉଛି ଯେ, ବାସ୍ତବରେ ତାହା ଆଜି ଏକ ତର୍କ୍ଚର ବିଷୟ ହୋଇ 
ପଡ଼ିଛି । ଆମ ଦେଶର ଦଳେ ତଥାକଥତ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ ତାଙ୍କର ଉଜ୍କୃଷ୍ଟ ବିଦ୍ୟା ବୁଦ୍ଧିର କସରତ 
କରି ଏହି ଶବ୍ଦଟିର ଏପରି ବ୍ୟାଖ୍ୟା କରୁଛନ୍ତି, ଯେପରି ସାମନ୍ତବାଦୀ ଦେଶପ୍ରେମ ଓ 
ଗଣତାନ୍ତିକ ଚିନ୍ତାଭାବନା ଉପରେ ଗଢ଼ିଉଠିଥବା ଦେଶପ୍ରେମ ଏକ ଏବଂ ଅଭିନ୍ନ ବୋଲି 
ମନେ ହେବ । ପ୍ରକୃତରେ ଏହି ଦୁଇ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ମଧ୍ଯରେ ଗଢ଼ିଉଠିଥିବା ଦେଶପ୍ରେମର 
ଧାରଣା ଗୁଣଗତ ଭାବେ ପରସ୍ପର ଠାରୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ପୃଥକ । ଦୁଇଟା ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାର 
ଦେଶପ୍ରେମର ଧାରଣାକୁ ଏକ ଓ ଅଭିନ୍ନ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିନେଲେ ବିଚାର କ୍ଷେତ୍ରରେ 
କେବଳ ବିଭ୍ରାନ୍ତି ସୃଷ୍ଟି ହଏନା, ଅପରନ୍ତୁ ସତ୍ୟଠାରୁ ଆମେ ବହୁ ଦୂରକୁ ଚାଲିଯାଉ | ଆବେଗ 
ଓ ଭାବପ୍ରବଣତା ଯେତେ ଗଭୀର ହେଉନା କାହିଁକି, ତା ଯଦି ଯୁକ୍ତି, ତଥ୍ୟ, ଇତିହାସ, 
ବୈଜ୍ଞାନିକ ନିୟମର ପରିପୂରକ ଭାବେ ଗଢ଼ି ନ ଉଠେ, ତେବେ ତାହା ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
କେବଳ ସତ୍ୟ ଜାଣିବାରେ ଅନ୍ତରାୟ ସୃଷ୍ଟି କରି ନ ଥାଏ, ଅପରନ୍ତୁ ମାନବ ସଭ୍ୟତାର 
ବିକାଶ ପଥରେ ଅଲଂଟ୍ୟ ପ୍ରତିବନ୍ଧକ ହୋଇ ଛିଡ଼ା ହୋଇଥାଏ, ଏହି ମହାସତ୍ୟକୁ ଉପଲବ୍ଧ 
କରିବାରେ ସାମାନ୍ୟତମ ତ୍ରୁଟି କାହାର ଯେପରି ନ ହୁଏ । 
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ବିତକର ବଳୟରେ ଆମ୍ଭଜୀବନ ଚରିତ ¢ ୧ 


ସାମନ୍ତବାଦୀ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାରେ ଜନସାଧାରଣଙ୍କର ଦେଶପ୍ରେମ ଗଢ଼ି ଉଠିଥାଏ 
ରାଜାକୁ ଅଥୀତ୍ବ ଏକ ବ୍ୟକ୍ତିକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ! ରାଜାର ସୈନ୍ୟବାହିନୀ କେବଳ ଦରମାଖୁଆ 
ସୈନ୍ଯମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ସ୍ତୀତ ହୋଇ ନ ଥାଏ, ଜନସାଧାରଣଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ବାଧ୍ୟ କରାଯାଇଥାଏ 
ରାଜାଙ୍କ ପାଇଁ ବେଠିରେ ଖଟିବା ପାଇଁ । ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଅତ୍ୟାଚାର, ନିପୀଡ଼ନ ବିଶ୍ଵରେ 
ରାଜତନ୍ତ୍ରର କେବଳ କବର ଖୋଳିନି, ତା ଗଇଁରୁ ପୁଞ୍ଜିବାଦୀ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ନାମକ 
ଏକ ନୃତନ ପ୍ରଗତିଶୀଳ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ସାମ୍ୟ, ମୈତ୍ରୀ, ଭ୍ରାତୃଭାବର ସ୍ଲୋଗାନ ଦେଇ 
ଜନ୍ମ ନେଇଛି | ୧୮୫୭ ସାଲରେ ସଂଘଟିତ ହୋଇଥବା ସିପାହି ବିଦ୍ରୋହ ( ଯାହାକୁ କି 
ଭାରତର ପ୍ରଥମ ସ୍ଵାଧୀନତା ସଂଗ୍ରାମ ନାମରେ ଏତିହାସିକମାନେ ନାମିତ କରିଥୁଲେ ) 
ମୁଖ୍ୟତଃ ରାଜା, ରାଣୀ, ମହାରାଜା, ମହାରାଣୀ ଅଥବା ରାଜାନୁରକ୍ତ ବ୍ୟକ୍ତିମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ପରିଚାଳିତ ହୋଇଥୂଲା । ମୋଗଲ ସମ୍ରାଟ୍‌ ବାହାଦୁର ଶାହ, ଅଯୋଧ୍ୟାର ନବାବ, 
ପେଶବାଙ୍କ ପୋଷ୍ୟପୁତ୍ର ନାନା ସାହେବ, ନାନାଙ୍କ ଅନୁଚର ତାନ୍ତିଆ ଟୋପେ, ରାଜପୁତ 
ନେତା କନଓୱାର ସିଂ, ମୋଗଲ ସମ୍ରାଟ୍‌ଙ୍କ ଅନୁଚର ଫିରୋଜ ସାହ, ଝାନ୍ସୀ ରାଣୀ 
ଲକ୍ଷ୍ମୀବା, ଅଯୋଧ୍ୟାର ବିତାଡ଼ିତ ନବାବଙ୍କ ଅନୁଚର ଅହମଦ ଉଲ୍ଲା, ଓଡ଼ିଶାର ସୁରେନ୍ଦ୍ର 
ସାଏ ପ୍ରମୁଖ ବ୍ୟକ୍ତିମାନେ ଏହି ବିଦ୍ରୋହର ନେତୃତ୍ସ ନେଇଥୁଲେ | ଏମାନେ କେହି ସାଧାରଣ 
କି ମଧ୍ଯବିତ୍ତ ପରିବାରରୁ ଆସି ନ ଥଲେ ବରଂ ସମସ୍ତେ ଥଲେ ରାଜବଂଶକ ଅଥବା 
ରାଜାନୁଗତ | ଇଂରେଜ ବିରୋଧରେ ଏମାନଙ୍କ ସଂଗ୍ରାମ ଗଣତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତିଷ୍ଠା ପାଇଁ ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ 
ନ ଥୁଲା । ବରଂ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ପୁନଃ ପ୍ରତିଷ୍ଠା କରିବା ଥଲା ଏହାର ଲକ୍ଷ୍ୟ | ବିହ୍ଦୋହର 
ଗତିପଥରୁ ଆମେ ଲକ୍ଷ୍ୟକରୁ, ଏହି ବିଦ୍ରୋହୀ ନେତାମାନେ ବିତାଡ଼ିତ ମୋଗଲ ସମ୍ରାଟ୍‌ 
ବାହାଦୁର ଶାହାଙ୍କୁ ପୁନବୀର ଦିଲ୍ଲୀ ସିଂହାସନରେ ବସାଇ ସେମାନଙ୍କର ରାଜତନ୍ତ୍ର ପ୍ରତି 
ଆସ୍ଥା ଏବଂ ଆନୁଗତ୍ୟ ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିଛନ୍ତି । ଲର୍ଡ଼ ଡେଲହାଉସିଙ୍କ ରାଜସ୍ବତ୍ଵ ଲୋପ ନୀତି 
ବଳରେ ଏହି ଦେଶୀୟ ରାଜା ମହାରାଜାମାନଙ୍କର ଗାଦି ଯାଇ ନ ଥୁଲେ ଏମାନେ କେତେ 
ଦୂର ବିଦ୍ରୋହର ରାସ୍ତାକୁ ଓହ୍ଲାଇଥାନ୍ତେ, ତାହା ଏକ ବିଚାର୍ଯ୍ୟ ବିଷୟ । ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କୁ 
ଏମାନଙ୍କର ବିରୋଧ ମୁଖ୍ୟତଃ ଗାଦି ରକ୍ଷାର ଲଢ଼େଇ ଥଲା ବୋଲି କହିଲେ ଅତ୍ର୍ୟକ୍ତି 
ହେବ ନାହିଁ । 

ଅପରପକ୍ଷେ, ଗାନ୍ଧୀ, ସୁଭାଷ, ଭଗତ ସିଂହ, ଖୁଦିରାମ, ଲକ୍ଷ୍ମଣ ନାଏକ, ବିସୀ ମୁଣ୍ଡା 
ଇତ୍ୟାଦି ବିପ୍ଳବୀ ତଥା ଜନନେତାମାନଙ୍କର ଦେଶପ୍ରେମକୁ ବିଚାର କରାଯାଉ । ଏମାନେ 
କେହି ରାଜା ନ ଥିଲେ କି ଏମାନଙ୍କର କୌଣସି ରାଜ୍ୟ ନ ଥୁଲା | ଗାନ୍ଧୀଙ୍କ ପଛରେ ଦେଶର 
ଯେଉଁ ଲକ୍ଷ ଲକ୍ଷ ଜନସାଧାରଣ ଇଂରେଜ ବିରୋଧରେ ଲଢ଼ିବା ପାଇଁ ଏକ୍ୟବଦ୍ଧ 
ହୋଇଥଲେ ସ୍ଵଭାଷ, ଭଗତ ସିଂହ, ଖୁଦିରାମଙ୍କ ଆଦର୍ଶରେ ଅନୁପ୍ରାଣିତ ହୋଇ ଯେଉଁ 
ହଜାର ହଜାର ଛାତ୍ର ଯୁବକ ମୃତ୍ୟୁକୁ ତୁଚୁ କରି ବିଟିଶର ଲାଠି, ଗୁଳି, ବନ୍ଧକ, ଫାଶୀର 
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୧୯୨ ଫକୀରମୋହନ : ତକି ବିତର୍କ 


ସମ୍ମୁଖୀନ ହୋଇଥଲେ, ସ୍ବାଧୀନତାର ଯଜ୍ଞବେଦୀରେ ନିଜର ଜୀବନକୁ ଉତ୍ସର୍ଗ କରିଥଲେ, 
ସେମାନେ କେହି ଭଡ଼ାଟିଆ ନ ଥୁଲେ କି ଜୋର କରି ସେମାନଙ୍କୁ ଘରୁ ଟାଣି ଅଣାଯାଇ ନ 
ଥିଲା ଦେଶର କାର୍ଯ୍ୟ କରିବା ନିମିତ୍ତ । ଏମାନେ ସମସ୍ତେ ଆସିଥିଲେ ସାଧାରଣ 
ଘରିବାରରୁ - ଆମ ତୃମ ପରିବାର ଭିତରୁ | ଏହି ଉଚ୍ଚ ବ୍ୟଲ୍ତିତ୍ସ ସମ୍ପନ୍ନ ବ୍ୟକ୍ତିମାନେ କୌଣସି 
ଉଚ୍ଚ ପଦପଦବୀ ପାଇବା ଲାଳସାରେ ଇଂରେଜ ବିରୋଧୀ ହୋଇ ନ ଥୁଲେ କି ଦେଶପ୍ରେମୀ 
ହୋଇ ନ ଥଲେ | ବରଂ ଜନସାଧାରଣଙ୍କୁ ହଦୟ ଭରି ଭଲ ପାଇ, ସେମାନଙ୍କ ସୁଖଦୁଃଖରେ 
ନିଜକୁ ସାମିଲ କରି, ଏହି ଦୃସ୍ଥ ସମାଜକୁ ଏକ ସୁସ୍ଥ, ଉନ୍ନତ, ସମୃଦ୍ଧ ସମାଜରେ ପରିବର୍ଭିତ 
କରିବାର ଏକ ମହତ୍‌ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟକୁ ରୂପାୟିତ କରିବା ଆଶାରେ ଦେଶପ୍ରେମୀ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ! 
ତେଣୁ ଏମାନଙ୍କର ଦେଶପ୍ରେମ ସହିତ ରାଜା ମହରାଜାମାନଙ୍କର ଦେଶପ୍ରେମକୁ ଏକ 
ଦୃଷ୍ଟିରେ ଦେଖାଯାଇପାରେନା କି କସ୍ମିନନ କାଳେ ତୁଳନା କରାଯାଇପାରେନା । ସବୌପରି 
ବିଟିଶ ସରକାର ବିରୋଧରେ ଗାନ୍ଧୀ, ସୁଭାଷ, ଭଗତ ସିଂହଙ୍କ ପରି ବିପ୍ଳବୀ ଜନନେତାଙ୍କ 
ନେତୃତ୍ଵରେ ଜନସାଧାରଣଙ୍କର ଏଇ ଯେ ସଂଗ୍ରାମ ତାହା କୌଣସି ପ୍ରଭାଦଶାଳୀ, 
କ୍ଷମତାସମ୍ପନ୍ନ ବ୍ୟକ୍ତିବିଶେଷଙ୍କୁ ଗଦିନସିନ କରିବା ପାଇଁ ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ ନ ଥଲା, ଅପରନ୍ତୁ, 
ରାଜତନ୍ତ୍ର ତଥା ବ୍ରିଟିଶ ସାମ୍ରାଜ୍ୟବାଦକୁ ଖତମ୍‌ କରି ଦେଶର ଏକ ସ୍ଵାଧୀନ, ସାର୍ବଭୌମ, 
ଗଣତାନ୍ତିକ ରାଷ୍ଟ୍ର ଗଠନ କରିବା ନିମିତ୍ତ ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ ଥୁଲା । 


ଏକ ସ୍ଥାନୀୟ ଜନଗୋଷ୍ଠୀର କୌଣସି ବଦିରାଗତ ଶଚ୍ତିକୁ ବିରୋଧ କରିବାକୁ ଯଦି 
ଦେଶପ୍ରେମର ଆଖ୍ୟା ଦିଆଯାଏ, ତେବେ ସେ ଯୁକ୍ତିରେ ଆମକୁ ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ 
ଯେ ଆମ ଦେଶର ଦ୍ରାବିଡ଼ ଜନଗୋକଷ୍ଠୀ ପ୍ରଥମ ଦେଶପ୍ରେମୀର ଆଖ୍ୟା ପାଇବା ପାଇଁ 
ହକଦାର | କାରଣ ବିଦେଶାଗତ ଆର୍ଯ୍ୟଗୋଷ୍ଠୀଙ୍କୁ ସେମାନେ ପ୍ରଥମେ ବିରୋଧ କରିଥୁଲେ | 
ଆର୍ଯ୍ୟମାନେ ଆମ ଦେଶକୁ ବାହାରୁ ଆସିଥୁବା କଥା ଇତିହାସ କହେ । ଆର୍ଯ୍ୟ ସଭ୍ୟତାର 
ଜୟଗାନରେ ଶତମୁଖ ହୋଇ ଆମ ଶରୀରରେ ଆର୍ଯ୍ୟରକ୍ତ ପ୍ରବାହିତ ହେଉଛି ବୋଲି 
ଦାବି କରି, ନିଜକୁ ଆର୍ଯ୍ୟ ବଂଶଧର ବୋଲି ଗର୍ବର ସହିତ ଚିହ୍ନିତ କରି ଆମେ ଦ୍ରାବିଡ଼ମାନଙ୍କ 
ଦେଶପ୍ରେମ କଥା କହିପାରିବା ନାହିଁ । ଆର୍ଯ୍ୟମାନେ ଯେ ବହିରାଗତ, ଏହି ନିରାଟ ସତ୍ୟ 
ପ୍ରତି ଆମେ ଆଖୁ ବୁଜି ଦେଇପାରିବା ନାହିଁ । ଅବଶ୍ୟ ଆଜି ଆମ ଦେଶର ଢିଛି ତଥାକଥୂତ 
ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ, ଏକ ବିଶେଷ ରାଜନୈତିକ ଦଳର ଇଙ୍ଗିତରେ କାର୍ଯ୍ୟ କରୁଥବା ଜିଛି ତଥାକଥୂତ 
ଏତିହାସିକ, ଇତିହାସର ଏହି ରଥଚକ୍ରକୁ ଓଲଟା ଦିଗରେ ଚଳେଇବା ଜିମିତ୍ତ ଆପ୍ରାଣ 
ଉଦ୍ୟମ ଜାରି ରଖୁଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ସତ୍ୟ ବଡ଼ ନିର୍ମମ, ବଡ଼ ନିଷ୍କର । ଯିଏ ଏହାକୁ ଚାପି ଦେବାକୁ 
ବୃଥା ଚେଷ୍ଟା କରିଛି, ସେ ଏହାର ପ୍ରଚଣ୍ଡ ତେଜରେ ଜଳିପୋଡ଼ି ଧ୍ଵଂସ ହୋଇଯାଇଛି | ଏହି 
ଅଭ୍ରାନ୍ତ ସତ୍ୟକୁ ଗୋଟେ ମୁହଁ ବି ଭୁଲିଗଲେ ଚଳିବନି ! ଇତିହାସରେ ଗୋଟିଏ ରାଜବଂଶ 
ଆଉ ଗୋଟିଏ ରାଜବଂଶକୁ ବିରୋଧ କରି ଗଢ଼ି ଉଠିବାର ଦୃଷ୍ଟାନ୍ତ ଅନେକ ଅଛି । ତେବେ 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୯୩ 


ସେ ସବୃକୁ ଦେଶପ୍ରେମର ଆଖ୍ୟା ଦେଇ ତାହାକୁ ଆଜିର ଗଣତାନ୍ତ୍ରିକ ଚିନ୍ତାଭାବନ! ପରେ 
ଭିତ କରି ଗଢ଼ି ଉଠିଥିବା ଦେଶପ୍ରେମ ସହିତ ତୁଳନା ଅବୈଜ୍ଞାନିକ ଓ ଇତିହାସର ବିରୋଧ 
ଏକ ସରଳୀକୃତ ବ୍ୟାଖ୍ୟା । 

ଏବେ ହାଟବଜାରମାନଙ୍କରେ ଅନେକ ଫଟୋଚିତ୍ର ବିଜ୍ରି ହେବାର ଦେଖୁବାକୁ ମିଳେ, 
ଯେଉଁଥୁରେ ଶିବାଜୀ, ରାଣା ପ୍ରତାପଙ୍କ ଛବି ସହିତ ସୁଭାଷ, ଭଗତ ସିଂହଙ୍କ ଛବି ଏକତ୍ର 
ଅଛି । ଯେପରିକି ଏ ଚାରିଜଣଙ୍କ ଦେଶପ୍ରେମ ଏକା ଧରଣର । ଆମେ ଗୋଟେ ମୁହୁଇଁ 
ଭୁଲିଯିବା ଉଚିତ ନୁହେଁ ଯେ ଶିବାଜୀ, ରାଣା ପ୍ରତାପ ମୁଖ୍ୟତଃ ଥଲେ ରାଜା | 
ମୋଗଲମାନଙ୍କ ସହିତ ଏମାନଙ୍କର ଦ୍ଵନ୍ଦ୍ର ଥଲା ଗାଦି ରକ୍ଷାର ଦ୍ଵନ୍ଦ, କ୍ଷମତାର ଦୃହ୍ଦ୍ର । 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଅତ୍ୟାଚାର, ନିପୀଡ଼ନ କରିବାରେ ଏହି ରାଜପୁତଵ ଏବଂ 
ମରହଙ୍ଗାମାନେ ମୋଗଲ ପଠାଣମାନଙ୍କଠାରୁ କୌଣସି ଗୁଣରେ କମ୍‌ ନ ଥିଲେ । ମରହଟ୍ଟା 
ଅତ୍ୟାଚାରର ଭୟାବହ ଲୋମହର୍ଷଣକାରୀ ଚିତ୍ର ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଲଛମା ଉପନ୍ୟାସ 
ସହିତ ସମକାଳୀନ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ଉତ୍କଳୀୟ ଉପନ୍ୟାସରେ ମଧ୍ଧ ବର୍ଣ୍ଣିତ । ଶିବାଜୀଙ୍କର ସୁରାଟ 
ଆକ୍ରମଣର ଜଘନ୍ୟ ଚିତ୍ର ଇତିହାସ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛି । ପୁରୀ ଜଗନ୍ନାଥ ମନ୍ଦିର ଲୁଣ୍ଠନ 
ମୋଗଲ ସହାୟତାରେ କେବଳ କଳାପାହାଡ଼ କରିନି, ରାଜପୁତ୍ର ଜାଗିରଦାର କେଶୋଦାସ 
ମଧ୍ଯ କରିଛି । ପୁରୀ ମନ୍ଦିର ଲୁଣ୍ଠନ ଆକ୍ରମଣ, ହିନ୍ଦଙ୍କର ଆରୀଧ୍ଯ ଦେବତା ଜଗନ୍ନାଥଙ୍କୁ 
ପୋଡ଼ାଜଳା କରିବା, ପୁରୀ ରାଜା ରାମଚନ୍ଦ୍ରଦେବଙ୍କ ଭଉଣୀଙ୍କୁ ଅପହରଣ କରିନେଇ 
ତାର ମୋଗଲ ପ୍ରଭୁଙ୍କୁ ଉପହାର ଦେବା ଇତ୍ୟାଦି ଅନେକ ନାରକୀୟ କାଣ୍ଡର ମୂଖ୍ୟ ଆସାମୀ 
ଏହି ରାଜପୁତ୍ଵ କେଶୋଦାସ । ଓଡ଼ିଶାର ଏହି କଳଙ୍କିତ ଇତିହାସ ବିଷୟରେ କେତେ ଜଣ 
ବା ଜାଣନ୍ତି ? ଦୁଃଖର ବିଷୟ, ଜନସାଧାରଣଙ୍କର ଏହି ଅଜ୍ଞତାର ସୁଯୋଗ ନେଇ କିଛି 
ନ୍ଯସ୍ତ ସ୍ଵାର୍ଥ ଗୋଷ୍ଠୀ ଏହି ରାଜାମାନଙ୍କୁ ଆମର ଜାତୀୟ ବୀର ବୋଲି ଲୋକମାନଙ୍କୁ 
ବୁଝେଇବାରେ ଲାଗି ପଡ଼ିଛନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କର ଜୟନ୍ତୀ ପାଳନ କରି ସେମାନଙ୍କର 
ଆଦର୍ଶରେ ଉଦବୁଦ୍ଧ ହେବା ପାଇଁ ଜନସାଧାରଣଙ୍କୁ ପ୍ରରୋଚିତ କରୁଛନ୍ତି । ଏହି ବିଭ୍ରାନ୍ତିକର 
ଚିନ୍ତା ଭାବନା ଦେଶସାରା ଖେଳାଇ ଦେଇ ଜନମାନସକୁ ସତ୍ୟ ଠାରୁ ଦୂରେଇ ରଖୁବା 
ନିମିତ୍ତ ଏହି ଅପଚେଷ୍ଟା ଯେ ଏକ ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଟ ରାଜନୈତିକ ଦଳର ସୁକୌଶଳ ଓ ଚାଲ୍‌, ଏହା 
ଆଜି ସନ୍ଦେହର ଅବକାଶ ରଖୁନି । ସବୁବେଳେ ମନେରଖୁବା ଉଚିତ ଯେ କେବଳ 
ବିରୋଧଟା ବଡ଼ ଜିନିଷ ନୁହେଁ, ବଡ଼ ଜିନିଷ ହେଉଛି ବିରୋଧ ପଛରେ ଥବା ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ 
ଓ ଉଦେଶ୍ୟ । ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ, ଦୃଷ୍ଟିକୋଣକୁ ବାଦ ଦେଇ ଯେଉଁ ବିଚାର, ତାହା ଏକଦେଶଦଶୀ । 
କୌଣସି କାର୍ଯ୍ୟ ଘଟଣା ଏପରିକି ସାମାଜିକ ମୂଲ୍ୟବୋଧ, ନୀତି ନୈତିକତା, ଆଦର୍ଶ 
କେତେଦୂର ସଠିକ ଅଥବା ବେଠିକ୍ର, ତା ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବା ନିମିତ୍ତ ଏହାର ପଟ୍ଟଭୂମିରେ କାର୍ଯ୍ୟ 
କରୁଥୁବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଏବଂ ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣକୁ ସବାଗ୍ରେ ଅନୁଧ୍ୟାନ କରିବା କରଉଁବ୍ୟ । 
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୧୯୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ : ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର 
ଏ ଯୁଗର ଜଣେ ଚିନ୍ତାନାୟକ କହନ୍ତି - 

“In every individual there are negative qualities, there may be 
difference in degree but they are there in every man. But the mere 
existence of negative qualities in an individual does not, in all cases, 
lead to defects. It is only under suitable conditions that the negative 
qualities can become the dominating feature of Character,” - Shibdas 
Ghosh. 

କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହର ନାୟକ ତଥା ଭୂୟା ଝ ¦ଳିର ସଦ୍ଦୀର ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ସମର୍ଥନ ନ କରି ତାଙ୍କୁ ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କ ହାତରେ ଧରାଇଦେଇ ଫକୀରମୋହନ 
ଏକ ଅକ୍ଷମଣୀୟ ଅପରାଧ କରିଛନ୍ତି ବୋଲି କିଛି ସମାଲୋଚକ ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା 
କରିଛନ୍ତି । ଯଦି ଯୁକ୍ତିର ଖାତିରରେ ଧରିନିଆଯାଏ: ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ସମର୍ଥନ କରିଥାନ୍ତେ ଓ ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଦେବଙ୍କୁ ସମର୍ଥନ କରି ନ ଥାନ୍ତେ, ତେବେ 
ଫଳାଫଳ କଂଣ ହୋଇଥାନ୍ତା ? ତାହା ରାଜତନ୍ତ୍ରକୁ ସମର୍ଥନ ହୋଇ ନ ଥା'ନ୍ତା କି ? ଏହା 
ସର୍ବକନବିଦିତ ଯେ ଧରଣୀଧର ନିଜକୁ ‘ମହାରାଣୀ ପୁତ୍ର' ବୋଲି ଘୋଷଣା କରୁଥୂଲେ | 
ତାଙ୍କର ଯଥାରୀତି ଦରବାର ଚାଲୁଥୁଲା । ପ୍ରତିଦିନ ଭିନ୍ନ ଭିନ୍ନ ଗ୍ରାମମାନଙ୍କରୁ ଝିଅବୋହୂ 
ମାନେ ପଞ୍ଚକୁ ପଞ୍ଚ। ଆସି ଶଙ୍ଖ ବଜାଇ ହୃଜନହୁଳି ଦେଇ ଧରଣୀକୁ ପୂଜା କରୁଥୁଲେ | 
ଧରଣୀଧର ଗୋଡ଼ ବଢ଼ାଇ ଦିଏ ତିରିଲାମାନେ ହଳଦୀ ପାଣିରେ ଗୋଡ଼ ଧୋଇଦେଇ, 
ତହିଁ ବାଦ ଫୁଲ ଦେଇ ପୂଜା କରନ୍ତି । (ଫଜୀରମୋହନ- ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ) । 
ଧରଣୀଧର ବିଦ୍ବୋହରେ ସଫଳକାମ ହୋଇଥୂଲେ ସେ ରାଜା ହୋଇଥାନ୍ତେ ନା ଗଣତନ୍ତ୍ରୀ 
ହୋଇଥାନ୍ତେ ? ଉପରେ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ପୂଜା ଅଭ୍ୟର୍ଥନା ଜଣେ ରାଜଚତନ୍ତ୍ରୀର 
ମନୋଭାବକୁ ସୂଚାଏ ନା ଜଣେ ଗଣତନ୍ତ୍ରୀର ମନୋଭାବକୁ ପ୍ରକାଶ କରେ ? କେବଳ 
କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ ନୁହେଁ, ରାଜତନ୍ତ୍ର ଅତ୍ୟାଚାର ନିପୀଡ଼ନରେ ଅଣନିଃଶ୍ଧାସୀ 
ହୋଇ ଜନସାଧାରଣ ବାରମ୍ବାର ବିଦ୍ରୋହ କରିଥ୍ବାର ଆମେ ଦେଖୁଥାଉ । ମହୁରି ବିଦ୍ରୋହ 
( ୧୮୧୦), ଅନୁଗୁଳ ବିଡ଼େୋାହ ( ୧୮୪୭-୧୮୪୮), ମୟୂରଭଞ୍ଜ ବିଦ୍ରୋହ 
( ୧୯୧୭), ଢେଙ୍କାନାଳ ବିଦ୍ରୋହ ( ୧୯୩୮), ରଣପୁର ବିଦ୍ରୋହ ( ୧୯୩୯), 
ତାଳଚେର ବିଦ୍ରୋହ ( ୧୯୧୧, ୧୯୨୨, ୧୯୩୨), ଖୋବା ବିଦ୍ରୋହ, ସମ୍ବଲପୁର 
ବିଦ୍ରୋହ - ଏହିପରି ଆହୁରି ଅନେକ ଛୋଟ ବଡ଼ ବିଦ୍ରୋହର ନାମୋଲେଲେଖ 
କରାଯାଇପାରେ ! 
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ବିତ୍କର ବଳୟରେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୯୫ 


ଏହି ବିଦ୍ରୋହଗୁଡ଼ିକୁ ଲକ୍ଷ୍ୟ କଲେ ଦେଖାଯାଏ, ଏଥ ମଧ୍ଯରୁ ଅନେକ ବିଦ୍ରୋହ ରାଜାଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ ସଂଘଟିତ ହୋଇଥବା ସ୍ଥଳେ, ଆଉ ଅନେକ ବିଦ୍ରୋହ ସାମ୍ରାଜ୍ୟବାଦୀ ଇଂରେଜ 
ସରକାର ବିରୋଧରେ ମୁଣ୍ଡ ଟେକିଥଲା । କେଉଁ ବିଦ୍ରୋହ ସଫଳ ବା ବିଫଳ ହୋଇଛି, 
ତା ଏଠାରେ ଆମର ଆଲୋଚ୍ୟ ବିଷୟ ନୁହେଁ | ତେବେ ସେହି ରାଜତନ୍ତ୍ରର ଗଣ୍ଡି ଭିତରେ 
ବିଦ୍ରୋହ ଯେଉଁଠି ସଫଳ ହୋଇଛି, ବିଦ୍ରୋହୀ ନେତା ସେଇ ରାଜା ହିଁ ହୋଇଛି ¦ ରାଜତନ୍ତ୍ର 
ବା ସାମନ୍ତବାଦର ଗଣ୍ଡି ଭିତରୁ ଏହାଠାରୁ ବେଶି କିଛି ଆଶୀ କରାଯାଇପାରେନା ! 
ଇତିହାସରେ ଅଶୋକ, ଆକବର ପ୍ରଭୁତି କିଛି ରାଜାଙ୍କୁ ସୁଶାସକ ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରାଯାଏ | 
କେତେଜଣ ରାଜାଙ୍କୁ ସୁଶାସକ ଦୋଲି ଇତିହାସରେ ପ୍ରଶଂସା କରାଯାଇଥୂଲେହେଁ ଏକ 
ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ଭାବେ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଗ୍ରହଣ କରାଯାଇପାରେ କି ? କେହି ଜଣେ ରାଜା 
ଭଲ ଥୁଲେ ବୋଲି ଗଣତନ୍ତ୍ର ବଦଳରେ ରାଜତନ୍ତ୍ରକୁ ସ୍ବାଗତ କରିବା କ”ଣ ବୁଵ୍ଧିମାନର 
କାର୍ଯ୍ୟ ହେବ ? ରାଜତନ୍ତ୍ର ଏକ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ଭାବେ ଯେତେବେଳେ ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ, 
ସେ ସ୍ଥଳରେ ଏକ ବିଶେଷ ରାଜା ଭଲ କି ମନ୍ଦ, ତାଙ୍କୁ ସମର୍ଥନ କରିବା ଉଚିତ ନା ନୁହେଁ - 
ଏ ଧରଣର ବିଚାର କେତେଦୂର ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ? ତେଣୁ ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଦେବ ରାଜା ହୁଅନ୍ତୁ ଜି 
ଧରଣୀଧର ରାଜା ହୁଅନ୍ତୁ, ଉଭୟ ହିଁ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ସେବା ଛଡ଼ା ଅନ୍ୟ କିଛି କରି ନ ଥାନ୍ତେ । 

ଫକୀରମୋହନ ବିପ୍ଳବୀ ନ ଥଲେ, ଥଲେ ସାହିତ୍ୟିକ । ଏକଥା ପୂର୍ବେ ସୂଚାଇ 
ଦିଆଯାଇଛି । ସାହିତ୍ୟ ମାଧ୍ୟମରେ ସେ ଏହି ପଚାସଢ଼ା ସମାଜର ଜନଜାଗରଣ ଓ ସଂସ୍କାର 
ଆଣିବାକୁ ଚାହିଁଥିଲେ | ସେ ଅଲେ ଚାକିରିଜୀବୀ, ତା ପୁଣି ରାଜାଙ୍କ ଅଧୀନରେ । ଉଚ୍ଚ 
ଶିକ୍ଷାର ଅଭାବ ଯୋଗୁଁ ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କ ଅଧୀନରେ ଚାକିରି କରିବାର ସୁଯୋଗରୁ 
ସେ ବଞ୍ତତ ଥିଲେ । ରାଜତନ୍ତ୍ର ସେ ସମୟରେ ଥୁଲା ବାସ୍ତବ । ତାଙ୍କ ପାଇଁ ଚାକିରି କରିବା 
ଅର୍ଥ ଏ ରାଜା ଅଧୀନରେ ନତୁବା ସେ ରାଜା ଅଧୀନରେ | ସେ ଯାହା ଅଧୀନରେ ଚାକିରି 
କରିଥଲେ, ସେହି ସଂସ୍ଥା ପ୍ରତି ବିଶ୍ଵାସଘାତକତା କରିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷେ ଉଚିତ ହୋଇଥାନ୍ତା 
କି ? ଏକ ଶୋଷଣମୂଳକ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ମଧ୍ଯରେ ଚାକିରି ଆମ ଭିତରେ ଆଜି କେତେଜଣ 
ତା ବିରୋଧରେ ସ୍ଵର ଉତ୍ତୋଳନ କରିପାରୁଛୁ ? 


ସମସ୍ତ କଳାକୌଶଳ ଖଟାଇ ମୃତ୍ୟୁ ମୁଖରୁ ବଞ୍ଚବାର ଅଧ୍ଵକାର ସମସ୍ତଙ୍କର ଅଛି । 
ଫକୀରମୋହନ ଯଦି ତାଙ୍କର ବିପ୍ନବୀପଣିଆ ଧରଣୀଧର ସମ୍ମୁଖରେ ଦେଖାଇଥାନ୍ତେ, 
ତେବେ ସିଧା ତାଙ୍କୁ ମରିବାକୁ ପଡ଼ିଥାନ୍ତା । ଅପରପକ୍ଷେ, ତାଙ୍କର ଏହି ଆମତ୍ଭଦାନଦ୍ଧାରା ନା 
ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଭଞ୍ଜଦେବ ରକ୍ଷା ପାଇଥାନ୍ତେ ନା ଧରଣୀଧର | କାରଣ ବ୍ରିଟିଶ ଶକ୍ତି ଆଗରେ 
ଠିଆହେବାକୁ ଏ ଦୁଇଜଣଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ କାହାରି ଶକ୍ତି ନ ଥୁଲା | ˆ 'ଗଡ଼ଜାତର ଏହି ବହୁସ୍ତୀତ 
ସାମନ୍ତମାନେ ନାମକୁମାତ୍ର ଥଲେ ସାର୍ବଭୌମ ଓ ରାଜ୍ୟ ମଧ୍ୟରେ ଦଣ୍ଡମୁଣ୍ଡ କ୍ଷମତାର 
ଅଧ୍ବକାରୀ | ମାତ୍ର ଇଂରେଜୀ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟମାନଙ୍କ ଅଙ୍ୁଳି ନିର୍ଦ୍ଦେଶରେ ସେମାନେ 
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୧୯୬ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତ 


ଉଠବସ ହେଉଥୁୂଲେ । ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଇଂରେଜ ଶାସନର ଆଇନ୍‌ କାନୁନ, ବିଚାର ଶୃଙ୍ଖଳା 
ଓ ନୀତିନିୟମ ପ୍ରଭୃତି ସେମାନେ ମାନି ଚଳୁଥିଲେ, ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେମାନେ ଯେତେ 
ଅତ୍ୟାଚାରୀ, ଶୋଷକ, ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ହେଲେ ସୁଦ୍ଧା ସେଥ୍‌ରେ ଇଂରେଜ ଶାସକ 
କତ୍ତୀମାନଙ୍କର କୌଣସି. ଆପରି ନ ଥୁଲା । ମାତ୍ର ସେଥ୍‌ରୁ ସାମାନ୍ୟ ବିଚ୍ୟୁତି ଘଟିଲେ 
ସେପରି ମହାରାଜମାନଙ୍କୁ ନିବୀସିତ କରିଦେବା ପାଇଁ ସେମାନଙ୍କୁ ମୁହୂର୍ତ ମାତ୍ର ସମୟ 
ଲାଗୁ ନ ଥଲା ! ପୁଣି ଗଡ଼ଜାତର ପ୍ରଜାମାନେ ଶାସନ ବିରୋଧରେ ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ବା 
କଟକର କମିସନରଙ୍କଠାକୁ ଆବେଦନ କରିବାର ବ୍ୟବସ୍ଥା ମଧ୍ଯ ରହିଥୂଲା | ସେପରି 
ଆବେଦନ ମିଳିଲେ ତାହାର ଅନୁସନ୍ଧାନ ପରେ ରାଜାମାନଙ୍କୁ ବିହିତ ପ୍ରତିକାର ପାଇଁ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ 
ଦିଆଯାଉଥୁଲା ।! ନ ମାନିଲେ ରାଜ୍ୟନ୍ୟୁତି, କ୍ଷମତାରୁ ନିବାସନ । (ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତି - 
ଶତାହ୍ଦୀର ସୂର୍ଯ୍ୟ ! ପୃ ୫୧୬-୫୧୭) 


ରାଜତନ୍ତ୍ରର କବର ଉପରେ ଗଢ଼ିଉଠିଛି ପୁଞ୍ଜିବାଦ ଓ ଏବର ଗଣତାନ୍ତିକ ସମାଜ 
ବ୍ୟବସ୍ଥା ! ରାଜତନ୍ତ୍ର -ସାମନ୍ତବାଦୀ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାର ବିଲୟ ପରେ ହିଁ ପାଲାମେଣ୍ଟାରୀ 
ସମାତ ବ୍ୟବସ୍ଥା ବିଶ୍ଵରେ କାଏମ୍‌ ହୋଇଛି । ଇତିହାସର ଅମୋଘ ନିୟମଦ୍ଧାରା ଏହା ସମ୍ଭବ 
ହୋଇଛି ! ତେଣୁ ରାଜତନ୍ତ୍ର ଓ ପୁଞ୍ଜିବାଦୀ ସାମ୍ରାଜ୍ୟବାଦ ଏକ ସମୟରେ ତିଷ୍ଠି ରହିବା 
ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ଯେହେତୁ ରାଳତନ୍ତ୍ରର ଅବଶ୍ୟମ୍ଭାବୀ ପରିଣତିରୁ ଧନତନ୍ତ୍ରର ଆବିଭୀବ, 
ସେହେଡୁ ରାଜତନ୍ତ୍ରକୁ ରକ୍ଷା କରିବାର ହଜାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କେବଳ ବିଡ଼ମ୍ବନା ମାତ୍ର | ଏହି 
ପଟ୍ଟ ଭୂମିରେ ବିଚାର କଲେ ଧରଣୀଧର ହୁଅନ୍ତୁ କି ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ଉଞ୍ଜଦେବ ହୁଅନ୍ତୁ, 
ଯେହେତୁ ଉଭୟ ଥୁଲେ ରାଜତନ୍ତ୍ରର ରକ୍ଷକ, ସେହେତୁ ସେମାନଙ୍କର ପତନ ଯେ ଅନିବାର୍ଯ୍ୟ 
ଅଲା, ତାହା ସଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏ ଏବଂ ଏହି ଘଟଣାରେ ଫକୀରମୋହନ ଥୁଲେ ନିମିତ୍ତ ମାତ୍ର । 
' ଧରଣୀ ମେଳିକୁ ଚକ୍ରାନ୍ତ କରି ଫକୀରମୋହନ ଭାଙ୍ଗ ନ ଥଲେ ତାର ପରିଣାମରେ ସେ 
ନିଜେ ରାଜା କି ଧରଣୀଧର କେହି ରହି ନ ଥାନ୍ତେ । ବ୍ରିଟିଶ ରାଜଶର୍ତିର ସମ୍ମୁଖୀନ ହେବାକୁ 
ସେତେବେଳେ କାହାରି ଶକ୍ତି ନ ଥଲା । ଶେଷରେ ତ ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ହିଁ ପ୍ରତ୍ୟେକଙ୍କ 
ଦୃଷ୍ଟିରେ ଦୋଷୀ ସାବ୍ୟସ୍ତ ହୋଇ ବିଡ଼ମ୍ବିତ ମନରେ କେନ୍ଦୁଝର ଚାକିରି ଛାଡ଼ିଲେ | ଧରଣୀ 
ମେଳି ଭାଙ୍ଗି ନ ଥୂଲୈ ବିଦ୍ରୋହୀଙ୍କ ହାତରେ ବନ୍ଦୀ ଫକୀରମୋହନ ହୁଏତ ତଥାକଥୂତ 
ସହିଦ ହୋଇଥାନ୍ତେ | ମାତ୍ର ଓଡ଼ିଆ କଥାସାହିତ୍ୟର ଜନକ ଭାବରେ ତାଙ୍କର ଆବିଭୀବ 
ଘଟି ନ ଥାନ୍ତା । (ସାରସ୍ବତ ପରିକ୍ରମା, ଫକୀରମୋହନ ଓ ଓଡ଼ିଶାର ଆଦିବାସୀ - 
ପ୍ରଫେସର ଖଗେଶ୍ବର ମହାପାତ୍ର ) 


କୌଣସି ଘଟଣାକୁ ବିଚ୍ଛିନ୍ନ ଭାବେ ଦିଚାର କରିହେବ ନାହିଁ । ଗୋଟିଏ ଘଟଣାର 
ପଟ୍ଟଭୂମିରେ ଥାଏ ଆଉ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ଘଟଣା | ତେଣୁ ଆନୁଷଙ୍ଗିକ ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକୁ ବାଦ 
ଦେଇ: ଏକ ବିଶେଷ ଘଟଣାର ବିଚାର କଲେ ତା ହୁଏ ଏକତରଫା | ଧରଣୀଧରକୁ 
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ବିତକର ବଳୟରେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୧୯୭ 


ଧରାଇଦେବା ଅପରାଧରେ ଆମେ ଯେତେବେଳେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅପରାଧୀ ରୂପେ 
ସାବ୍ୟସ୍ତ କରୁ, ସେତେବେଳେ ଅମେ ଜାଣିପାରୁନା ଯେ, ଏହା କରିବାକୁ ଯାଇ ଆମେ 
ଆହୁରି ଅନେକ ଶ୍ରଦ୍ଧେୟ ମହାମନୀଷୀଙ୍କୁ ଏହି ଘେରକୁ ଟାଣିଆଣୁଛୁ । ଭୋଳାନାଥ 
ଖମାରିଆ ନିକଟକୁ ଲେଖା ହୋଇଥୁବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚିଠିରୁ ପ୍ରକୃତ ଅଥ ନିର୍ଣ୍ଣୟ 
କରିଥୁଲେ ଓଡ଼ିଶାର ତକୁାଳୀନ ଜନନେତା, ଓଡ଼ିଶାର ପ୍ରଥମ ବାରିଷ୍ଟର ଏବଂ ଆଜିର 
ଉତ୍କଳ ଗୌରବ ମଧୁସୂଦନ ଦାସ । ସେ କେବଳ ଚିଠିର ତର୍ଜମା କରି ନ ଥିଲେ, ରାଜାଙ୍କ 
ପାଇଁ ତଜ଼ାଳୀନ ଲେଫ୍ବଟନାଣ୍ଟ ଗଭର୍ଣ୍ଣର ସାର ଚାର୍ଲସ୍‌ ଆଲଫ୍ରେଡ ଏଲିଅଟଙ୍କ ନିକଟରେ 
ଉଚ୍ଚକୋଟୀର ଓକିଲାତି କରି ରାଜାଙ୍କ ଦୋଷମାନ ଖଣ୍ଡନ କରି ତାଙ୍କୁ ନିଦ୍ଦୌଷ ବୋଲି 
ପ୍ରମାଣ କରିଛନ୍ତି । ଏହାର ଏକ ଅପୂର୍ବ ବର୍ଣ୍ଣନା ଆମେ ପାଇଥାଉ ପ୍ରଖ୍ୟାତ ସମାଲୋଚକ 
ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତିଙ୍କ ପ୍ରାମାଣିକ ଗ୍ରନ୍ଧ - ˆ ଶତାହୀର ସୂର୍ଯ୍ୟ? 'ରୁ | 

ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତିଙ୍କ ଭାଷାରେ - “କେଉଁଝର ଗଡ଼ରୁ ଜଣେ ପୋଲିସ୍‌ 
ସବ୍‌ଇନିସ୍‌ପେକ୍ସର ମହାରାଜାଙ୍କ ଠାରୁ ଟଙ୍କା ଧରି ମଧୁସୂଦନଙ୍କ ନିକଟକୁ ଆସିଥୂଲେ | 
ଟଙ୍କା ଗଣା ସରିବା ପରେ ଟଙ୍କା ସବୁ ଗୋଟିଏ ଲୁହା ସିନ୍ଦୁକ ଭିତରେ ଥାକ ଆକ ହୋଲ 
ରଖାଯାଉଥୁୂଲା | × × × କେଉଁଝର ଆସିଥ୍‌ବା ସବଇନିସ୍ପେକୁର କହିଲେ - ˆ ଛାମୁ 
ଖଣ୍ଡେ ରସିଦ ପାଇଁ କହିଥିଲେ ହଜୁର ।' ? ମଧୁସୂଦନ ବୁଲିପଡ଼ି ପଚାରିଲେ - What’ ? 
ସବଇନିସ୍‌ପେକ୍ସର ଜଣକ ଅସ୍ବସ୍ତି ପୂର୍ଣ କଣ୍ଠରେ ଉତ୍ତର ଦେଲେ - “ଛାମୁ କହିଥିଲେ 
ହଜୁରଙ୍କ ପାଖରୁ ଟଙ୍କାର ଖଣ୍ଡେ ରସିଦ ନେବା ପାଇଁ ।” ? ମଧୁସୂଦନଙ୍କ ଆଖୁ ଆଗରେ 
ଭାସିଉଠିଲା ସେ ଦିନ ରାତିରେ ମହାରାଜା ଧନୁ୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜ ଖଣ୍ଡେ ସାଦା 
ହାଣ୍ଡନୋଟ୍‌ରେ ଦସ୍ତଖତ ଦେବାର ଦୃଶ୍ୟ । ମଧୁସୂବନ କହିଲେ × × × ତୁମର ମହାରାଜାଙ୍କୁ 
କହିଦେବ ମିଷ୍ଟର ଦାସ କାହା ପାଖରୁ ସାଦା ହାଣ୍ଡନୋଟ୍‌ ରଖେ ନାହିଁ କିମ୍ବା କାହାକୁ ଟଙ୍କାର 
ରସିଦ ଦିଏ ନାହିଁ । ( ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତି - ଶତାବ୍ଦୀର ସୂର୍ଯ୍ୟ, ପୃ. ୫୨୭-୫ ୨୮) । ଉକକଳ 
ଦୀପିକା, ୧୯୩, ୧୮୯୨ ସଂଖ୍ୟାରେ ମଧ୍ଯ ଉଲ୍ଲେଖ ଅଛି, ରାଜାଙ୍କୁ ରକ୍ଷା କରିଥବା 
ହେତୁ ପୁରସ୍କାର ସ୍ଵରୂପ ତାଙ୍କୁ ମିଳିଥଲା ଘରେ ହାତୀ | ହାତୀ ଉପରେ ଲଦା ଯାଇଥୁଲା 
ମହାରାଣୀ ଭିକ୍ଟୋରିଆ ମାକା ଲକ୍ଷେ ଟଙ୍କା | 


ଏହାପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ଆତ୍ମଚରିତରୁ ଉଦ୍ଧାର କରି ଏଥୁ ସହିତ 
ମିଳେଇ ଦେଖାଯାଉ | ସେ ଲେଖୁଲେ, “ ‘ଉକୁଳର ସର୍ବ ପ୍ରଧାନ ଓକିଲବାବୁ ମଧୁସୂଦନ 
ଦାସ କେଉଁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ତରଫରୁ କଲିକତାକୁ ଯାଇ ଲେଫ୍ବନାଣ୍ଟ ଗଭର୍ଣ୍ଣରଙ୍କ 
ଦରବାରରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ଟୟନ୍ବବୀ ସାହେବଙ୍କଦ୍ଧାରା ଆନୀତ ବିଦ୍ରୋହ 
ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଦୋଷମାନ ଖଣ୍ଡନ କରି ମହାରାଜାଙ୍କୁ ନିଦ୍ଦୌଷ ପ୍ରମାଣ୍ଚିତ କଲେ । ସ୍ଵୟଂ 
ଲେପଫ୍ଗନାଣ୍ଟ ଗଭର୍ଣ୍ଣର ସରଜମିନ କେଉଝରରେ ଉପ ର୍ଷତ ହୋଇ ସମସ୍ତ ବିଷୟ ତଦନ୍ତ 
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FH ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତ 


କରିବାର ଆଦେଶ ପ୍ରଚାରିତ ହେଲା । କିନ୍ତୁ ସେ କେଉଁଝର ନ ପାଇ କଟକ ମୁକାମରେ 
ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ କେଉଁଝର ବିଦ୍ରୋହ ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ମୋକଦମା ନିଷ୍ପତି କରି ଆପଣା ରାଜ୍ୟକୁ 
ଫେରିଯିବା ସକାଶେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଅନୁମତି ଦେଲେ । ? ଏହି ମାପଦଣ୍ଡରେ ବିଚାର କଲେ 
ଏକ ମାତ୍ର ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅପରାଧୀ ବୋଲି ବିବେଚନା କରିବା ବିଜ୍ଞତାର ପରିଚୟ 
ହେବ କି ? ସ୍ବୟଂ ମଧୁସୂଦନ ଦାସ ଅପରାଧର ଘେର ଭିତରକୁ ଚାଲିଆସୁ ନାହାନ୍ତି କି ? 
ଉତ୍କଳମଣି ଗୋପବନ୍ଧୁଙ୍କ ନାମରେ ବଢ଼ିପାଣ୍ଡି ଆତ୍ମସାତ୍ଵ କରିବାର ଦୁନୀମ ନାହିଁ କି ? 
ତେବେ ଏ ସବୁ କୁରୁଚିପୂର୍ଣ୍ଣ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ ଓ ଉଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ପ୍ରଚାର ପଛରେ ଥାଏ 
ସଦା ସର୍ବଦା କିଛି ନ୍ୟସ୍ତସ୍ବାର୍ଥ ଗୋଷ୍ଠୀଙ୍କ ଟାଣୁଆ ହାତ ଏବଂ ଦୃଭୀଗ୍ୟର ବିଷୟ ଏହି ଯେ 
ଦେଶର ଜନସାଧାରଣ ଏହି ଚକ୍ରାନ୍ତ ଏବଂ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର କଥା ନ ବୁଝି ଉପରେ ଉପରେ ଭାସି 
ଯାଆନ୍ତି । ତଦାନୀନ୍ତନ ସମୟକୁ ବୁଝିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା ନ କରି, ମହାମନୀଷୀଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପକୁ 
ଆଜିର ମାପକାଠିରେ ବିଚାର କରି ତାଙ୍କର ଦୋଷ ତୁଟି ଦେଖାଇ ସେମାନଙ୍କୁ ଜନ ସମକ୍ଷରେ 
ହୀନ ପ୍ରତିପନ୍ନ କରାଇବା ବିବେକିର କାମ ନୁହେଁ । 


ରାଧାନାଥ ଯୁଗରେ ଅନେକ ଗାଳ୍ପିକ, ଞିପନ୍ୟାସିକ ଓ କବିଙ୍କର ଆବିଭୀୀବ 
ହୋଇଥ୍‌ଲେ ହେଁ ବିଷୟବସ୍ତୁ ରଚନା ଶୈଳୀ, ଭାଷା ଇତ୍ୟାଦି ସମସ୍ତ ଦୃଷ୍ଟିରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଧୁନିକ ଗଦ୍ୟ ସାହିତ୍ୟର ଜନକ ବୋଲି ସମାଲୋଚକମାନେ ଅଭିହିତ 
କରିଥାନ୍ତି । ତାଙ୍କର ଅମର ସାହିତ୍ୟ କୃତି ପାଇଁ ଏ ଜାତି ତାଙ୍କୁ ସରସ୍ଵତୀ ଉପୀଧ୍ବରେ ଭୂଷିତ 
କରିଛି । ତେବେ ତାଙ୍କର ଯେଉଁ ଅନବଦ୍ୟ ସୃଷ୍ଟି ପାଇଁ ସେ ଏହି ମହାନ ସମ୍ମାନରେ ଭୂଷିତ, 
ସେ ସବୁ କେଉଁଝ୍‌ର ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସୃଷ୍ଟି ହୋଇ ନ ଥୁଲା । ଫକୀରମୋହନ, 
ବିରାଟ ରାଜ୍ୟରେ ପାଣ୍ଡବ ପାଞ୍ଚଭାଇଙ୍କର କପଟାଚରଣ ପରି, ଭୂୟୀ ଦରବାରରେ ମୂଳରୁ 
ଶେଷ ଯାଏ ଅସାଧାରଣ ଚାନତୁର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ କପଟାଚାର ନ କରିଥୁଲେ ରାଇସୁଆଁରେ ତାଙ୍କ 
ହାଡ଼ମାଂସ ବିଲୁଆ ଖାଇଥାନ୍ତେ | ବସ୍ତୁତଃ ସେ ବନ୍ଦୀ ଥବାବେଳେ ବାଲେଶ୍ବର ଆଡ଼େ ପ୍ରଚାର 
ମଧ୍ଯ ହୋଇଯାଇଥୁଲା ଯେ ଭୂୟାମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ମାରି ପକାଇଛନ୍ତି | × × × 
ଇଂରାଜୀରେ ତେଣୁ କଥା ଅଛି, “ପ୍ରେମ ଓ ଯୁଦ୍ଧରେ କୌଣସି କର୍ମ ଅନୈତିକ ବୋଲି 
ଧରାଯାଏ ନାହିଁ ।”? ତେଣୁ ଆତ୍ମରକ୍ଷା ପାଇଁ ବନ୍ଦୀ ଫକୀରମୋହନ ଯାହା କଲେ ତାର 
ସୂକ୍ଷ୍ମ ନୈତିକ ବିଚାରର କୌଣସି ଅର୍ଥ ହିଁ ଥାଇପାରେନା | ଅନ୍ତତଃ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କ ପରି 
ଏକ ଏତିହାସିକ ଜାତି ପକ୍ଷରେ ରାଇସୁଆଁରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଜୀଅନ୍ତା ଫେରିଆସିବା 
ଏକ ବିରାଟ ଜାତୀୟ ଘଟଣା |! କାରଣ ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ, ଯାହା ଯୋଗୁଁ ଫକୀରମୋହନ ଆଜି 
ସରସ୍ଵତୀ? ବୋଲି ସମ୍ମାନିତ, ସେ ସବୁର ଆରମ୍ଭ ହିଁ ହୋଇ ନ ଥୁଲା | ଗୋଟିଏ ଜାତିର 
'ଇତିହାସରେ ଶତ ଶତ ଧରଣୀଧର -ଗୋପାଳିଆଙ୍କ ବିପରୀତରେ ଜଣେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଜୀବନର ମହାର୍ଘତାକୁ ତେଣୁ ବିଚାର କରିବାକୁ ହେବ । ( ଡକୁର ମାୟାଧର ମାନସିଂହ - 
ସରସ୍ବତୀ ଫକୀରମୋହନ, ପୃ.- ୧୩୪ ) | 
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ବିତ୍ର ବଳୟରେ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୯୯ 


ଜାଣେନା, ଆମର ଏହ ଦିଭମଙ ପଣ୍ଡିତମାନେ ଡ. ମାନସିଂହଙ୍କର ଏହି ଏତିହାସିକ 
ଉକ୍ତିକୁ କିପରି ଭାବରେ ଗ୍ରହଣ କରିନେ ¦ ଯଦି ଏମାନେ ଆସ୍ଥାସୂଚକ ସମ୍ମତି ନ ଦିଅନ୍ତି, 
ତେବେ ବୁଝିବାକୁ ପଡ଼ିବ ଯେ ଆମର ପୁରାଣ ଶାସ୍ତ୍ରରେ ଉଲ୍ଲେଖ ଥବା ଏକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ 
ବାଣୀକୁ ଉପଲବନ୍ଧ୍‌ କରିବାରେ ସେମାନେ ଅସମର୍ଥ ହୋଇଛନ୍ତି । ସତ୍ୟନିଷ୍ଠ ଯୁଧ୍ଷ୍ଠିରଙ୍କୁ 
ଦ୍ରୋଣଙ୍କୁ ମାରିବା ନିମନ୍ତେ ବୁଝାଇବାକୁ ଯାଇ କୃଷ୍ଣ ଏକ ମହାନ ବାଣୀ ପ୍ରତିଷ୍ଠା 
କରିଯାଇଛନ୍ତି । ସାବଧାନ କରେଇ ଦେଇଛନ୍ତି ଯୁଧ୍ଷ୍ଠିରଙ୍କୁ, “  ଦ୍ରୋଣଙ୍କଠାରୁ ଆମର 
ପରିତ୍ରାଣ ନିମିତ୍ତ ତୁମର ବଉଁମାନ ସତ୍ୟ ଅପେକ୍ଷା ମିଥ୍ୟା କହିବା ଶ୍ରେୟ । ଜୀବନ ରକ୍ଷାର୍ଥ 
ମିଥ୍ୟା ବ୍ୟବହାର କଲେ ମନୁଷ୍ୟ ପାପଲିପ୍ତ ହୁଏ ନାହିଁ ।”” କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ, ଏହାପରେ 
ଯୁଧୁଶ୍ତିର ମିଥ୍ୟା କହିବା ପାଇଁ ବାଧ୍ଯ ହୋଇଥଲେ | ଏହି ବିଜ୍ଞ ସମାଲୋଚକମାନେ 
ଯୁଧ୍ଷ୍ଠିରଙ୍କୁ ଏଥୁ ନିମିତ୍ତ ମିଥ୍ୟାବାଦୀର ଆଖ୍ୟା ଦେବେ କି ? 


ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଫକୀରମୋହନ - ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତାକୁ 
ଲୁଚାଇଦେଇ କେବଳ ବାହାଦୁରି ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଆକ୍ଷେପ ହେଉଛି ! ଆଜିର 
ତଥାକଥୁତ କିଛି ଗବେଷକ ବହୁ ଶ୍ରମ କରି ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି 
ଦୋଷତ୍ରୁଟି ଆବିଷ୍କାର କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଗର୍ବ ଅନୁଭବ କରିଥାନ୍ତି । ସେମାନେ ଯଦି ଆଉ 
ଟିକେ ପରିଶ୍ରମ କରି ‘ଜୀବନ ଚରିତ” ପାଠ କରିଥାନ୍ତେ, ତାଙ୍କ ଆଖରେ ନିଶ୍ଚୟ ପଡ଼ିଥାନ୍ତା 
ଯେ କେତେ ନିଃସଙ୍କୋଚ ଭାବରେ ଫକୀରମୋହନ ନିଜର ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତାକୁ ସ୍ଵୀକାର 


— a 


କରିଛନ୍ତି । ପାଠକମାନଙ୍କର ଅବଗତି ନିମିତ୍ତ କେତୋଟି ଉଦାହରଣ ନିମ୍ନରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ହେଲା | 


୧. ବହୁ ଉପାସନା କରିବାକୁ ଯାଇ ବ୍ରାହମଧର୍ମୀଙ୍କ ସହିତ ମିଶି ମଦ୍ୟପାନ କରିବାର 
ଏହି କୃପ୍ରବୃତ୍ତିଟିକୁ ସେ ପାଠକମାନଙ୍କ ନିକଟରେ ନିଷ୍କପଟ ଚିତ୍ତରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି, 
“ ପ୍ରତି ରବିବାର ରାତିରେ ବାବରଙ୍କ ବସାରେ ବ୍ରହ୍ମୋପାସନା ହୁଏ | ଉପାସନା ଉତ୍ତାରେ 
ଉପାସକମାନେ ବସି ମଦ ଖାଉଁ । ସେ ସମୟରେ ଥୋକେ ବ୍ରାହ୍ମଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ମଦ୍ୟପାନଟା 
ଉପାସନାର ଅଙ୍ଗୀଭୂତ ହୋଇ ପଡ଼ିଥୂଲା । ବଙ୍ଗଦେଶରେ ରଖଷିତୁଲ୍ୟ ପ୍ରଧାନ ବ୍ରାହ୍ମ 
ମହାତ୍ମାମାନେ ମଧ୍ଯ ମଦ୍ୟପାନରୁ ବିରତ ହେଉ ନ ଥୁଲେ !” 

୨. ସେ ଏହା ମଧ୍ଧ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି, ମୁଁ ଚିରକାଳ ଅପରିଣାମଦଶୀ ।” ' ଅଥୀତୁ 
ପରିଣାମ ଭଲ ହେବ କି ମନ୍ଦ ହେବ, ତା' ବୁଝି ନ ପାରି ଯାହା ଠିକ୍‌ ବୋଲି ଭାବୁଥଲେ, 
ସେ କରୁଥିଲେ | ଫଳରେ ସେ ଏଥପାଇଁ ଏକାଧକ ବାର ଖାଲି ଅପଦସ୍ତ ହୋଇ ନାହାନ୍ତି, 
ଦୁଃଖ କଷ୍ଟ ମଧ୍ଯ ଭୋଗିଛନ୍ତି 

୩. କେଉଁଝର ଭୂୟୀମେଳି, ଯେଉଁଥପାଇଁ ସେ ଏତେ ସମାଲୋଚିତ, ସେ ବିଷୟରେ 
ବିସ୍ତୃତ ବିବରଣୀ, ତାଙ୍କର ଭୂମିକା, ବ୍ରିଟିଶ ରୀଜ କର୍ମଚାରୀଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ତାଙ୍କର ହିନସ୍ତା ଓ 
ଅପମାନ, ଭୂୟୀଙ୍କ ଗହଣରେ ତାଙ୍କ ଦୟନୀୟ ଅବସ୍ଥା ଇତ୍ୟାଦି ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକୁ ନିଃଶଙ୍କ 
ଚିତ୍ତରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି 
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୪. ଯାହା ଏହି ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କ ଆଖରେ ପଡ଼ିନି, ତାହା ପଣ୍ତିତ ନୀଳକଣ୍ଠ ଦାସଙ୍କ 
ଆଖୁରୁ ବାଦ ପଡ଼ିନି । ସେ ତାଙ୍କର ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ଓ ସାହିତ୍ୟ ଗ୍ରନ୍ଧରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି, ' କି 
ସୁନ୍ଦର ସରସତାରେ ନିଜର ଦୈନ୍ୟ ଦୁର୍ବଳତା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଫକୀରମୋହନ ଏଥୁରେ ପ୍ରକାଶ 
କରି ବେଳେ ବେଳେ ଗଭୀର ଆମ୍ମଗ୍ରାନିକୁ ଘୋର ଆମ୍ମଶ୍କାଘାରେ ପରିଣତ କରିଛନ୍ତି, 
ଅଥଚ ପ୍ରାଣର ଚଞ୍ଚଳତା ବା ନିଜକୁ ବହୁମାନ ଦେବାର ଉଦ୍ବବେଗ ନାହିଁ, ଏହା ଏକ 
ଦେଖୁବାର ଜିନିଷ । ଏପରି ଆତ୍ମଳୀବନୀ ଆମ ଜାଣିବାର ସାହିତ୍ୟରେ ଲେଖାଯାଇଛି 
ବୋଲି ମନେ ହୁଏ ନାହିଁ ।” ' ଅଥଚ ଏହି ସମାଲୋଚକମାନେ କହନ୍ତି, ଆତମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର କେବଳ ବାହାଦୃରିମାନ ଲିପିବଦ୍ଧ କରି ହୀରୋ ହେବାକୁ ଚେଷ୍ଟା 
କରିଛନ୍ତି । 

ଏହି ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କ ଚକ୍ଷୁରେ ଯଦି ଦିନ କି ବାର, କେଉଁଠି ଗୋଟେ ଭୁଲଭାଲ୍‌ 
ହୋଇଗଲା, ତେବେ ତା” ଆଉ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ହୋଇ ରହିଲା ନାହିଁ । ଥକେ ତ ଦାବି 
କରି ବସିଛନ୍ତି, ଆମ୍ଜୀବନ ଚରିତ” ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନୁହେଁ, ଏହା ତାଙ୍କର 
ଅନ୍ୟତମ ଉପନ୍ୟାସ । ତେବେ ମୁଁ କହେ, ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଯେଉଁମାନେ ଦିନ, ବାର, 
ତିଥ୍‌, ଲଗୁର ସଠିକତା କେବଳ ଖୋଜି ବସନ୍ତି, ସେମାନେ ଜୀବନୀ ସାହିତ୍ୟର ଅଯୋଗ୍ୟ 
ପାଠକ | ଏହାର ଅର୍ଥ ନୁହେଁ ଯେ ଏଗୁଡ଼ିକର ଆବଶ୍ୟକତା ଆଦୌ ନାହିଁ । ତେବେ ଏଗୁଡ଼ିକ 
ସବୁ କିଛି ନୁହେଁ । ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ”ରେ ଫକୀରମୋହନ ମୂଳତଃ ଯାହା କହିବାକୁ 
ଚାହିଁଛନ୍ତି, ଯେଉଁ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଇଙ୍ଗିତ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଦେଇଛନ୍ତି, ତାହା ଅନୁସରଣ କରିବାରେ 
ଏହି ସମସ୍ତ ସମାଲୋଚକମାନେ ବିଫଳ ହୋଇଛନ୍ତି । ଏମାନେ ମଧୁମକ୍ଷିକା ନ ହୋଇ 
- ମକ୍ଷିକା ସାଜିଛନ୍ତି | ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ କୁ ନେଇ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ( ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖା ହେବା 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ) ଯେତେ ସମାଲୋଚନା ଏ ଲେଖକର ଆଖରେ ପଡ଼ିଛି, ସେଗୁଡ଼ିକ ଏକ ଦିଗଦର୍ଶୀ; 
କୌଣସିଟିରେ ‘ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତର ମୂଳ ସ୍ଵରଟି ଦେଖୁବାକୁ ମିଳେନା | 'ଆମ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ” ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ନିଚ୍ଛକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନୁହେଁ, ଏକ-ବ୍ୟକ୍ତିବିଶେଷର ଯନ୍ତ୍ରଣା 
ଜର୍ଜରିତ ହୃଦୟର କେବଳ ଏକ ଆମ୍ମଲିପି ନୁହେଁ, ଅପରନ୍ତୁ ଏକ ବିଶେଷ ଆର୍ଥ-ସାମାକିକ 
ଓ ରାଜନୈତିକ ପଟ୍ଟଭୂମିରେ ଓଡ଼ିଶାର ଜୀବନ୍ତ ଦଲିଲ । ଏହିଭଳି ଭାବରେ ବିଚାର ନ 
କରି ଯଦି ଏହାକୁ କେବଳ କିଛି ତଥ୍ୟ ପୁଞ୍ଜର ସମାହାର ବୋଲି ଧରାଯାଏ, ତେବେ ଏ 
ଧରଣର ବିଚାରକୁ ଏକ ନିମ୍ପମାନର ବ୍ୟାଖ୍ୟା ବୋଲି କହିବାକୁ ହେବ । 


ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତର କେତୋଟି ଅନାଲୋଚିତ ବିଷୟ 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ' ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ ପ୍ରଥମ ଜୀବନୀ ସାହିତ୍ୟ | 
ଏହି ଗ୍ରନ୍ଧର ସୂଚନା” ପୃଷ୍ଠାରେ ସେ ଅତି ବିନମ୍ର ଚିତ୍ତରେ ସ୍ପଷ୍ଟ କରିଦେଇଛନ୍ତି, ˆ ମୋ 
ତୁଛୁ ଜୀବନରେ ଜୀବନ ଚରିତର ଉପଯୋଗୀ ସେହିପରି ଗୁରୁତର ଉପାଦାନର ମଧ୍ଯ 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୨୦୧ 


ନିତାନ୍ତ ଅଭାବ |” ତେବେ ତାଙ୍କର ସେହି ତୃଚ୍ୁ ଜୀବନ’ ଚରିତରେ ତକ୍କାଳୀନ ଅନେକ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଘଟଣାବଳୀ ସମ୍ପର୍କରେ ଆମେ ଅବଗତ ହୋଇଥାଉ । ମୋଟ ଉପରେ କହିଲେ, 
‘ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ” ଯେପରି ଭାବରେ ଅନୁଶୀଳନ ହେବା କଥା, ତାହା ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ସେପରି ହୋଇ ନାହିଁ । “ଆମତ୍ମକୀବନ ଚରିତ” ର ସୃଜନଶୀଳ ସମାଲୋଚନା, ଆଜିର ସମାଜ 
ପାଇଁ ନିତାନ୍ତ ଜରୁରୀ | ନିତାନ୍ତ ଚିରାଚରିତ ଭାବେ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ”ର ପଠନ ଏବଂ 
ଅନୁଶୀଳନ ଦ୍ଵାରା ବିଶେଷ କିଛି ଲାଭ ତ ହୁଏନା, ବରଂ ସୂଜନଶୀଳ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣର ଅଭାବ 
ଯୋଗୁଁ ସତ୍ୟ ଜାଣିବାରେ ବାଧା ସୃଷ୍ଟି କରିଥାଏ, ଯେଉଁଥ୍ପାଇଁ ଆମେ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରୁ, ଉକ୍ତ 
ଗ୍ରନ୍ଥର ଯେଉଁ ଘଟଣାବଳୀ ଉପରେ ବିଶେଷ ଭାବେ ଆଲୋଚନା ହେବାର କଥା, ତାହା 
ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କୌଣସି ସମାଲୋଚକ କରି ନାହାନ୍ତି । ଅଥଚ ଯେଉଁଗୁଡ଼ିକ ନିହାତି ଗୌଣ, 
ଯେପରିକି ତିଥ, ବାର, ଲଗ୍ନ ଇତ୍ୟାଦି । ଯେଉଁଗୁଡ଼ାକୁ ଠିକ୍‌ ଠାକ୍‌ କରି ପଢ଼ିଲେ ମଧ୍ୟ ମୂଳ 
ପ୍ରତିପାଦ୍ୟ ବିଷୟ ଅତୁଟ ରହେ, ସେପରି ବିଷୟ, ସେପରି ଘଟଣା ଉପରେ ବିଶେଷ 
ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇ ଏହାକୁ ଏକ ଗବେଷଣାଲବ୍ଧ କାର୍ଯ୍ୟ ବୋଲି କହିଲେ ଏକ ଅବିଚାର ହେବ । 


୧. ଏକଦା ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ହେବା ପାଇଁ ମନସ୍ଥ କରିଥିଲେ ବୋଲି ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ 
' ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ହିନ୍ଦୁ ଶାସ୍ତ୍ରରେ ସେ ଥୁଲେ ସୁପଶ୍ତିତ । ସଂସ୍କୃତ 
ମହାଭାରତ, ରାମାୟଣ, ଶ୍ରୀମଦ୍ଵ ଭାଗଵତ ଗୀତା ଇତ୍ୟାଦି ବହୁ ମୂଲ୍ୟବାନ ଗ୍ରନ୍ର ଅନୁବାଦ 
କରି ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟ ଭଣ୍ଡାରକୁ ସେ ସମୃଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି । ତାଙ୍କର ଏହି ଅଭାବନୀୟ ସାରସ୍ଵତ 
ଅବଦାନ ନିମିତ୍ତ ଓଡ଼ିଆ ଜାତି ଏହି ମହାନ ସାରସ୍ଵତ ସାଧକଙ୍କୁ ବ୍ୟାସକବି, ସରସ୍ଵତୀ 
ଇତ୍ୟାଦି ମହାର୍ଘ ଉପାଧୂରେ ଭୂଷିତ କରିଛି । ତେବେ ଯାହାଙ୍କୁ ଆମେ ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମର ବଛା 
ବଛା ପ୍ରଦର ଉପାଧ୍‌ ଦେଲୁ, ସେ କିନ୍ତୁ ଖ୍ରୀଷ୍ଟିଆନ ହେବା ପାଇଁ ଏକଦା ଚାହିଁଥିଲେ | ଅନ୍ୟାନ୍ୟ 
ପାରିପାର୍ଣଶ୍ଣିକ କାରଣ ଯୋଗୁଁ ହେଇପାରିଲେନି, ତା ଭିନ୍ନ କଥା । ତେବେ ମାନସିଳ ଭାବେ 
ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ହୋଇଯାଇଥୂଲେ ତ ? ଏପରିକି ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ ହିନ୍ଦୁଧର୍ମ ତ୍ୟାଗ କରି 
ବାହୁଧର୍ମ ଗ୍ରହଣ କଲେ | ଏଇ ଯେ ଧର୍ମକୁ ନେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମନରେ ଦୃନ୍ଦ ସଂଘାତ, 
- ଏହା କଣ ଅନୁଶୀଳନର ବିଷୟବସ୍ତୁ ନୁହେଁ ? ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମ ଯଦି ଏତେ ମହାନ, ଯାହାର 
ଏତିହ୍ୟ, ସଂସ୍କୃତିକୁ ନେଇ ଏତେ ଡିଣ୍ଡିମ ପିଟାଯାଉଛି, ଯାହାର ଦର୍ଶନକୁ ବିଶ୍ଵର ଶ୍ରେଷ୍ଠ 
ଦର୍ଶନ ବୋଲି ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମଧ୍ବଜାଧାରୀମାନେ ଆସ୍ତାଳନ କରିଥାନ୍ତି । ଏପରି ଏକ ଉଚ୍ଚଚମ 
ଧର୍ମ, ଦର୍ଶନ, ଏତିହ୍ୟ, ସଂସ୍କୃତି ପ୍ରତି ବିମୁଖ ହୋଇ ଖ୍ରୀଷିୟାନ ଧର୍ମ ପ୍ରତି ଆକର୍ଷିତ ହେବାର 
କାରଣ କଣ ? ଏହାକୁ କ”ଣ କେବଳ ତାଙ୍କର ନିଛୁକ ଝୁଙ୍କ ବୋଲି ଧରିନେବାକୁ ହେବ ? 
ଖ୍ରୀଷ୍ଟଧର୍ମ ପ୍ରତି ଏକ ଶସ୍ତା ପ୍ରେମ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବାକୁ ହେବ ? ଏହା କଣ ଆମ ପାଇଁ 
ଚିନ୍ତାର ବିଷୟ ନୁହେଁ ? ଏହି ସମାଲୋଚକମାନେ ଏପରି ଏକ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଘଟଣା ଉପରେ 
ଗବେଷଣା କରିବା ଉଚିତ ନୁହେଁ କି ? 
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୨୦୨ ଫକୀରମୋହନ : ତକି ବିତକ 


୨. ନଂ ଅଙ୍କ ଦୃର୍ଭିକ୍ଷର ଏକ କରୁଣଚିତ୍ର ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର “ ଆତ୍ମଳୀବନ 
ଚରିତରେ ଲିପିବଦ୍ଧ କରିଛନ୍ତି । ଅନାହାରରେ ପ୍ରପୀଡ଼ିତ ବୃଭୁକ୍ଷୁମାନେ ପ୍ରାଣ ବଞ୍ଚାଇବା 
ପାଇଁ ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ମିସନାରୀମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଖୋଲାଯାଇଥ୍‌ବା 'ଛତର”ରେ ଖାଇଥୁଲେ । 
ଛତରରେ ଖାଇଥିବା ଏହି ଲୋକମାନଙ୍କୁ ହିନ୍ଦୁଧର୍ମ ବାସନ୍ଦ କଲା, ଜାତିଚ୍ୟୁତ କଲା । 
ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ଧର୍ମ ଏହି ସମାଜନଚ୍ୟୁତମାନଙ୍କୁ କୋଳେଇ ନେଲା | ଫକୀରମୋହନ ଲେଖୁଲେ, 
* “ସେମାନେ ଛତରଖୁଆ ବୋଲି ହିନ୍ଦୁ ସମାଜ ସେମାନଙ୍କୁ ତଡ଼ିଦେଲା, ମାତ୍ର ଖ୍ରୀଷ୍ଟୀୟ 
ମିସନାରୀମାନେ ସେମାନଙ୍କୁ ଆଦରପୂର୍ବକ କୋଳକୁ ଟେକିନେଇ ପୁତ୍ର ପରି ପ୍ରତିପାଳନ 
କଲେ ଏବଂ ଶିକ୍ଷିତ ଓ ଉପଯୁକ୍ତ କରାଇବାକୁ ଲାଗିଲେ । ଏ ଅନ୍ୟାୟ ବର୍ଜନ ପାଇଁ ହିନ୍ଦୁଧର୍ମ 
ଦାୟୀ ନୁହେଁ କି ? ଯେଉଁ ସମାଲୋଚକମାନେ ତିଥ୍‌ ବାରକୁ ନେଇ ଏତେ ତର୍କ ବିତର୍କ 
କରୁଚନ୍ତି, ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଦର୍ଶିତ ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମର ଦୁର୍ବଳତାର ଦିଗ ପ୍ରତି ଅଙ୍କୁଳି 
ନିର୍ଦ୍ଦେଶ କରି କେବେ କୌଣସି ଗବେଷଣାତ୍ମକ ସନ୍ଦଭ ଲେଖୁବାରେ ମନୋନିବେଶ କରି 
ନାହାନ୍ତି । ଏପରିକି ତାଙ୍କର ଏହି ସମୟୋଚିତ ସାବଧାନୀ ବାଣୀକୁ କେତେଜଣ ବା ତାରିଫ ' 
କରିଛନ୍ତି ? 

୩. ଫକୀରମୋହନ ଥୂଲେ ଜଣେ ଖାଣ୍ଟି ହିନ୍ଦୁ ଏଥୁରେ କେହି ଦ୍ବିମତ ହେବେନି । 
ଏହି ଖାଣ୍ଟି ହିନ୍ଦଜଣକ ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମର ଅନ୍ୟତମ ମହାକାବ୍ୟ ବାଲ୍ପୀକି ରାମାୟଣର ବାଳକାଭ୍ଡକୁ 
ଓଡ଼ିଆରେ ଅନୁବାଦ କରି ଏହାକୁ ଉତ୍ସର୍ଗ କରିଥିଲେ ଜଣେ ଖାଣ୍ଵି ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ । 
ଭାରତବର୍ଷର ଇତିହାସକୁ ଅର୍ପଣ କରିଛନ୍ତି ସେ ଅନ୍ୟ ଜଣେ ଖାଣ୍ଟି ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ରେଭରେଣ୍ଡ 
ଇ.ସି.ବି. ହାଲମ୍‌ଙ୍କୁ | ଏଠାରେ ସ୍ଵତଃ ମନରେ ପ୍ରଶ୍ମ ଉଠେ, ହିନ୍ଦୁମାନଙ୍କର ଏହି 
ସର୍ବଜନାଦୃତ, ଭକ୍ତି ଶ୍ରଦ୍ଧା ମଣ୍ଡିତ ଧର୍ମଶାସ୍ତ୍କୁ ଉତ୍ସର୍ଗ କରିବାପାଇଁ କୌଣସି ଖାଣ୍ଟି ହିନ୍ଦ 
କଣ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନଜରରେ ନ ଥୁଲେ ? ଏହା କଣ ଜନ୍‌ ବୀମ୍ସ ଓ ରେଭରେଣ୍ଡ 
ହାଲେମଙ୍କ ପ୍ରତି ନିଛକ ତୋଷାମଦ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିନେବାକୁ ହେବ ? ନା ଜାତି ବର୍ଣ୍ଣ 
ଧର୍ମ ନିର୍ବିଶେଷରେ ଜଣେ ମହାମନୀଷୀର ପାଦତଳେ ଏହା ଏକ ଅକପଟ ଶ୍ରଦ୍ଧାର୍ଘ୍ୟ ? 
ଏହାର ଉତ୍ତର ପାଇବା ପାଇଁ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଅଧ୍ୟୟନ ଏକାନ୍ତ ଆବଶ୍ୟକ | ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରେ ସେ ଅତି ଅକପଟ ଚିତ୍ତରେ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି, ' ମହାତ୍ମା ଜନ୍‌ ବୀମ୍ସ ଜଣେ 
ଅସାଧାରଣ ବିଦ୍ଧାନ, ପ୍ରଜାହିତୈଷୀ, ଉକୁଳର ଉନ୍ନତିକାମୀ, ଗରିବର ମା ବାପ | ଅନ୍ୟତ୍ର 
ସେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ କହନ୍ତି,  'ବାଲେଶୁରରେ ସ୍ତ୍ରୀ ଶିକ୍ଷା- ପ୍ରଚାର ଏବଂ ଉତ୍କଳ ଭାଷାର 
ରକ୍ଷା ଏବଂ ପୁଷ୍ଟି ସାଧନ ବିଷୟରେ ମୁଁ ବୀମ୍‌ସ ସାହେବଙ୍କ ଠାରୁ ଯଥେଷ୍ଟ ସାହାଯ୍ୟ ପ୍ରାପ୍ତ 
ହୋଇଅଛି । ମୋର ସାଂସାରିକ ସର୍ବ ପ୍ରକାର ଉନ୍ନତିର ଏକମାତ୍ର ମୂଳାଧାର ମହାତ୍ମା ଜନ 
ବୀମ୍ସ | ମୋର ଜୀବନର ଶେଷ ମୁହୂତ୍ତ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାଙ୍କର ପବିତ୍ର ନାମ ସ୍ମରଣ କରିବି । ମୁଁ 
ଜଣେ ଦେଶହିତୈଷୀ ପଣ୍ଡିତ ବୋଲି ସାହେବ ମହୋଦୟ ସମସ୍ତଙ୍କ ଠାରେ କହୁଥିଲେ । 
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ବିତକ୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୨୦୩ 


ରେଭରେଣ୍ଡ ହାଲେମଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନ ଲେଖଛନ୍ତି, ରେଭରେଣ୍ଡ 
ହାଲେମ ଦେଖ୍ବବାକୁ ଯେମନ୍ତ ସୁନ୍ଦର, ସେହିପରି ବିଦ୍ଧାନ ଏବଂ ଗୁଣବାନ୍‌ ଥଲେ । ସେ 
ଅତି ମଧୁଭାଷୀ ଏବଂ ତାଙ୍କ ସ୍ଵଭାବ ସୁନ୍ଦର ଓ କୋମଳ ଥୁଲା । ସେ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ 
ବିଶେଷ ପାରଦର୍ଶିତା ଲାଭ କରିଥୁଲେ | ତାଙ୍କର ଓଡ଼ିଆ ଶବ୍ଦ ଉଚ୍ଚାରଣ ଏବଂ ସ୍ଵର 
ଉକ୍କଳବାସୀଙ୍କ ସ୍ଵର ପରି ଥଲା । କଥା କହୁଥିବା ସମୟରେ ଠିକ୍‌ ଜଣେ ଓଡ଼ିଆ ଲୋକ 
କଥା କହୁଥବା ପରି ଶୁଣାଯାଏ ! ଇଂରେଜମାନଙ୍କର ଓଡ଼ିଆ ଶିକ୍ଷାର ସୁବିଧା ନିମନ୍ତେ ସେ 
ଖଣ୍ଡିଏ ଓଡ଼ିଆ ଇଂରାଜୀ ବ୍ୟାକରଣ ରଚନା କଲେ !' ? ବୀମ୍ସଙ୍କ ସହିତ ହାଲେମ ସାହେବ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ପରିଚୟ କରାଇ ଦେଇଥିଲେ ବୋଲି ସେ 'ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ'ରେ 
ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ବିଦେଶୀ ଓ ବିଧମୀ ହେବା ସତ୍ତ୍ମେ ଏ ଦୁଇଜଣଙ୍କର ଓଡ଼ିଆ ଜାତି ଓ 
ଭାଷା ପ୍ରତି ଯେଉଁ ଅନାବିଳ ଶ୍ରଦ୍ଧା, ସମ୍ମାନ ଏବଂ ମମତ୍ସବୋଧ ଥୁଲା, ତାର ନିଦର୍ଶନ 
ଆମେ ଇତିହାସରୁ ପାଇଥାଉ ! ତିଳେ ବି ବିସ୍କ ତ ହେବା ଉଚିତ ନୁହେଁ ଯେ, ଏହି ଦୁଇ 
ଇଂରେଜ ବିଦ୍ଵାନଙ୍କ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ବନ୍ଧୁତ୍ଵ ଗଢ଼ି ଉଠିଥିଲା କେବଳ 
ସେମାନଙ୍କର ଓଡ଼ିଆ ଜାତି ଓ ଭାଷାପ୍ରୀତିକୁ ନେଇ ! ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାକୁ ଉନ୍ନତ, ବିକଶିତ ଓ 
ସମୃଦ୍ଧ କରିବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏକମାତ୍ର ଲକ୍ଷ୍ୟ । ଯିଏ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାକୁ ଉନ୍ନତ, 
ବିକଶିତ କରିବା ଦିଗରେ କିଛି ବି ଅବଦାନ ଦେଇଛନ୍ତି, ଜାତି ଧର୍ମ ବର୍ଣ୍ଣକୁ ଭୁଲିଯାଇ ସେ 
ତାର ଉଚ୍ଛୁସିତ ପ୍ରଶଂସାରେ ବିଭୋର ହୋଇଯାଇଛନ୍ତି । ଫକୀର ମୋହନଙ୍କର ଏହି 
ନବଜାଗରଣୀୟ ମନକୁ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିବାର କଥା ¦ ଏହି ଦିଗଟିକୁ ଯଦି ଯଥେଷ୍ଟ ଗୁରୁତ୍ନ 
ସହକାରେ ଆମେ ବିଚାର ନ କରୁ, ତେବେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ମୂଲ୍ୟାୟନ ହେବ 
ଅସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ । ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷେ) ସେ ଉଗ୍ର ଜାତୀୟତା, ଉଗ୍ର ଧର୍ମପ୍ରୀତିର ଉର୍୍ଧରେ ଥଲେ | ଆଜି 
କାଲି ଯେପରି ଓଡ଼ିଆ ଓଡ଼ିଶା, ହିନ୍ଦୁ ହିନ୍ଦୁ ଚିକ୍ରାର କରି ନିଜର ଜାତିଭାଇମାନଙ୍କୁ ଶୋଷଣ 
କରିବାରେ ଦଳେ ମୁଷ୍ଟିମେୟ ନ୍ୟସ୍ତସ୍ବାର୍ଥ ଜାତି ପ୍ରେମୀ ଲାଗିପଡ଼ିଛନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ ଏହି 
ଧରଣର ଓଡ଼ିଆ କିମ୍ବା ହିନ୍ଦ ନ ଥଲେ । ଆଜିତ ଧର୍ମର ଦୋଷ ତୁଟି ଦୁର୍ବଳତାର ଦିଗଟିକୁ 
ଅଙ୍ଗୁଳି ନିର୍ଦ୍ଦେଶ କରି ଦଶୀଇଦେଲେ ଏହି ତଥାକଥୁତ ଧର୍ମଧ୍ବଜାଧାରୀମାନେ ଚିକ୍ରାର 
କରନ୍ତି - ଆମର ଏତିହ୍ୟ, ଆମର ସଂସ୍କୃତି ନାମରେ ସେମାନେ ଭୁଲ ଭ୍ରାନ୍ତି ଦୋଷ 
ଦୂର୍ବଳତା, ଅସତ୍ୟ ଅଯୁକ୍ତିକର କଥାକୁ ସତ୍ୟ ନାମରେ ସମାଜରେ ପ୍ରଚାର କରନ୍ତି ଏବଂ 
କେହି କିଛି କହିଲେ ଧର୍ମଦ୍ରୋହୀ ବୋଲି ଆଖ୍ୟା ଦିଅନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ଧର୍ମ ବିଶ୍ଵାସୀ 
ଥିଲେ । ଧର୍ମର ଉର୍୍ଧରେ ନ ଥଲେ, ଏକଥା ମୁଁ ଆଗରୁ କହିଛି । କିନୁ ଧର୍ମ ନାମରେ ଅନ୍ଧତା, 
ଜଡ଼ତା, କୃପ ମଣ୍ଡକତାକୁ ପ୍ରଚଣ୍ଡ ଘୃଣା କରୁଥିଲେ | ଘୃଣା କରୁଥିଲେ ଧର୍ମ ବିଶ୍ଵାସ ନାମରେ 
ଏହିପରି ଛଳନା, ପ୍ରବଞ୍ଚନା, କପଟାଚାରକୁ । ଧର୍ମ ଭିତରେ ସତତା, ନିଷ୍ଠା, ସେବା 
ସଂସ୍କାରର ଅନୁସନ୍ଧାନ କରିବାକୁ ଯାଇ ଗୋଟିଏ ପରେ ଗୋଟିଏ ଧର୍ମକୁ ସେ ତାଙ୍କର 
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୨9୦୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଯୁକ୍ତିବାଦୀ ମନ ଦେଇ ପରଖୁଛନ୍ତି । କିନ୍ଧୁ କୌଣସି ଧର୍ମରେ ସେ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇପାରି 
ନାହାନ୍ତି । ସେ ଯେ କେବଳ ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମର ଦୋଷତ୍ୁଟି ଦେଖାଇ ବସି ଯାଇଛନ୍ତି, ତା ନୁହେଁ, 
ସେ ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ଧର୍ମର ଆଚାର ଆଚରଣ, ବ୍ରାହ୍ମଧର୍ମର ଆଚାର ଆଚରଣକୁ ମଧ୍ଯ ନିଜର 
ଯୁକ୍ତି ଏବଂ ବିବେକର ମାପକାଠିରେ ପରଖ୍ଖଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଧର୍ମ ଭିତରେ ସେ ଯାହା ଖୋଜୁଥୂଲେ 
କୌଣସି ଧର୍ମରେ ପାଇ ନାହାନ୍ତି । କୌଣସି ଧର୍ମ ତାଙ୍କୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ କରିପାରିନି । କରିପାରିବା 
କଥା ମଧ୍ଯ ନୁହେଁ । 


ସମାଜର ଗତିପଥରେ ଧର୍ମ ତାର ପ୍ରଗତିଶୀଳ ଭୂମିକା ହରାଇ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ 
ହୋଇ ପଡ଼ିଛି । ଧର୍ମ ହୋଇପଡ଼ିଛି ଶାସକ ଶ୍ରେଣୀ ହାତରେ ଜନସାଧାରଣଙ୍କୁ ଶୋଷଣ 
କରିବାର ଏକ ହତିଆର, ନିଜ ଗାଦି ରକ୍ଷାର ରକ୍ଷା କବଚ । ଧର୍ମକୁ ନେଇ ସମାଜର ପ୍ରଗତି 
ଚିନ୍ତା ଆଜି ଅବାସ୍ତବ, ଅନୈତିହାସିକ ଓ ନିବୋୌଧତା | ଧର୍ମର ସୃଷ୍ଟି ଭୟ ଓ ଅଜ୍ଞତାରୁ 
ଯୁକ୍ତି, ବିଜ୍ଞାନ ଇତିହାସର ଏହା ପରିପନ୍ଧୀ । ଏଣୁ ମଣିଷକୁ ଆଜି ଧର୍ମ ଏକ ସୁଖକର 
ଜୀବନ ଦେବାରେ ଅକ୍ଷମ, ଅସମର୍ଥ । ବିଜ୍ଞାନ, ଇତିହାସ, ଦୃନ୍ଦରାମ୍‌କ ବସ୍ତୁବାଦୀ ଦର୍ଶନର 
ପ୍ରଚାର ଓ ପ୍ରସାର ଅଭାବ ହେତୁ ଧର୍ମର ଏହି ବୈଜ୍ଞାନିକ ବ୍ୟାଖ୍ୟା କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ନିକଟରେ କାହିଁକି, ସାରା ସମାଜର କାହାରି ପାଖରେ ନ ଥୁଲା, ଯେଉଁଥିପାଇଁ ଆମେ 
ଦେଖୁ ଧର୍ମ ପ୍ରତି ବିମୁଖ ହେବା ସତ୍ତ୍ଵେ ଧର୍ମର ଗଣ୍ଡି ଭିତରୁ ସେ ମୁକ୍ତ ହୋଇପାରି ନ ଥୁଲେ । 
ଏହା ତାଙ୍କର ଦୋଷ ନୁହେଁ, ଏହା ତାଙ୍କର ଏତିହାସିକ ସୀମାବଦ୍ଧତା ¦ ସେଥୁପାଇଁ ଏହା 
ମଧ୍ଯ ଲକ୍ଷଣୀୟ ଯେ ଯେଉଁ ଧର୍ମରେ ଯେତିକିଟା ଭଲ ଦିଗ ତାଙ୍କ ନଜରକୁ ଆସିଛି, ଉଚ୍ଛସିତ 
କଣ୍ଠରେ ସେ ତାର ଗୁଣଗାନ କରିଛନ୍ତି ଏବଂ ଧର୍ମକୁ ଯେଉଁଠି ଶିଥୂଳ, ଗତିହୀନ ଦେଖୁଛନ୍ତି, 
ତାର ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା କରିବାକୁ ସେ ପଶ୍ଚାତ୍ୂପଦ ହୋଇ ନାହାନ୍ତି । ଯେଉଁ ତଥାକଥୁତ 
ଧର୍ମର ବଡ଼ପଣ୍ଡାମାନେ ଲୋକମାନଙ୍କୁ ଭୁଲେଇ ଭାଲେଇ ଧମୀନ୍ତର କରାଯାଉଛି ବୋଲି 
ଅଭିଯୋଗ କରୁଛନ୍ତି - ଏପରିକି ଅନେକ ସତୃ, ନିଷ୍ଠାବାନ୍‌ ଲୋକମାନେ ମଧ୍ଯ ଭାବୁଛନ୍ତି - 
ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ' ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ପାଠ କରିବା ଉଚିତ | 


ତଦାନୀନ୍ତନ ସମୟରେ ଖ୍ରୀଷ୍ଟଧର୍ମାବଲମ୍ବୀମାନଙ୍କ ସଂଖ୍ୟା ବୃଦ୍ଧିର ବିଶେଷ କାରଣ 
ରୂପେ “ଉତ୍କଳର ଭୀଷଣ ଦୁର୍ଭିକ୍ଷୀକୁ ସେ ସୂଚାଇଛନ୍ତି । ଅନାହାର ପ୍ରପୀଡ଼ିତ ମଣିଷ 
ଜିକଟରେ ଧର୍ମର ଅର୍ଥ କଣ ? ଶାସ୍ତ କହେ, ˆ ବୁଭୁକ୍ଷିତଃ କିଂ ନ କରୋତି ପାପମ୍‌ ? 
ବଞ୍ଚ ରହିବା ପାଇଁ ଯଦି ମଣିଷ ତାର ସର୍ବନିମ୍ନ ଆବଶ୍ୟକତା - ଦି ଓଳି ପେଟପୂରା ଗଣ୍ଡେ 
ଖାଦ୍ୟ, ଲଜା ନିବାରଣ ପାଇଁ ଖଣ୍ଡେ ବସ୍ତ, ମୁଣ୍ଡ ଗୁଞ୍ଜିବା ପାଇଁ ଖଣ୍ଡେ ଘରରୁ ବଞ୍ଚତ ହୁଏ, 
ତା ପାଇଁ ଧର୍ମ ରହିବା ଯାହା, ନ ରହିବା ତାହା | ଧର୍ମର ଚ଼ାଣୀ ତା ପାଇଁ କାଲ ଆଗରେ 
ମୂଳା ଚୋବାଇଲା ପରି । ଆଜିର ଏହି ଧର୍ମଧ୍ବଜାଧାରୀମାନେ ଏହି ନିର୍ମମ ସତ୍ୟଟିକୁ ବୁଝନ୍ତି 
କି ? ବୁଝିବେ ବା କାହିଁକି, ସେମାନେ ତ ସେମାନଙ୍କର ଗାଦି ରକ୍ଷା ପାଇଁ ପ୍ରାଣମୂଛ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୨୦୫ 


ପ୍ରଚେଷ୍ଟାରେ ବ୍ୟାପୃତ ! ଅଥଚ ନ ବୁଝିଲେ ଏ ସମସ୍ୟାରୁ ମୁକ୍ତି ନାହିଁ । ଆଜି ଏହି ତଥାକଥୁତ 
ଧର୍ମପ୍ରେମୀମାନେ ଏହା ବୁଝି ନାହାନ୍ତି କି ବୁଝିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରୁ ବି ନାହାନ୍ତି ସିନା 
ଫକୀରମୋହନ କିନ୍ତୁ ଏମାନଙ୍କ ପରି ଏତେ ନିବୋଧ ନ ଥଲେ | ସେ ହୁସିୟାର ବାଣୀ 
ଦେଇଥଲେ, ˆ ‘ପୃଥିବୀରେ କିଛି ଚିରସ୍ଥାୟୀ ନୁହେଁ । ଦୁର୍ଭିକ୍ଷ ତ ଚାଲିଗଲା | ହୁର୍ଭିକ୍ଷ ପରବର୍ଷ 
କେତେଗୁଡ଼ିଏ ବାଳକ ଓ ମନୁଷ୍ୟ ଦାଣ୍ଡେ ଦାଣ୍ଡେ ବୁଲୁଥଲେ । ସେମାନେ ଛତ୍ରଖୁଆ ବୋଲି 
ହିନ୍ଦସମାଜ ସେମାନଙ୍କୁ ତଡ଼ିଦେଲା । ମାତ୍ର ଖ୍ରୀଷ୍ଟୀୟ ମିସନାରୀମାନେ ସେମାନଙ୍କୁ ଆଦର 
ପୂର୍ବକ କୋଳକୁ ଟେକିନେଇ ପୁତ୍ର ପରି ପ୍ରତିପାଳନ କଲେ ଏବଂ ଶିକ୍ଷିତ ଓ ଉପଯୁକ୍ତ 
କରାଇବାକୁ ଲାଗିଲେ । ଏ ଅନ୍ୟାୟ ବର୍ଜନ ପାଇଁ ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମ ଦାୟୀ ନୁହେଁ କି ? କାରଣ 
ଦୁରବସ୍ଥାରେ ପଡ଼ି ପ୍ରାଣରକ୍ଷା ନିମନ୍ତେ ଅତି ନୀଚ ଅସ୍କୃଶ୍ୟ -ଜାତି -ସୃଷ୍ଟ- ଅନ୍ନ -ଗ୍ରହଣ କରିବା 
ଦୂଷଣୀୟ ନୁହେଁ ବୋଲି ହିନ୍ଦୁ-ପୁରାଣ -ଶାସ୍ତ୍ମାନଙ୍କରେ ସ୍ପଷ୍ଟ ଉଲ୍ଲେଖ ଅଛି । ରାଜର୍ଷି 
ବିଶ୍ମାମିତ୍ର ଏକଦା ପ୍ରାଣରକ୍ଷା ନିମନ୍ତେ ଚଣ୍ଡାଳଦ୍ଵାରା ପାକ ହୋଇଥବା କୁକୁର ମାଂସ ଭକ୍ଷଣ 
କରି ପୂନବୀର ମହର୍ଷି ମଣ୍ଡଳରେ ସ୍ଥାନଲାଭ କରିଥବା ବିଷୟ ମହାଭାରତରେ ଉଲ୍ଲେଖ 
ଅଛି । ଅବିବେକୀ ସମାଜ ଏହି ବର୍ଜନ ପାଇଁ ଦାୟୀ ଅଟେ | 


ସ୍ଵାଧୀନତାର ବାଉନ ବର୍ଷ ପରେ ଆଜି ଯେତେବେଳେ ଦେଶ ଧମୀନ୍ଷତାର ଅଗ୍ନିରେ 
ଦାଉ ଦାଉ ହୋଇ ଜଳୁଛି, ଏକ ସଙ୍କଟମୟ ମୁହୂ ର୍ଭରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏହି 
ସମ ୟୋଚିତ ବାଣୀକୁ ସମାଜର କୋଣେ କୋଣେ ପହଞ୍ଚାଇ ଦେବାର ମହାନ୍‌ ଦାୟିତ୍ସ 
ଏହି ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ ଗୋଷ୍ଠୀଙ୍କର ନୁହେଁ କି ? ଆଜି ବି ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମ ନିଜକୁ ସଂଶୋଧୂତ କରି 
ନାହିଁ । ଆଜି ବି ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ ଧର୍ମ ତ୍ୟାଗ କରି ଯେଉଁମାନେ ହିନ୍ଦୁଧର୍ମ ଗ୍ରହଣ କରୁଛନ୍ତି, 
ସେମାନଙ୍କୁ ପୁରୀର ଜଗନ୍ନାଥ ମନ୍ଦିରରେ ପ୍ରବେଶ ନିଷେଧ । ଏହି ନିଷେଧାଜ୍ଞା ସେମାନଙ୍କର 
କୋମଳ ହୃଦୟକୁ ଆଘାତ ଦେବନି କି ? ଅପମାନରେ ଜର୍ଜରିତ ହୋଇ ଏହି 
ଧମୀନ୍ତରିତମାନେ ପୁନବୀର ଯଦି ହିନ୍ଦୁ ଧର୍ମ ତ୍ୟାଗ କରନ୍ତି, ସେଥ୍ପାଇଁ ଏହି ଧର୍ମ 
ଠିକାଦାରମାନେ ଦାୟୀ ରହିବେ ନାହିଁ କି ? ଆଜିଠୁ ଅଶୀବର୍ଷ ତଳେ ପରାଧୀନ ଭାରତ 
ବର୍ଷରେ, ଏକ ଅବକ୍ଷୟୀ ସାମନ୍ତତାନ୍ତିକ ସମାଜରେ ବାସ କରି, ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଧର୍ମ 
ସମ୍ପର୍କରେ ଯେଉଁ ଉପଲହ୍ଲୁ ଥଲା, ଏକ ସ୍ଵାଧୀନ ଗଣତାନ୍ତିକ ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥାରେ ବାସ 
କରି, ଉଚ୍ଚ ଗଣତାନ୍ତ୍ରିକ ଚିନ୍ତାଭାବନା, ଧ୍ୟାନଧୀରଣାର ସଂସ୍ତର୍ଶରେ ଆସି ମଧ୍ୟ ଏହି ତଥାକଥୂତ 
ପଶ୍ଡିତମାନଙ୍କର ସେହି ଗଭୀର ଉପଲହ୍ଲୁର ଅଭାବ ପରିଦୃଷ୍ଟ ହୋଇଥାଏ ! ପ୍ରକୃତରେ 
ଅବିଶ୍ନାସ୍ୟ ହେଲେ ବି ଏହା ନିର୍ମମ ସତ୍ର୍ୟ । ଓଡ଼ିଆରେ ଏକ ପ୍ରବାଦ ଅଛି - “ଗୁଅକୁ 
ମାରିଲେ ମୁହଁକୁ ପଡ଼େ ।” ? ବିଜ୍ଞକନେ ଏହାର ଅର୍ଥ ନିଶ୍ଚୟ ବୁଝୁଥୁବେ । 

୪. ଆଜି ଦେଶର ସର୍ବତ୍ର ଛତୁ ଫୁଟିଲା ପରି ଆବିଭୁତ ହେଉଥଵବା ଠାକୁର, ଭଗବାନ୍‌ 
ଉପାଧ୍ଧାରୀ ବାବା, ସ୍ବାମିଜୀମାନଙ୍କୁ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କଲାବେଳେ ଫକୀରମୋହନ ଆମର ମନେ 
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୨୦୬ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ପଡ଼ନ୍ତି । ଏହି ନକଲି, ଭଣ୍ଡ ସାଧୁ, ସ୍ଵାମିଜୀ, ଠାକୁର, ଭଗବାନ୍‌ ଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଯେପରି ତାଙ୍କର ଶାଣିତ ଲେଖନୀ ଚାଳନା କରିଛନ୍ତି, କେବଳ ତାଙ୍କ 
ସମୟ କାହିଁକି ଆଜି ବି ବୋଧହୁଏ ଜଣେ ହେଲେ ଲେଖକ ସେପରି କରି ନାହାନ୍ତି । ସେଦିନ 
ଧୃୂଳିଆବାବାର ଚେଲା ଥଲେ ରାମ ସାଉ, ହରି ସାଉ - ଗାର ସାଧାରଣ ଲୋକ । ଆଜି 
ଏହି ବାବା, ସ୍ବଵାମିଜୀ, ଠାକୁର, ଭଗବାନଙ୍କର ଚେଲା ହେଉଛନ୍ତି ରାମ ସାଉ, ଶାମ ସାଉଠୁ 
ଆରମ୍ଭ କରି ଧନୀ, ପୁଞ୍ଜିପତି, ଶିଳପତି, ନେତା, ମନ୍ତୀ ଓ ଦେଶର କର୍ଣ୍ଣଧାରମାନେ | ଏହି 
ଆଧୁନିକ, ସୋଫିଷ୍ିକେଟେଡ଼ ଭଗବାନ୍‌ମାନେ ଧୂଳିଆବାବାଙ୍କ ପରି ଆଜି ଝାଟିମାଟିରେ 
ତିଆରି ମଠରେ ରହନ୍ତି ନାହିଁ, ରହନ୍ତି ଏୟାର କଣ୍ଡିସନର୍‌ ରୁମ୍‌ରେ । ଏହି ବାବା, 
ସ୍ଵାମିଜୀମାନଙ୍କର କୋଟି କୋଟି ଟଙ୍କାର ବ୍ୟାଙ୍କ ବାଲାନ୍ସ, ମନୋଯାନଠାରୁ ଏୟାର 
କଣ୍ତିସନର୍‌, ବୁଲେଟ ପୁଫର କାର ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ରହିଛି । ବଣ ଜଙ୍ଗଲର ସୌମ୍ୟ ଶାନ୍ତ 
ପରିବେଶରେ ଏମାନେ ଯୋଗ ସାଧନା କରନ୍ତି ନାହିଁ । ରହନ୍ତି ବହୃତଳ ବିଶିଷ୍ଟ ସୁରମ୍ୟ 
ହର୍ମ୍ୟର ଅନ୍ଦର ମହଲରେ । ମୋଟ ଉପରେ ଏମାନେ ଧୂଳିଆବାବା, ମୌନୀ ବାବାର 
ଆଧୁନିକ ସଂସ୍କରଣ । ପ୍ରକୃତି, ଚରିତ୍ରରେ ଉଭୟ ସମାନ ! ଜପ, ତପ, ଅଲୌକିକ ଶକ୍ତି 
ନାମରେ ଜନସାଧାରଣଙ୍କର ସରଳ ବିଶ୍ବାସକୁ କୁକ୍ଷିଗତ କରି ଏମାନେ କେବଳ ସେମାନଙ୍କର 
ସର୍ବନାଶ କରୁ ନାହାନ୍ତି ସାରା ଦେଶର ସର୍ବନାଶ କରୁଛନ୍ତି । ସାରା ଦେଶରେ ଧର୍ମ ନାମରେ 
ଧମୀନ୍ଧତାର ବିଷ ବିଛାଡ଼ି ଦେଉଛନ୍ତି ଏମାନେ ! ମଣିଷର ସ୍ଵାଭାବିକ ସୃଜନଶୀଳତାକୁ 
ମାରିଦେଇ ମଣିଷ୍ପକୁ ଏମାନେ ଭାଗ୍ୟବାଦ, ଜଡ଼ତା, କୃପମଣ୍ଡକତାର ଗହ୍ଧରକୁ ଠେଲି 
ଦେଉଛନ୍ତି । କେତେଜଣ ଲେଖକ, ବୁବିଜୀବୀଙ୍କର ଏହି ଗଭୀର ଆମ୍ମୋପଲବ୍ତୁ ଅଛି ? 
କେତେଜଣ ଲେଖକ ଏହି ତଥାକଥୂତ ଠାକୁର, ଭଗବାନ୍‌ ନାମଧାରୀ ବାବା, 
ସ୍ଵାମିଜୀମାନଙ୍କର ଭିତିରି ଚରିତ୍ରକୁ ଉଦ୍‌ଘାଟନ କରି ସେମାନଙ୍କର ଅସଲ ଚରିତ୍ରକୁ ପଦାରେ 
ପକାଇବା ପାଇଁ ସଚେଷ୍ଟ ହୋଇଛନ୍ତି ? 


ଅଥଚ ଆଜିଠୁ ଶହେବର୍ଷ ତଳେ ଫକୀରମୋହନ ଏହି ସ୍ଵାମିଜୀ ବାବୀ କଲଟ୍‌ 
ବିରୋଧରେ ସ୍ଵର ଉତ୍ତୋଳନ କରିଛନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କର ଭିତିରି ଚେହେରା ସମ୍ପର୍କରେ 
ଜନସାଧାରଣଙ୍କୁ ସଚେତନ କରାଇଛନ୍ତି । ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ଫକୀରମୋହନ ସାଧୂ, 
ସ୍ଵାମିଜୀମାନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ କେତେକ ତଥ୍ୟଭିତ୍ତିକ ଚିତ୍ର ପ୍ରଦାନ କରିଛନ୍ତି । ଏମାନେ ରାଜା 
ଜମିଦାରମାନଙ୍କ ସହାୟତାରେ ଲାଳିତ ପାଳିତ ହୋଇଥାନ୍ତି । ଅନେକ ସମୟରେ ଏହି 
ଭ୍ରାମ୍ୟମାଣ ସାଧୁମାନଙ୍କ ଲାଳନ ପାଳନରେ ରାଜକୋଷ ଶୂନ୍ୟ ହୋଇଯାଏ । ଜନସାଧାରଣ 
ତଥା ରାଜା ଜମିଦାରମାନଙ୍କର ଧର୍ମଭାବ ଓ ସରଳ ବିଶ୍ବାସର ସୁଯୋଗ ନେଇ ଏହି 
ସାଧୁସନ୍ନ୍ୟାସୀମାନେ ବସି ବସି ଅନ୍ନ ଧ୍ଵଂସ କରିଥାନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ଏହି ସାଧୁମାନଙ୍କୁ 
ଚତୁମୀସ୍ୟା ସାଧ୍ୃ ଖରାଦିନିଆ ସାଧୁ, ଏହିପରି ଭାବରେ ଭାଗ କରିଛନ୍ତି । ସାଧୁମାନଙ୍କ 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୨୦୭ 


ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଧାରଣା ନିମ୍ପୋକ୍ତ ଉକ୍ତିର ଜଣାପଡ଼େ । ସେ କହନ୍ତି, 
କେନ୍ଦ୍ରାପଡ଼ା ଜମିଦାରଙ୍କର ଚତୃମୀସ୍ୟାରେ ସାଧୁପଲ ପାଳନ ସମସ୍ତ ଭାରତରେ ବିଖ୍ୟାତ 
ଥୁବାରୁ ଭାରତର ଯେତେ ଭଶ୍ଡ, ଶଠ, ଅଳସୁଆ, ଅସାଧୁ ସାଧୁ ପାଲଟିଯାଇ କେନ୍ଦ୍ରାପଡ଼ା 
ମଠରେ ପହଞ୍ଚଯାନ୍ତି । ସାଧୁ ପାଲଟିବା ସେପରି କିଛି କଠିନ ବିଷୟ ନୁହେଁ । ବରଅଠା 
ବୋଳି ମୁଣ୍ଡବାଳଗୁଡ଼ାକୁ ଜଟା କରି, ଦେହରେ କାଦୁଅ ପାଉଁଶଗୁଡ଼ାଏ ବୋଳିଦେଲେ 
ହେଲା । ସେଭଳି ଲୋକଙ୍କ ପକ୍ଷରେ କନାଖଣ୍ଡେ କୌପୀନ ମାରିଦେବା କିଛି କଠିନ କଥା 
ନୁହେଁ । ଆଷାଢ଼ସ୍ୟ ପ୍ରଥମ ଦିବସ ଠାରୁ ପୁଣ୍ୟମାସ କାର୍ରିକ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସାଧୂଗଣଙ୍କର ବିଶ୍ରାମ 
ସମୟ । ସେମାନଙ୍କର ସେବାର ବନ୍ଦୋବସ୍ତ ପୁଣି କିପରି ? ଭାତ, ଡାଲି, ତରକାରି ଓ 
ରୁଟି ଆଦେଶ ମାତ୍ରକେ ଉପସ୍ଥିତ । ତାହା ଛାଡ଼ି ଦେବତାମାନଙ୍କ ପାଇଁ ପୁରୀ, ମାଲପା ଓ 
ଲଡ଼ୁର ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ବନ୍ଦୋବସ୍ତ । ଆଉ ଗଞ୍ଜେଇ, ଭାଙ୍ଗ, ଗୁଡ଼ାଖୁ, ଧୂଆଁପତ୍ର - ସମସ୍ତ 
ସାଧୁମାନଙ୍କର ନିତ୍ୟ ସେବ୍ୟ । ପୁଣି କେନ୍ଦ୍ରାପଡ଼ା ଉଠାଣି ସାଧୁ ମହାତ୍ମାମାନେ ତୀର୍ଥ ଦର୍ଶନକୁ 
ବାହାରିଯିବେ । ସେଥୁପାଇଁ ବାଟଖର୍୍ଚ ଟଙ୍କା, ଲୁଗାକମ୍ବଳ ଓ ଟଙ୍କା ନିତାନ୍ତ ଆବଶ୍ୟକ | 


“ ଜମିଦାରଙ୍କ ସାଧୁସେବା ଦ୍ଵାରା କେହି କେହି ସାଧୁମହାଉଜନ ପାଲଟି ଯାଉଥୂଲେ । 
ସାମନ୍ତଙ୍କ ମନ୍ଦିରରୁ ଚାଉଳ, ଡାଲି, ମଇଦା, ଚିନି, ଘିଅ ଖାଇବାକୁ ମିଳେ । ଚାଉଳ ଡାଲିରେ 
ପେଟ ପୂରିଯାଏ | ଘିଅ, ମଇଦା, ଚିନିଗୁଡ଼ିକ ବଜାରରେ ବିକି ଟଙ୍କା ମୁଠିସ୍ଥ କରନ୍ତି । ଏହି 
ଉପାୟଦ୍ଧାରା କେହି କେହି ସାଧୁ ଅନେକ ଟଙ୍କା ଜମାଉଥୁଲେ । ସେହି ଟଙ୍କାରୁ ପୁଣି 
ଜମିଦାରଙ୍କୁ କିଛି କରଜ ଦେଉଥ୍‌ଲେ |”? ଏହି 'ସାଧୁ ସନ୍ୟାସୀମାନେ ଧର୍ମ ବିଶ୍ଵାସର 
ସୁଯୋଗ ନେଇ କେବଳ ଯେ ଜମିଦାର, ସାମନ୍ତ, ରାଜାମାନଙ୍କୁ ଠକୁଥୂଲେ ତା ନୁହେଁ, 
ଅପରନ୍ତୁ ଜନସାଧାରଣମାନଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ଶୋଷଣ କରୁଥଲେ । ଏହି ଜମିଦାର, ସାମନ୍ତ, 
ରାଜାମାନେ ସାଧୁଙ୍କ ନିମିତ୍ତ ଖର୍ଚ ହୋଇଥବା ସମସ୍ତ ଟଙ୍କା ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ ଜୋର 
ଜବରଦସ୍ତ ଆଦାୟ କରୁଥିଲେ | ବେଳେବେଳେ ସାଧୁ ସେବାରେ ଜମିଦାରମାନଙ୍କର 
ଜମିଦାରୀ ନିଲାମ ହୋଇଯାଉଥୁଲା, ସ୍ଥଳବିଶେଷରେ ବିକ୍ରି ମଧ୍ଯ ହୋଇଯାଉଥିଲା | 


ଜମିଦାରମାନେ ସର୍ବସ୍ବାନ୍ତ ହୋଇଯାଉଥୁଲେ । 


ଆଗରୁ କହିଛି, ଏହି ସାଧୁମାନେ ବେଶ୍‌ ଆଦଡ଼ଵଡା ଚଉଡ଼ାରେ ଜୀବନ ବିତାଉଥ୍‌ଲେ 
ଲୋକମାନଙ୍କର ସରଳ ଧର୍ମ ବିଶ୍ଵାସର ସୁଯୋଗ ନେଇ । ସ୍ବେମ୍ମାନେ ଜନସାଧାରଣଙ୍କର 
ମନସ୍ତ୍ସ ଅଧ୍ୟୟନ କରିବାରେ କେବଳ ଓସ୍ତାଦ ନ ଥଲେ, ତଦନୁଯାୟୀ ଯିଏ ଯେମନ୍ତ ଖୁସି 
ହେବ, ସେହିପରି ଭାବରେ ପ୍ରବଚନ ଦେଇ ଜନମାନ୍୍‌ସକୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ କରିବାରେ ଧୁରନ୍ଦର 
ଥିଲେ । ଏହି ସବୁ ସାଧୁ ସନ୍ଷମାନେ ସାମାଜିକ ମନସ୍ତତ୍ତକୁ ବୁଝି କିପରି ସରଳ 
ଲୋକମାନଙ୍କର ବିଶ୍ବାସକୁ ନିଜ ବ୍ୟବହାରରେ ଲଗାଉଥ୍‌ଲେ, 'ଆତ୍ମକୀବନଚରିତ'ରୁ ଏକ 


~ 


ଉନ୍ନଳ ଦୃଷ୍ଟାନ୍ତ ଆମେ ପାଇଥାଉ । ସେ କହନ୍ତି, ' ଦିନେ ଗୋଟିଏ ବ୍ରଜବାସୀ ସାଧୁ ହଠାତ 
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ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇଗଲା । ସାଧୁ ଦର୍ଶନ ମାତ୍ରେ ଜମିଦାର ସାମନ୍ତ ଭୂମିଷ୍ଠ ହୋଇ ପ୍ରଣତ ହେବାରୁ 
ଆଉ ସମସ୍ତ ଲୋକେ ଭକ୍ତି ଓ ପ୍ରେମରେ ତାଙ୍କ ପାଦତଳେ ଲୁଟିଗଲେ । ସନ୍ଧ୍ୟା ସମୟରେ 
ଦେବତାଙ୍କ ସମ୍ମୁଖରେ କୀଉଁନ ଆରମ୍ଭ ହେଲା । କୀରଁନ ଶେଷରେ ସାଧୁ କହିଲେ, 
“ଦେଖନ୍ତୁ, ଦେଖନ୍ତୁ, କୀଉଁନ ଶୁଣି ପ୍ରଭୁଙ୍କ ଶ୍ରୀମୁଖ କେମନ୍ତ ଉନ୍ମଳ ଦିଶୁଛି ।” ” ସମସ୍ତ ଭକ୍ତ 
କହିଲେ, ହଁ, ହଁ, ଭାରି ଉନ୍ନଳ ଦିଶୁଛି ନିକଟରେ ମୋର ବସା । ମୁଁ (ଫକୀରମୋହନ ) 
ସମ୍ବାଦ ପାଇ ଗଲି, କିନୁ କୌଣସି ଜ୍ୟୋତି ଦେଖୁପାରିଲି ନାହିଁ ।”? ସାଧୁ ଆଜ୍ଞା କଲେ, 
ବନ୍ଦାବନ ଧାମରେ ଗୋଚାରଣ ସମୟରେ ପ୍ରଭୁଙ୍କ ଶ୍ରୀମୁଖରୁ ଏହି ପ୍ରକାର ଜ୍ୟୋତି 
ବାହାରୁଥଲା ।” ? ସିର ହେଲା, ଆସନ୍ତାକାଲି ପ୍ରଭୁଙ୍କ ଗୋଚାରଣ ଲୀଳା ଉତ୍ସବ ସଂପନ୍ନ 
ହେବ । ପରଦିବସ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ମାଟିର ଗାଇ, ବାଛୁରି, ଦାମୁଡ଼ି ପ୍ରଭୃତି ଆସିଲେ । 
ଗୋଟିଏ ମାଟିର କୃଷ୍ଣ ଏବଂ ପାଞ୍ଚଣ ହସ୍ତରେ କେତେଗୁଡ଼ିଏ ଗୋପାଳ ବାଳକ ଅଣାଗଲେ | 
ଏହି ଉତ୍ସବରେ ସାମନ୍ତଙ୍କର ଷାଠିଏ ସତୃରୀଟଙ୍କା ଖରଚ ହେଲା ।! ତହବିଲ ତ ଶୂନ୍ୟ । 
ଅତି ଚଢ଼ା କଳନ୍ତର ଆକାରରେ ଟଙ୍କା କରଜ ଆଣିଲେ । ଆଜିର ସାଧୁବାବାମାନେ ତ 
ଏଇ କେନ୍ଦ୍ରାପଡ଼ା ମଠର ସାଧୁବାବାଙ୍କ ପରି ନୁହନ୍ତି ! ଏମାନଙ୍କର ଲମ୍ବାହାତ କେବଳ 
ସାଧାରଣ ଲୋକଙ୍କ ମୁଣ୍ଡକୁ ନୁହେଁ, ଦେଶର ରାଷ୍ଟ୍ର ନାୟକ ଆଜି ତାର ପାଦତଳେ | ସେ 
ହାତ ଉଠାଇଲେ, ରାଜନୀତିର ଚିତ୍ର ବଦଳି ଯାଉଛି । ଭୟଙ୍କର ଅକ୍ଲୋପାସ୍‌ ପରି ସାରା 
ସମାଜକୁ ଏମାନେ ଗ୍ରାସ କରିବାକୁ ବସିଛନ୍ତି । ଆଧୂବଭୌତିକ, ଅତୀନ୍ଦ୍ରିୟ ଶକ୍ତି ନାରେ 
କେତେଗୁଡ଼ିଏ ହାତ ସଫେଇ ମ୍ୟାଜିକ ଦେଖାଇ, ଧନୀ, ଶିଳପତିଙ୍କ ଠାରୁ ଆରମ୍ଭ କରି 
ରାଷ୍ଟ୍ରମୁଖ୍ୟମାନଙ୍କ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ବ୍ୟକ୍ତିମାନଙ୍କୁ ଭକୁଆ ବନେଇ ନିଜର ହୀନ ସ୍ଵାର୍ଥ ସାଧନ 
କରିବାରେ ଲାଗିପଡ଼ିଛନ୍ତି । ଅଥଚ ଆମେ ଦେଖୁଛୁ କ'ଣ ? ଲେଖକମାନେ ଏହି 
ସୀଧୁଭେକଧାରୀ ବାବା, ଭଗବାନ୍‌, ଠାକୁରମାନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ସ୍ଵର ଉତ୍ତୋଳନ କରିବାତ 
ଦୂରର କଥା, ନିଜେ ଏମାନଙ୍କର ଗୋଟେ ଗୋଟେ ଚେଲା ସାଜି ବସିଛନ୍ତି । ଅଥଚ 
ଫକୀରମୋହନ ବହୁ ପୂର୍ବରୁ ଏମାନଙ୍କର ଅସଲି ଚେହେରାକୁ ଜ୍ରନ ସମକ୍ଷରେ ଉଦ୍‌ଘାଟନ 
କରିଯାଇଛନ୍ତି । 


ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତର ଏଇ ଦିଗଟି ଅସଲ | ଫକୀରମୋହନ ଯେଉଁଟିକୁ ଭଲ ବୋଲି 
ଭାବିଛନ୍ତି, ତାର ପ୍ରଶଂସାରେ ବିଭୋର ହୋଇଯାଇଛନ୍ତି ଯେପରି, ସେମିତି ସେ ଯେଉଁଟିକୁ 
ଭୁଲ, ଅସତ୍ୟ ବୋଲି ଭାବିଛନ୍ତି, ତା'ର ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା ମଧ୍ଯ କରିଛନ୍ତି । ଗୋଟେ 
ପଟରେ ଗୀତା ଉପନିଷଦ, ରାମାୟଣ ମହାଭାରତର ଅନୁବାଦ କରିଛନ୍ତି ଯେମିତି, ହିନ୍ଦ 
ଧର୍ମର ଜଡ଼ତା, କୃପମଣ୍ଡକତା, ଅନ୍ଧ ରକ୍ଷଣଶୀଳତାକୁ କ୍ଷମାହୀନ ଭାବେ ସମାଲୋଚନା 
ମଧ୍ଯ ସେମିତି କରିଛନ୍ତି ! ସମାଲୋଚନା କରିବା ସମୟରେ ସେ ଭାବି ନାହାନ୍ତି, ଆଜି 
କାଲିର ଏହି ଧର୍ମର ଠିକାଦାରମାନଙ୍କ ପରି, ' ଆହାଃ, ମୋ ଧର୍ମରେ ଯାହା ଅଛି ସବୁ 
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ଭଲ, ମୋ ଧର୍ମ ପରି ଆଉ କୌଣସି ଧର୍ମ ନୁହେଁ । ମୋ ଧର୍ମ ସମସ୍ତଙ୍କ ଉପରେ ।”? ବରଂ 
ଜଣେ ଯଥାର୍ଥ ମାନବବାଦୀ ଭାବେ ସେ ସମସ୍ତ ଧର୍ମ ପ୍ରତି ସହନଶୀଳତାର ମନୋଭାବ 
ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିଛନ୍ତି, ସମ୍ମାନ ଦେଖାଇଛନ୍ତି । ପରାଧୀନ ଭାରତବର୍ଷର ମାଟି ଉପରେ 
ଛିଡ଼ାହୋଇ ଫକୀରମୋହନ ଯେଉଁ ଦୁଃସାହସର ସହିତ ଏହି ଧମୀୟ ଅନ୍ଧତା ବିରୋଧରେ 
ସ୍ଵର ଉତ୍ତୋଳନ କରିଛନ୍ତି, ଆଜି ସ୍ଵାଧୀନତାର ଚଉବନ ବର୍ଷ ପରେ, ଗଣତନ୍ତ୍ରର ଭିତିଭୂମି 
ଉପରେ ଛିଡ଼ାହୋଇ ତାଙ୍କର ସମାଲୋଚକମାନେ ଏଇ ବିରଳ ଗୁଣାବଳୀଟି ଆୟତ୍ତ 
କରିପାରି ନାହାନ୍ତି । 
ଆଜି ଆମେ ଦେଖୁଛୁ କ'ଣ ? ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି ବିରଳ ଗୁଣାବଳୀର ଯଥାର୍ଥ 
ମୂଲ୍ୟାୟନ କରିବା ତ ଦୂରର କଥା, ଏହି ବିଜ୍ଞ ସମାଲୋଚକମାନେ ଆଧୁନିକ ବିଜ୍ଞାନ, 
ଶିକ୍ଷା, ସଭ୍ୟତାର ଭିତ୍ତି ଉପରେ ଛିଡ଼ାହୋଇ ଉଚ୍ଚ କଣ୍ଠରେ ପ୍ରାଚୀନ ଏତିହ୍ୟ, ପ୍ରାଚୀନ 
ସଂସ୍କୃତି, ଧମୀୟ ଚିନ୍ତା ଭାବନାର ଜୟଗାନ କରି, ଶହେ ବର୍ଷ ତଳେ ଫକୀରମୋହନ 
ଯାହା ଜରାଜୀର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି ତ୍ୟାଗ କରି ସାରିଥିଲେ, ସେହି ପଚାସଢ଼ା ସଂସ୍କୃତିକୁ କୋଳ କରି 
ବସିଛନ୍ତି । ଏହା ଠାରୁ ବଳି ଅବଶୋଷର ବିଷୟ ଆଉ କଣ ଅଛି ? ଫକୀରମୋହନ କେଉଁଠି 
_ଟଁକା-ଟିପ୍ତଣୀ ଭୁଲ କରିଦେଲେ, ତା ଆମର ଏହି ବଡ଼ ବଡ଼ ଗବେଷକମାନଙ୍କ ନଖ ଅଗରେ, 
ଅଥଚ ଫକୀରମୋହନ ଯେଉ ମହାନ ଆଦର୍ଶକୁ ଉର୍୍ଧରେ ତୋଳି ଧରିଥୂଲେ, ସେଇଟିକୁ 
ବହନ କରିନେବା ପାଇଁ ସେମାନେ ପଷ୍ଚାତ୍ୂପଦ । କି ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ ବ୍ୟାପାର ! ଫକୀରମୋହନ 
ଜମିଦାର ଥଲେ, ବ୍ରାହ୍ମ ସମାଜର କୋଷାଧ୍ଯକ୍ଷ ଥଲେ, ଘରେ ବଙ୍ଗଳାରେ କଥାବାତ୍ତୀ 
କରୁଥିଲେ, ଛମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡ ଉପନ୍ୟାସର ରାମଚନ୍ଦ୍ର ମଙ୍ଗରୀଜ ସେ ନିଜେ - ଏହି କଥା 
ସବୁକୁ ସମାଲୋଚକମାନେ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଉପହାର ଦେଇଛନ୍ତି । କି ବିରାଟ ଗବେଷଣା ! 
ପାଠକମାନେ ସବୁ ପଢ଼ି ଧନ୍ୟ ହେଉଥବେ ନିଶ୍ଚୟ ! ଏହା ଦ୍ଵାରା ଆମେ ଆଖୁବୁଜି 
ପୂର୍ବସୁରୀଙ୍କ ପୂଜା କରିବାକୁ କହୁ ନାହୁଁ । ତେବେ କଂଣ ତ୍ୟାଜ୍ୟ, କ'ଣ ଗ୍ରହଣୀୟ ତାହାହିଁ 
ବିଚାର କରିବା କଥା | 
ଆମ ସମାଲୋଚନାର ଷ୍ଟାଣ୍ଡାର୍ଡ ଯଦି ଖାଲି ଦୋଷ ଦଶୀଇବା ହୁଏ, ଆମେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଯଥାର୍ଥ ଉତ୍ତର ସୂରୀ ବୋଲି ଦାବି କରିପାରିବା କି ? ଆମେ ଯଦି 
ଜଣେ ସାହିତ୍ୟକଙ୍କର ଯଥାର୍ଥ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିବାରେ ଅକ୍ଷମ ହେଉ; ଆମେ ଛିନ୍ନ ମୂଳ 
ହୋଇ ଯିବା ନାହିଁ କି ? ଜଣେ ମହାମନୀଷୀ ଜନସାଧାରଣଙ୍କ ନିକଟରେ ପ୍ରେରଣାର ଉତ୍ସ । 
ତାଙ୍କର ନୀତି ଆଦର୍ଶ ଜନସାଧାରଣଙ୍କ ନିକଟରେ ମାଇଲଖୁଣ୍ଢ । ଜନତା ସେଇ 
ମହାମନୀଷୀର ଜୟନ୍ତୀ ପାଳନ କରେ, କେବଳ ତାଙ୍କର ନିଚ୍ଛକ ପ୍ରଶଂସା ପାଇଁ ନୁହେ, 
ତାଙ୍କର ନୀତିଂ ଆଦର୍ଶ, ଶିକ୍ଷାର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରି ଆଜିକାର ଦିନରେ ଆଗକୁ ବଢ଼ିବାର 
ପ୍ରେରଣା ଲାଭ କରିବା ପାଇଁ । ଯେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେହି ମହାମନୀଷୀଙ୍କର ନୀତି, ଆଦର୍ଶ କର୍ମ 
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ପଦ୍ଧତି ସମାଜରେ ବିଲୀନ ନ ହୋଇଯାଇଛି, ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏକ ନୃତନ ଆଦର୍ଶ, ସଂସ୍କୃତି 
ବା ମୂଲ୍ୟବୋଧ ସମାଜରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ନ ହୋଇଛି, ସେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେହି ମନୀଷୀଜଣକର 
ଏତିହାସିକ କାର୍ଯ୍ୟକାରୀତାକୁ ଏଡ଼େଇ ଦେଇ ଯାଇ ହେବ ନାହିଁ କି ତାଙ୍କୁ ନ୍ୟୁନ ଚକ୍ଷୁରେ 
ଦେଖୁ ହେବ ନାହିଁ । ମନୀଷୀ ବୋଲି ଯେ ସେ ଦୋଷ ଦୁର୍ବଳତାର ଉର୍୍ଧରେ, ଏ କଥା ମୁଁ 
କହିବାକୁ ଚାହେନା । କିନ୍ତୁ ଏହାଠାରୁ ବଡ଼କଥା ହେଉଛି ଲେଖକ, ସମାଲୋଚକ ଅଥବା 
ସାହିତ୍ୟିକ ସେ ଯିଏ ହୁଅନ୍ତୁ ନା କାହିଁକି, ସମାଜର ତାଗିଦ ସେ ବୁଝିବା ସବୀଦୌ ଆବଶ୍ୟକ । 
ସାମାଜିକ ଅଗ୍ରଗତିର ନିୟମଟିକୁ ସେ ଉପଲବ୍ଧୁ କରିବା ଆବଶ୍ୟକ । ଏଇଟି ହେଉଛି ଜଣେ 
ଲେଖକ, ସାହିତ୍ୟିକ ଅଥବା ସମାଲୋଚକର ପ୍ରଥମ ପାଠ | ଏଇଟିକୁ ଯଦି ସେ ଉପଲବ୍ଧ 
କରିବାରେ ବିଫଳ ହୁଏ, ତେବେ ସେ ଜଣେ ସଫଳ ସମାଲୋଚକ, ସାହିତ୍ୟିକ ଅଥବା 
ଲେଖକ ହୋଇପାରିବ ନାହିଁ । ସାଧାରଣ ଜନତା ଜଣେ ସାହିତ୍ୟିକକୁ କେବଳ ସମ୍ମାନ 
ଦିଏନି, ବହୁତ ଉଚ୍ଚ ନଜରରେ ଦେଖେ; ତାର କଥା ଉପରେ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦିଏ, ତାକୁ ସମାଜ 
ପରିବର୍ରଭନର ଅଗ୍ରଦୂତ ରୂପେ ଭାବିଥାଏ । ସାହିତ୍ୟିକ ଯଦି ନିଜକୁ ସେଇ ସମ୍ମାନର ଯୋଗ୍ୟ 
ଭାବେ ଗଢ଼ି ତୋଳି ନ ପାରେ, ତେବେ ସେ ନିଜର କେବଳ କ୍ଷତି କରେନା, ସାରା ସମାଜର 
କ୍ଷତି କରିଥାଏ | ସଭ୍ୟତାର ଅଗ୍ରଗତି ପଥରେ ଅନ୍ତରାୟ ହୁଏ | ଏହି ସତ୍ୟକୁ ଆମର ଲେଖକ 
ସାହିତ୍ଯ କ ସମାଲୋଚକମାନେ ଭଲଭାବେ ହୃଦୟଙ୍ଗମ କରିବା ଉଚିତ | ଏହି ସମାଲୋଚନା 
କାହା ପାଇଁ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଭାବେ ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ ନୁହେଁ, ବରଂ ସମାଲୋଚନା କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏକ ସୁସ୍ଥ 
ବାତାବରଣର ସୃଷ୍ଟି ନିମିତ୍ତ ଅଭିପ୍ରେତ । 

ତଦାନୀନ୍ତନ ସମୟରେ ସମସ୍ତ ଗୌରବକୁ ଫକୀରମୋହନ ଆମ୍ଭସାତଵ 
କରିଥିବା ଅଭିଯୋଗ ସତ୍ୟ କି ... ? 


କିଛି ସମାଲୋଚକ ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ସମୟରେ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ 
ବରେଣ୍ୟ ଜନନେତାମାନଙ୍କର ଉପଯୁକ୍ତ ପ୍ରାପ୍ୟ ନ ଦେଇ ସମସ୍ତ ଗୌରବକୁ ଆମତ୍ମସାତବ 
କରିଛନ୍ତି ଏବଂ ' ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ” ସେ ନିଜକୁ ହୀରୋ କରିଛନ୍ତି | ଏହି ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ” ସାହିତ୍ୟର ଏକ ବୈଶିଷ୍ଟ୍ୟ ଆମର ସ୍ମରଣ କରିବା ଆବଶ୍ୟକ ବୋଲି ମୁଁ 
ମନେକରେ । ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସ୍ରଷ୍ଟାର ଘଟଣାବହୁଳ ଜୀବନର ନିଚ୍ଛକ ଅଭିବ୍ୟକ୍ତି କେବଳ 
ନୁହେଁ, ଅପରନୁ ତଦାନୀନ୍ତନ ସମୟର ଅର୍ଥ-ସାମାଜିକ, ରାଜନୈତିକ, ସାଂସ୍କୃତିକ ଜୀବନର 
ମଧ୍ଧ ପ୍ରତିଚଛବି । ଏହି ପ୍ରତିଛବି ଅଙ୍କନ ସମୟରେ ଏହାର ବଳୟମିଧ୍ଯକୁ ସ୍ଵତଃ ଚାଲିଆସନ୍ତି 
କିଛି ରକ୍ତମାଂସର ଚରିତ୍ର, ଯେଉଁମାନଙ୍କ ସହିତ ସ୍ରଷ୍ଟା ବିଭିନ୍ନ ଭାବେ ସମ୍ପର୍କିତ । ଅବଶ୍ୟ 
କିଛି ଚରିତ୍ର ମଧ୍ଯ ବାଦ ପଡ଼ିଥାଇପାରନ୍ତି, ଏହା ଅସ୍ବାଭାବିକ ନୁହେଁ । ଏପରି ବି ହୋଇପାରେ 
ଯେ କିଛି ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍ଣ୍ଣ ଚରିତ୍ର ଓ ଘଟଣା ମଧ୍ଯ ବାଦ ପଡ଼ିଥାଇପାରନ୍ତି । ତେବେ ବାଦ ପଡ଼ନ୍ତି 
ବୋଲି ଯେ ତାହା ସର୍ବଦା ଇଚ୍ଛାକୃତ, ଏପରି ଧରଣର ଚିନ୍ତା ଭାବନା ଅଯୌକ୍ତିକ | କାରଣ 
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ବିନର୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଳୀବନ ଚରିତ ୨୧୧ 


ସ୍ରଷ୍ଟା ଯେଉଁ ଘଟଣା ଓ ଚରିତ୍ରମାନଙ୍କ ସହିତ ଅନ୍ତରଙ୍ଗ ଭାବେ ଜଡ଼ିତ, ସେଗୁଡ଼ିକ ପ୍ରମୁଖ 
ସ୍ଥାନ ଲାଭ କରିଥାନ୍ତି ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ | ଆଉ ସମକାଳୀନ ଯେଉଁ ଘଟଣା ଓ ଚରିତ୍ରଗୁଡ଼ିକ 
ବାଦୁ ପଡ଼ିଥାନ୍ତି, ସେଗୁଡ଼ିକର ଗୁରୁତ୍ଵ ଯେ ନିହାତି ଗୌଣ, ଏ ଧରଣର ସହଜ ଉପସଂହାର 
ଟାଣିବା ମଧ୍ୟ ଅଯୌକ୍ତିକ । ପୁନଶ୍ଚ ସ୍ରଷ୍ଟା ସେଗୁଡ଼ିକୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ଥାନ ଦେଇ 
ନାହାନ୍ତି ବୋଲି ଯେ ସେ ହେୟ ଚକ୍ଷୁରେ ଦେଖୁଛନ୍ତି ବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବେ ସେଗୁଡ଼ିକୁ 
ବାଦ ଦେଇଛନ୍ତି, ଏ ଧରଣର ଆଶଙ୍କା କରିବା ମଧ୍ଯ ଅର୍ଥହୀନ | ମନେ ରଖ୍ବାକୁ ହେବ 
ଆମ୍ମଳୀବନୀ ସାହିତ୍ୟ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ତା ଉପନ୍ୟାସ କି କବିତା ପରି ନୁହେଁ | ସାହିତ୍ୟର. 
ଏସବୁ ବିଭାଗଗୁଡ଼ିକରେ ସ୍ରଷ୍ଟାଙ୍କୁ ଆମେ ସିଧାସଳଖ ଖୋଜି ପାଉନା, ଯଦିଓ ସେ ପ୍ରଚୁନ୍ନ 
ଭାବେ ଏଥ୍‌ ସହିତ ମିଶିକରି ଥାଆନ୍ତି । ସ୍ରଷ୍ଟାଙ୍କର ଅଦୃଶ୍ୟ ହାତର କରାମତି ଯଦିଓ ଆମେ 
ପ୍ରତି ଛତ୍ରେ ଛତ୍ରେ ପାଇଥାଉଁ ଏ ସବୁଥରେ, ତେବେବି ସ୍ରଷ୍ଟା ଥା'ନ୍ତି ନୈପଥ୍ୟେ । କିନ୍ତୁ 
ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ରକ୍ତମାଂସର ସ୍ରଷ୍ଟାଙ୍କୁ ଆମେ ସିଧାସଳଖ ଭେଟୁ | ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ରଷ୍ଟା 
ନାୟକ ହେବାକୁ ବାଧ୍ଯ, ତେବେ ଗଳ୍ପ ଉପନ୍ୟାସର ନାୟକଠାରୁ ତାଙ୍କର ସ୍ଥାନ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର 
ଗଳ୍ପ ଉପନ୍ୟାସର ନାୟକ ବା ପ୍ରମୁଖ ଚରିତ୍ର ମାଧ୍ୟମରେ ଆମେ ସ୍ରଷ୍ଟାର ମନୋଭାବ, 
ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ, ଦର୍ଶନ ବିଷୟରେ ଅବଗତ ହୋଇଥାଉ | ରୂପ, ରସ, ରଙ୍ଗର କଳା ପାଟବତା 
ମଧ୍ଯ ଦେଇ ଏହା ରୂପାୟିତ ହୋଇଥାଏ । କିନ୍ତୁ ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ରଷ୍ଟା ମନର କଥା 
ସିଧାସଳଖ କହିବାର ସୁଯୋଗ ପାଇଥାନ୍ତି । ତେଣୁ ଏହା କିଛିଟା ବର୍ଣ୍ଣନାଧମୀ ଓ ଘଟଣା 
ପ୍ରଧାନ ଝରଣାତ ସ୍ରୋତରେ ଭାସି ଚାଲିଥବା ଏକ କାଗଜଡଙ୍ଗା, ଯେପରି ତାର ଗତି 
ପଥରେ ଭେଟି ଚାଲିଥାଏ ଅସଂଖ୍ୟ ବୃକ୍ଷଲତା, ପାହାଡ଼ ପର୍ବତ, ଅଗଣନ ଜଳଚର ଜୀବ, 
ଅନେକ ବାଧା, ପ୍ରତିବନ୍ଧକ ଆଉ ଅନେକ ଅନୁକୂଳ ଅବସ୍ଥା ମଧ୍ଯ, ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ସ୍ରଷ୍ଟା 
ଭାସିଚାଲନ୍ତି ତାଙ୍କର ଅତୀତ ଜୀବନର ସ୍ତୋତରେ, ସେହି ସ୍ରୋତ ପଥରେ ସେ ସମ୍ମୁଖୀନ 
ହୁଅନ୍ତି ଅନେକ ଘଟଣାଚକ୍ରର;ସଂସ୍ପର୍ଶରେ ଆସନ୍ତି ଅନେକ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ମାନଙ୍କର - କେତେ 
ମଧୁର, କେତେ ତିକ୍ତ ଅନୁଭୂତି - କେତେ ଖୁସି, କେତେ ଦୁଃଖ ବିଜଡ଼ିତ ସ୍ମ ତି । ଏ ସବୁର 
ସମାହାର ଏହି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ! କିଏ କେତେ ଗୁରୁତ୍ଵ ପାଇଲା, କିଏ କେତେ ପରିମାଣରେ 
ଗୁରୁତ୍ନ ହରାଇଲା, କେଉଁଟା ବାଞ୍ଚତ, କେଉଁଟା ଅବାଞ୍ଚୁତ, ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଏ ସମସ୍ତ 
ଖୋଜିବସିଲେ, ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖା ଚଳେନା | ବରଂ ଯାହା ଲେଖା ହୋଇଛି, ତା ମଧ୍ଯ 
ଦେଇ ସମକାଳୀନ ଆର୍ଥ “ସାମାଜିକ, ରାଜନୈତିକ ଅବସ୍ଥାକୁ ଅନୁଶୀଳନ କରିବା 
ଆବଶ୍ୟକ | 

ପୂର୍ବରୁ କହିଛି, ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ରଷ୍ଟା ନାୟକ ହେବାକୁ ବାଧ୍ଯ, ସ୍ରଷ୍ଟା ଭୂମିକା ହିଁ 
ମୁଖ୍ୟ । ବାକି ସମସ୍ତ ଚରିତ୍ର ଓ ଘଟଣା ସ୍ରଷ୍ଟାର ଚତୁଃପାର୍ଶ୍ଵରେ ହୁଅନ୍ତି ଘୃଣ୍ଠାୟମାନ । ଜୀବନର 
ଟିକିନିଖୁ ଘଟଣା ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ଖୋଜିବା ମଧ୍ଯ ବୃଥା | କାରଣ ମୁଖ୍ୟତଃ ଏହା 
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୨୧୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଆମ୍ମଜୀବନୀକାରର ସ୍ମ ତିର ଭିତ୍ତି ଉପରେ ଆଧାରିତ । ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ତିଥୁ, ବାର ଅଥବା 
ଏକ ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଟ ସମୟ ନିର୍ଘଣ୍ଟ ଉପରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ ଭରସା ନ କରି ଘଟଣା ଉପରେ ପୂର୍ଣ୍ଣ ଗୁରୁତ୍ଵ 
ଦେଇ ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ବିଚାର କରିବା ଉଚିତ । ସ୍ମ ତିପଟରେ ଘଟଣା ଯେତିକି ଦୀର୍ଘସ୍ଥାୟୀ 
ରହେ ଘଟଣାର ସମୟ ନିର୍ଘଣ୍ଟ ସେତିକି ରହେନା | ପୁନଶ୍ଚ ସମକାଳୀନ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ନଥୁପତ୍ରର 
Reference ନେଇ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଲିପିବଦ୍ଧ ହୋଇଥୁବା ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକର ସତ୍ୟାସତ୍ୟକୁ 
ଯଚେଇ ଝରାଯାଇପାରେ | ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଇତିହାସର ମର୍ଯ୍ୟାଦା ପାଇଥାଏ, କିନ୍ତୁ ଇତିହାସ 
ନୁହେଁ । ଇତିହାସ ନୁହେଁ ବୋଲି ଏହାକୁ ମିଥ୍ୟା କହି ମଧ୍ଯ ଉଡ଼େଇ ଦେଇ ହେବ ନାହିଁ । 
ଇତିହାସ ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ୟ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରିଥାଏ, ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସ୍ରଷ୍ଟାର ସ୍ମ ତି ଉପରେ 
ନିର୍ଭର କରିଥାଏ | ଇତିହାସ ଆତ୍ମଜୀବନୀଠାରୁ ସତ୍ୟର ବେଶି ନିକଟତର । ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ଇତିହାସ ନୁହୈ । ଏ ଦୁଇଟିକୁ ଏକ କରି ଭାବିବା ଅଯଥାର୍ଥ । ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀର 
ସ୍ଥାନରେ ରଖୁ ଆମକୁ ବିଚାର କରିବାକୁ ହେବ । ଆତ୍ମଳଜୀବନୀରୁ ଆମେ ଯଦି ଇତିହାସ 
ଖୋଜିବସୁ, ଅନେକ ସମୟରେ ହତାଶ ହେବାକୁ ପଡ଼େ ! 


ଏହାଦ୍ଧାରୀ ଦିନ, ବାର ବା ସମୟର ସଠିକତାକୁ ନଗଣ୍ଯ ଚକ୍ଷୁରେ ଦେଖାଯାଉଛି 
ବୋଲି ପାଠକେ ଯେପରି ନ ଭାବନ୍ତି । ଏହାଦ୍ଵାରା ମୁଁ ଯାହା ସୂଚେଇ ଦେବାକୁ ଚାହେଁ, ତା 
ହେଉଛି ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମୁଖ୍ୟତଃ ସ୍ମତି ଆଧାରିତ ହୋଇଥବାରୁ ଦିନ ମାସ ଅଥବା ବର୍ଷର 
ସଠିକତା ସମ୍ପର୍କରେ ଆଶଙ୍କା କରାଯାଇପାରେ | ଆଉ ଯଦିବା ଭୁଲଭାଲ୍‌ କେଉଁଠି 
ହୋଇଯାଏ, ସେଥିପାଇଁ ବେଦ ଅଶୁଦ୍ଧ ହୋଇଗଲା ପରି ହୋ-ହାଲ୍ା କରି ଦୁନିଆ 
କମ୍ପାଇବାରେ କୌଣସି ଆବଶ୍ୟକତା ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର ଆମ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରେ ଜନ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ଉଛ୍ଛସିତ ପ୍ରଶଂସା କରିଛନ୍ତି, ବାଲ୍ିକୀ ରାମାୟଣର ଅନୁବାଦ 
ଓଡ଼ିଆ ଗ୍ରନ୍ଧକୁ ସେ ତାଙ୍କୁ ଉତ୍ସର୍ଗ କରିଛନ୍ତି, ଅଥଚ ଜନ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
“Memoirs of a Bengal civilian” ଗ୍ରନ୍ରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମ ବି ଉଲ୍ଲେଖ 
କରି ନାହାନ୍ତି । ଏହାଦ୍ଵାରା କଂ ଣ ପ୍ରମାଣିତ ହେଲା ଯେ ବୀମ୍‌ସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଜାଣନ୍ତି 
ନାହିଁ ଅଥବା ଫକୀରମୋହନ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଯାହା କହିଛନ୍ତି ତା ସବୁ ମିଥ୍ୟା ? 
ଏଠାରେ କହିରଖୁବା ଦରକାର ଯେ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କର ସ୍କୃତି କଥାରେ କେବଳ ଫକୀରମୋହନ 
କାହିଁକି, ସମକାଳୀନ ଓଡ଼ିଶାର କୌଣସି ବ୍ୟାକ୍ତିତ୍ସଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଲେଖ୍‌ ନାହାନ୍ତି | ଏହାର 
ଅର୍ଥ ନୁହେଁ ଯେ ବୀମ୍ସଙ୍କର ଓଡ଼ିଶାର ଜନନେତାମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ଅସୂୟା ଭାବ ଥୁଲା । ଏହାର 
ପ୍ରକୃତ କାରଣ ହେଲା, ଓଡ଼ିଶାରୁ ବିଦାୟ ନେବାର କୋଡ଼ିଏ ବାଇଶ ବର୍ଷ ପରେ ସେ 
ତାଙ୍କର ସ୍ମ ତିକଥା ଲେଖୁଥିଲେ । ତା ପୁଣି ଓଡ଼ିଶାରେ ନୁହେଁ, ନିଜ ଦେଶ ଇଂଲଣ୍ଡରେ । 
ସେହିପରି ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତିତୃଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନ ଲେଖ୍‌ 
ନାହାନ୍ତି ବୋଲି ଯେ ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ତାଙ୍କର ସୂୟା ଭାବ ଥଲା ଅଥବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ଭଜୀବନ ଚରିତ ୨୧୩ 


ଭାବେ ସେ ସେହି ଚରିତ୍ରଗୁଡ଼ିକୁ ବାଦ ଦେଇଛନ୍ତି, ଏ ଧରଣର ଉପସଂହାର ମଧ୍ଯ ଭ୍ରମାତ୍ମକ | 
ଏଣୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀକାର କୌଣସି ପରିଚିତ, ଏପରିକି ସମକାଳୀନ କୌଣସି ସୁନାମଧନ୍ୟ 
ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ବିଷୟରେ କାହିଁକି କିଛି ଲେଖୁଲେ ନାହିଁ, ଏ ଧରଣର ପ୍ରଶ୍ନ ଅବାନ୍ତର ଏବଂ ଲେଖୁଲେ 
ନାହିଁ ବୋଲି ଯେ ସେହି ନାମକରା ବ୍ୟକ୍ତିମାନଙ୍କୁ ହେୟ, ଘୃଣ୍ୟ, ତୁଛୁ ବୋଲି ଭାବୁଥିଲେ, 
ଏ ଧରଣର ଆଶଙ୍କା ମଧ୍ଯ ଅମୂଳକ | 

ଜାତୀୟ ସ୍ତରର ନେତା ବାଳ ଗଙ୍ଗାଧର ତିଳକଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର 
ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ଦୟାଳୁ ହୃଦୟ ପେଚାପା ପିଲେଙ୍କୁ ସେ ଉଚ୍ଚ 
ପ୍ରଶଂସା କରିଛନ୍ତି । ନିଜ ରାଜ୍ୟର ପ୍ରାୟ ସମସ୍ତ ଜଣାଶୁଣା ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଧ ତଥା ମନୀଷୀମାନଙ୍କ 
ସମ୍ପର୍କରେ ସେ ତାଙ୍କର ମନୋଭାବକୁ ସ୍ପଷ୍ଟ କରିଛନ୍ତି । ଗୋପବନ୍ଧୁଙ୍କ ସହିତ ବିତାଇଥ୍‌ବା 
ସେହି ଆବେଗମୟ ମୁହୁ୍ଭଟି ସମ୍ପର୍କରେ ସେ ଲେଖୁଛନ୍ତି, ସନ ୧୯ ୧୫ ଖ୍ରୀଷ୍ଟାବ୍ଦରେ 
ଶେଷ ଭାଗରେ ନିଃସ୍ଵାର୍ଥ ଉତ୍କଳ ହିତୈଷୀ ଉତ୍କଳର ଜଣେ ପରମ ସେବକ ବେହାର - 
ଉତ୍କଳ କାଉନସିଲର ଅନ୍ୟତମ ସଦସ୍ୟ ଗୋପବନ୍ଧୁ ଦାସ ମହୋଦୟ କଲିକତା ଫେରନ୍ତା 
ମୋ ଗୃହରେ ଦୁଇଦିନ ଅବସ୍ଥାନ କରିଥଲେ । ସକାଳେ ମେଲାଣି ଘେନିବା ସମୟରେ 
ଦେଖୁଲି, ସେ ସିର ଭାବରେ ରହି ମୋତେ ଏକା ଧ୍ୟାନରେ ଚାହିଁଥାନ୍ତି, ତାହାଙ୍କ ନେତ୍ର 
ଯୁଗଳରୁ ଅବିଚ୍ଛେଦ ଅଶ୍ରଧୀର ବହିର୍ଗତ ହେଉଥାଏ ! କିଛିକ୍ଷଣ ପରେ ପ୍ରକୃତିସ୍ଥ ହୋଇ, 
ଧୀରେ ଧୀରେ ମୋତେ କହିଲେ, “ମୁଁ ଦୁଇଦିନ ଏଠାରେ ରହି ଆପଣଙ୍କ ଅବସ୍ଥା ବୁଝିଲି; 
ଆପଣ ନିତାନ୍ତ ଦୁର୍ବଳ, ନିଃସହାୟ ଓ ଏକାକୀ ହୋଇପଡ଼ିଛନ୍ତି । ଚାକରମାନଙ୍କ ସେବା 
ବର୍ଁମାନ ଆପଣଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଯଥେଷ୍ଟ ନୁହେଁ । ଆପଣଙ୍କ ସେବା ଓ ସାହାଯ୍ୟ ସକାଶେ 
ଆମ୍ମୀୟ ଲୋକଙ୍କ ପାଖରେ ଥୁବା ନିତାନ୍ତ ଆବଶ୍ୟକ !” ଗୋପବନ୍ଧୁଙ୍କର ଏହି ସହାନୁଭୂତିକୁ 
ନିଜର ସାନ୍ଧନା ଭାବେ ସେ ଗ୍ରହଣ କରିଛନ୍ତି । ରାଧାନାଥ ରାୟ ଓ ସେ ଦୁହେଁ ଖ୍ରୀଷ୍ଟିୟାନ 
ହେବା ପାଇଁ କିପରି ମନସ୍ଥ କରିଥୁଲେ, ସେ ଏହାକୁ ଗୋପନ କରି ନାହାନ୍ତି | ରାଧାନାଥଙ୍କ 
ସହିତ ଷ୍ଟିମର ଯାତ୍ରାର ଦୁଃସାହସିକ ଅନୁଭୂତି ସମ୍ପର୍କରେ ସେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ସେଇ 
ଝଡ଼ ତୋଫାନ ମୁଖର ଅପରାହୁରେ ଷ୍ଟିମର ବୁଡ଼ିବା ଓ ଦୁହିଁଙ୍କର ଆପାତଃ ମୃତ୍ୟୁ ମୁଖରୁ 
ରକ୍ଷା ପାଇବାର ରୋମାଞ୍ଚକର ଅନୁଭୂତି ଅତି ସରସ ସୁନ୍ଦର ଶୈଳୀରେ ପରିବେଷଣ 
କରିଛନ୍ତି ସେ ନିଜ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ, ଲେଖୁଛନ୍ତି, ˆ ‘ରାଧାନାଥଙ୍କ ମହାଯାତ୍ରା 
ଲେଖୁବା କାର୍ଯ୍ୟ ବାକି ଥଲା । ସେଥୁପାଇଁ ତାଙ୍କର ମହାଯାତ୍ରା ହେଲା ନାହିଁ । ମୁଁ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ 
ପୁଣ୍ୟ ବଳରୁ ସେ ଯାତ୍ରାରୁ ରକ୍ଷା ପାଇଗଲି ।” ? ରାଧାନାଥଙ୍କ ପ୍ରତି ଏହା ଶ୍ରଦ୍ଧା ନା ଅଶ୍ରଦ୍ଧା ? 
ଅଥଚ କିଛି ସମାଲୋଚକ କହନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି ଲେଖା ପଢ଼ି ରାଧାନାଥ କାଳେ 
ବିରୂପ ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରିଥୁଲେ । ମଧୁସୂଦନ ଦାସ, ମଧୁସୂଦନ ରାଓ, ନନ୍ଦକିଶୋର - 
ବଳ, ମୃତ୍ୟୁଞ୍ଜୟ କାବ୍ୟତୀର୍ଥ ଇତ୍ୟାଦି ଓଡ଼ିଶାର ସ୍ଵନାମଧନ୍ୟ ବ୍ୟକ୍ତିତମାନଙ୍କ ସମ୍ପକରେ 
ଆମେ ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରୁ ଜାଣିଥାଉଁ । 
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୨9୧୪ ଫକୀରମୋହନ : ତଙ୍କ ବିତର୍କ 


ନନ୍ଦକିଶୋରଙ୍କ ସହିତ ବିତାଇଥ୍‌ବା ଅତୀତର ମଧୁର ମୁହୃ୍ଭ ସମ୍ପକ୍କରେ ସେ କହନ୍ତି, 
“ “ମଁ ଏକାକୀ ଥିବା ସମୟରେ କବି ନନ୍ଦକିଶୋର ବଳ ବାଲେଶ୍ବର ଜିଲ୍ଲା ସ୍ତ୍ଲର ହେଡ଼ମାଷ୍ଟର 
ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ ଆସିଲେ । ଦୁଇଜଣ ଏକ ସଙ୍ଗରେ ବାସ କରିବାକୁ ଲାଗିଲୁ । ଗ୍ରୀଷ୍ମକାଳରେ 
ଘର ଅଗଣାରେ ଯୋଡ଼ିଏ ଆରାମୀ କୁରୁଚି ପକାଇ ସନ୍ଧ୍ୟାଠାରୁ ରାତି ୯ - ୧୦ ଘଣ୍ଟା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଗଳ୍ପ କରୁ । ଗଛର ଅଧ୍ଵକାଂଶ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ ବିଷୟରେ |! ଆମ୍ଭେମାନେ ଏକ ସଙ୍ଗରେ 
ଥୁବା ସମୟରେ ଅନେକ ଗଳ୍ପ ଓ କବିତା ରଚନା କରିଅଛୁ ! କିଛି କାଳ ମୋ ସହିତ ରହି 
ନନ୍ଦକିଶୋରବାବୁ ଅନ୍ୟତ୍ର ଚାଲିଗଲେ । ସେ ପ୍ରକାର ପବିତ୍ର ଓ ସୁଖମୟ ନୈଶ ମିଳନ 
ମୋ ଅଦୃଷ୍ଟରେ ଆଉ ଘଟିବ ନାହିଁ । ଉଭୟେ ସାହିତ୍ୟ ଚଚ୍ଚରେ ଲାଗିରହିଥାଉଁ । ଉଭୟର 
କାମନା ମାତୃଭାଷାର ଉନ୍ନତି । ପୁଣି ଉଭୟେ ‘ମନ୍ଦ କବି ଯଶ ପ୍ରାଥୀ ।” ମୋ ପକ୍ଷରେ 
ସେହି ସୌଭାଗ୍ୟର ସମୟ ଏକାବେଳକେ ଅବସାନ ହୋଇଅଛି ।”? ଉକୁଳର ଅନ୍ୟତମ 
ବରପୁତ୍ର ଓ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାର ସୁଯୋଗ୍ୟ ସମ୍ପାଦକ ଗୌରୀଶଙ୍କରଙ୍କର ଭୂରି ଭୂରି ପ୍ରଶଂସା 
କରିଛନ୍ତି ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ । ଗୌରୀଶଙ୍କରଙ୍କର କୃତି 
ସମ୍ପର୍କରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି, ˆ ବାବୁ ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାଏଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଶତ ସହସ୍ତ ପ୍ରଣିପାତ 
କରୁଥାଉଁ । ସେ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାରେ ଉତ୍କଳ ଭାଷା ସପକ୍ଷରେ ପ୍ରତି ସପ୍ତାହ ଯୁକ୍ିପୂର୍ଣ୍ଚ ପ୍ରବନ୍ଧ 
ବାହାର କରୁଥାନ୍ତି । ଆମ୍ଭେମାନେ ବାଲେଶ୍ବରବାସୀ ସମସ୍ତ ଉତ୍କଳରୁ କେବଳ ତାହାଙ୍କର 
ଅମୃତବାଣୀ ଶୁଣୁଥାଉ । ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ବାଲେଶ୍ଵରରେ ନବପ୍ରକାଶିତ ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ 
ବାହିକା”ରେ କିଛି କିଛି ଲେଖୁଥାଉଁ |”? (ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଥାବଳୀ, ପ୍ରଥମ ଖଣ୍ଡ, 
୧୯୬୩) । ଅଥଚ ସର୍ବେଶ୍ରବାବୁଙ୍କର ଅଭିଯୋଗ “ “ଫକୀରମୋହନ ନିଜକୁ ସବୁ କୃତିତ୍ଵ 
ପ୍ରଦାନ କରି ଗୌରୀଶଙ୍କରଙ୍କୁ ଇତିହାସର ଉପେକ୍ଷିତ ନାୟକ ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିଛନ୍ତି ।” ? ଅସତ୍ୟ, ଭିଭିହୀନ ଓ ସତ୍ୟର ଅପଳାପ ନୁହେଁ କି ? ତାଙ୍କର ଅନ୍ୟ ଅଭିଯୋଗ 
“ନନିଲକୁ ହୀରୋ ଭାବରେ ଗଢ଼ିବାକୁ ଯାଇ ସମକାଳୀନ ବହୁ ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କୁ ଅନୁଜ୍ନଳ 
କରି ଆଙ୍କିଛନ୍ତ'? ଅନୁରୂପ ଭାବେ ଆକ୍ରୋଶ ମୂଳକ ନୁହେଁ କି ? ପୂର୍ବରୁ ଯେଉଁ ଓଡ଼ିଶାର 
ବରପୁତ୍ରମାନଙ୍କର ନାମୋଲ୍ଲେଖ କରାଯାଇଛି, ସେମାନେ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କର ବିଶିଷ୍ଟ 
ବ୍ୟକ୍ତି' ତାଲିକାର ଅନ୍ତରକ୍ତ କି ନୁହେଁ ? 

"ଏଠାରେ ସ୍ମରଣୀୟ ଯେ, ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଜି ଆମର ଏହି ତଥାକଥୁୂତ 
ବୃଵ୍ଧିଜୀବୀମାନେ ଯେପରି ରୁକ୍ଷ, ଅରୁଚିକର, ଅଶାଳୀନ ଭାବରେ ସମାଲୋଚନା କରୁଛନ୍ତି, 
ଫକୀରମୋହନ କେବେ କାଳେ ତାଙ୍କ ଜୀବଦ୍ଦଶାରେ ଏପରି ଭାବରେ କାହାକୁ 
ସମାଲୋଚନା କରି ନାହାନ୍ତି । ତାଙ୍କର ସମକାଳୀନ ଅନେକ କବି, ସାହିତ୍ୟକଙ୍କର କବିତା, 
ପ୍ରବନ୍ଧ ଇତ୍ୟାଦି ସେ ସମାଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି । ସେହି ସମାଲୋଚନାରେ ବି ତାଙ୍କର 
ସୃଜନଶୀଳ ପ୍ରତିଭା ପରିସ୍ତୁଟ । ସେହି ସମାଲୋଚନା ମଧ୍ଧ ତାଙ୍କର ଅନବଦ୍ୟ ସାହିତ୍ୟକୃତି । 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୨୧୫ 


ଆଜିର ଏହି ନାମୀଦାମୀ { ! ) ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କର ନିମ୍ନ ମାନର ସମାଲୋଚନାଗୁଡ଼ିକ 
ତା ଆଗରେ ନିଷ୍ପଭ, ମଳିନ ହେଖାଯାଏ । 


ଏହି ନୈତିକ ଅବକ୍ଷୟ କାହିଁକି ? 

ମନରେ ସ୍ଵତଃ ପ୍ରଶ୍ନ ଆସେ, ଆମର ଏହି ବୁବ୍ଧିଜୀବୀମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଏପରି ବିଭ୍ରାନ୍ତି 
କାହିଁକି, ବିଚାର ବିବେଚନା କ୍ଷେତ୍ରରେ ଏପରି ଶୂନ୍ୟତା, ଦେବାଳିଆ ପଣିଆ କାହିଁକି ? 
ସମାଲୋଚନା, ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ନାମରେ ଆଜି ଯାହା କିଛି ପ୍ରକାଶିତ ହେଉଛି, ସେ ସବୁଥିରେ 
ହତାଶବୋଧ, ନୈତିକ ଅବକ୍ଷୟର ସୂଚନା ସ୍ପଷ୍ଟ ପରିଲକ୍ଷିତ ହେଉଛି । ଏହା ଆଉ ଯା 


4 ~~ ~~ 


ହେଉନା କାହିଁକି ନିଶ୍ଚିତଭାବେ ଶୁଭ ସୂଚନା ନୁହେଁ । 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କୁ ପ୍ରାକ ସ୍ଵାଧୀନତା ଓ ସ୍ଵାଧୀନତୋତ୍ତର - 
ଏହି ଦୁଇଟି ଶ୍ରେଣୀରେ ବିଭକ୍ତ କରି ଯଦି ଦେଖାଯାଏ, ତେବେ ଦେଖାଯିବ ଯେ ପ୍ରାକ୍‌ 
ସ୍ଵାଧୀନତାର ସମାଲୋଚକମାନେ ବ୍ୟକ୍ତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିବା 
ସମୟରେ ଯେଉଁ ଶାଳୀନତା, ସଂଭୁମବୋଧ, ବିଶେଷକରି ଲେଖନୀ ଚାଳନା ସମୟରେ 
ଯେଉଁ ସଂଯମତା ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିଛନ୍ତି, ସଵାଧୀନତୋତ୍ତର ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କ ନିକଟରେ 
ତାହା ପରିଦୃଷ୍ଟ ହୁଏନାହିଁ । ବିଶେଷକରି ବିଂଶ ଶତାବ୍ଦୀର ଶେଷ ଭାଗରେ ସମାଲୋଚନାକୁ 
ସମାଲୋଚନା ବା ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ପର୍ଯ୍ୟାୟଭୁକ୍ତ କରା ନ ଯାଇ ବରଂ କୁସ୍ସା (Slandering) 
ବୋଲି କହିଲେ ଅତ୍ୟୁକ୍ତି ହେବ ନାହିଁ । ପ୍ରାକ୍‌ ସ୍ଵାଧୀନତାର ଆଦ୍ଯ କାଳରେ ଆବିଭୂତ 
ହୋଇଥବା ସମାଲୋକମାନଙ୍କର ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ, ଚେତନାର ମାନ ଯେଉଁ ସ୍ତରର ଥୁଲା, ଷାଠିଏ 
ଦଶକ ପରେ ଉଭା ହୋଇଥବା ସମାଲୋଚକମାନେ ସେ ସ୍ଥଳରେ ନିକୃଷ୍ଣଠତର ମନେ 
ହଅନ୍ତି | ତେଣୁ ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତି, ମାୟାଧର ମାନସିଂହ, ନଟବର ସାମନ୍ତରାୟଙ୍କ ପରି 
ହାତଗଣତି କିଛି ମୁଷ୍ଟିମେୟ ସମାଲୋଚକଙ୍କ ଗ୍ରନ୍ଧ ପରେ ଆଉ ସେପରି ରୁଚିପୂର୍ଣ୍ 
ସମାଲୋଚନା ନଜରରେ ଆସେନା । 

ସାମାନ୍ୟ ଲକ୍ଷ୍ୟ କଲେ ଯେ କେହି ବୁଝିପାରିବେ ଯେ ପ୍ରାକ୍‌ ସ୍ବାଧୀନତା କାଳର ଆମର 
ବ୍ରଦିଜୀବୀମାନଙ୍କ କଲମରେ ଏହି ହତାଶବୋଧ ପରିଲକ୍ଷିତ ହେଉ ନ ଥୁଲା, ଏପରି 
କୁରୁ ଚି ପୂର୍ଣ ସମାଲେ।ଚ ନାର ଲେଶ ମାତ୍ର ଆଭାସ ନ ଥୂଲ। । ବିଶେଷକରି 
ବୃବ୍ଧିଜୀବୀମାନଙ୍କର ଚିନ୍ତା ଜଗତରେ ଆଜି ଯେଉଁ ଦୈନ୍ୟ, ଶୂନ୍ୟତା ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଉଛି, 
ଏପରି ପୂର୍ବେ ଦେଖାଯାଇ ନ ଥୁଲା ! ଏମିତି ନୁହେଁ ଯେ ସେତେବେଳେ କେହି କାହାକୁ 
ସମାଲୋଚନା କରୁ ନ ଥିଲେ ଅଥବା ସେହି ବ୍ୟକ୍ତିମାନେ ଲଷୀ, ଦ୍ଵେଷ, ଅହଂକାରର ଉଦ୍ଧବ 
ରେ ଥଲେ । ଏମିତି ବି କେବେ କଳ୍ପନା କରାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ ଯେ ବିଶ୍ଵସ୍ରଷ୍ଟା ଭଗବାନ୍‌ 
କେବଳ ଭଲ୍‌ ଭଲ ଲୋକ ବାଛି ପରାଧୀନ ଭାରତକୁ ପଠାଇଥିଲେ, ଆଉ ସ୍ଵାଧୀନତୋତର 


ଭାରତବର୍ଷକୁ ପଠାଇଲେ କେବଳ ସୈତାନମାନଙ୍କୁ 
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୨୧୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରାକ୍‌ ସ୍ବାଧୀନତା ଓ ସ୍ଵାଧୀନତୋତ୍ତର ସାହିତ୍ୟ ମଧ୍ଯରେ ବାରି ହୋଇଯାଏ ସ୍ତଷ୍ଟ ଏକ 
ପାର୍ଥକ୍ୟ ଯେମିତି ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଏ ରାଜନୀତି କ୍ଷେତ୍ରରେ । ପ୍ରାକ୍‌ ସ୍ଵାଧୀନତା କାଳରେ 
ଯେଉଁ ପ୍ରତିଭାଧରମାନଙ୍କୁ ଆମେ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କରିଛୁ, ସେମାନେ ସାହିତିୟକ ହୁଅନ୍ତୁ କି 
ରାଜନୀତିଜ୍ଞ ହୁଅନ୍ତୁ କି ବୈଜ୍ଞାନିକ ହୁଅନ୍ତୁ, ଯେଉଁ କ୍ଷେତ୍ରରେ ହୁଅନ୍ତୁନା କାହିଁକି - ସେମାନେ 
ସବୁ କିଛି କରିବାକୁ ପ୍ରସ୍ତୃତ ଥଲେ କିନ୍ତୁ ନୀତିକୁ ବିସର୍ଜନ ଦେଇ ନୁହେଁ, ସମାଜର ସ୍ବାର୍ଥକୁ 
ଜଳାଞ୍ଜଳି ଦେଇ ନୁହେଁ । ସ୍ଵାଧୀନତା-ପୂର୍ବ ଭାରତବର୍ଷ ରାଜନୀତି କ୍ଷେତ୍ରରେ ଜନ୍ମ ଦେଇଥୁଲା 
ଗାନ୍ଧୀ ଗୋପବନ୍ଧୁ, ମଧୁବାବୁ, ଖୁଦିରାମ, ଭଗତ ସିଂ, ସୁଭାଷଙ୍କ ପରି ଉଚ୍ଚ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ୃସଂପନ୍ନ 
ଚିନ୍ତାବିତ୍ରମାନଙ୍କୁ, ସାହିତ୍ୟ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନ, ପ୍ରେମଚନ୍ଦ, ଶରତଚନ୍ଦ୍ର ନୋବେଲ 
ପୁରସ୍କାର ବିଜେତା ରବାନ୍ଦ୍ର ନାଥଙ୍କୁ, ବିଜ୍ଞାନ କ୍ଷେତ୍ରରେ ସି.ଭି. ରମଣ, ମେଘନାଦ ଶାହା, 
ଜେ.ସି. ବୋଷଙ୍କ ପରି ବୈଜ୍ଞାନିକମାନଙ୍କୁ | ଅଥଚ ସ୍ଵାଧୀନତୋତ୍ତର ଭାରତ ବର୍ଷର ଏହିପରି 
ଜଣେ ବି ପ୍ରତିଭାଶାଳୀ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଆବିଭୀବ ଘଟିନି । ଏହାକୁ ଯଦି ଭଗବାନଙ୍କର ଆଶୀବୀଦ 
ଆଉ ଅଭିଶାପ ବୋଲି ଧରିନିଆଯାଏ, ତେବେ ହାତଗୋଡ଼ ଜାକି ବସିବା ଛଡ଼ା ଆଉ କିଛି 
କରିବାର ନାହିଁ । ଏହାକୁ ସ୍ଵୀକାର ନ କରି ଯଦି ଏହାର ବିଜ୍ଞାନ ସମ୍ମତ, ବାସ୍ତବ କାରଣ 
ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରାଯାଏ ତା ହେଲେ ଏହାର ଉତ୍ତର ଅନ୍ୟ ପ୍ରକାର ହୁଏ | 


ପରିବର୍ଭନଶୀଳ ବସ୍ତୁଜଗତ ପରି ଏ ସମାଜ, ତାର ନୀତି, ନିୟମ, ମୂଲ୍ୟବୋଧ, 
ସଂସ୍କୃତି - ସବୁକିଛି ପରିବର୍ଭନଶୀଳ | ଶାଶ୍ବତ ଚିରନ୍ତନର ଧାରଣା ଅଥହୀନ, ଉଭଟ, 
କେତେଗୁଡ଼ିଏ ମଧୁର ଶହ ମାତ୍ର । ରାଜତନ୍ତ୍ର ସାମନ୍ତବାଦକୁ ଖତମ୍‌ କରିବାକୁ ଯାଇ 
ପୁଞ୍ଜବାଦର ଯେଉଁ ନୀତି ସଂସ୍କୃତି ମୂଲ୍ୟବୋଧର ଧାରଣାକୁ ଜନ୍ମ ଦେଇଥୁଲା, ସମାଜର 
ପରିବର୍ଭନ ମଧ୍ଯ ଦେଇ ଆଜି ସେଗୁଡ଼ିକ ଅଚଳ ଓ ଅକାମୀ ହୋଇଯାଇଛି ! ସେଇ ପୁରୁଣା 
ନୀତି, ସଂସ୍କୃତି, ମୂଲ୍ୟବୋଧ ସମାଜକୁ ଆଗେଇ ନେବାରେ କୌଣସି ପ୍ରକାରେ ସାହାଯ୍ୟ 
କରିପାରିବନି । ବହିଯାଉଥବା ଜଳ ସ୍ରୋତକୁ ବନ୍ଧ ବାନ୍ଧି ଅଟକାଇ ରଖୁଲେ ତାହା ଯେପରି 
ଦୂଷିତ ହୋଇଯାଏ, ସେହିପରି କୌଣସି ଏକ ବିଶେଷ ନୀତି ସଂସ୍କୃତି ମୂଲ୍ୟବୋଧକୁ ଜୋର 
କରି ଅପରିବର୍ଭିତ ରଖୁବାକୁ ଚାହିଁଲେ ତାହା ମଧ୍ଯ ଦୂଷିତ ହୋଇ ସମାଜର କ୍ଷତି ସାଧନ 
କରିଥାଏ ! ସେତେବେଳେ ରୁଦ୍ଧ ଜଳକୁ ବହିଯିବାର ଆବଶ୍ୟକତା ପଡ଼େ, ଆବଶ୍ୟକତା 
ପଡ଼େ ପୁରୁଣା ନୀତି ସଂସ୍କୃତି ମୂଲ୍ୟବୋଧ ପରିବତ୍ତେ ଏକ ନୂତନ, ଯୌବନୋଦୀପ୍ତ ନୀତି 
ସଂସ୍କୃତି ମୂଲ୍ୟବୋଧର, ଯାହା ସମାଜ, ସଭ୍ୟତାକୁ ଆଗକୁ ବଢ଼ିବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିବ । 

ପୁରୁଣା ଧମୀୟ ଚିନ୍ତା ଭାବନା, ଆଦର୍ଶ ମୂଲ୍ୟବୋଧ, ନୀତି ସଂସ୍କୃତି ବହୁଦିନରୁ 
ସମାଜରେ ଆଜି ନିଷ୍ଠେଷିତ | ବୁର୍ଜୁଆ ମାନବତାବାଦୀ ମୂଲ୍ୟବୋଧ ମଧ୍ଯ ପ୍ରାୟତଃ ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ 
ଅଚଳ । ଅତୀତର ସମସ୍ତ ଉଚ୍ଚ ମୂଲ୍ୟବୋଧ ପରିବର୍ଭିତ ସମାଜରେ ଆଜି ନିହାତି ସାଧାରଣ, 
ଅଗ୍ରହଣୀୟ, ଅପାଂକ୍ରତେୟ; ସମାଜ ଓ ସଭ୍ୟତାକୁ ଆଗେଇ ଯିବା ପାଇଁ ପ୍ରେରଣା ଦେବାରେ 
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ବିତର୍କର ବଳୟରେ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ୨୧୭ 


ଅସମର୍ଥ, ମଣିଷକୁ ବାନି ରଖୁବା କ୍ଷେତ୍ରରେ କ୍ରମଶଃ ହୋଇପଡୁଛି ଶିଥୂଳ, ଶକ୍ତିହୀନ | 
ଅଥଚ ଯୌବନୋଦୀପ୍ତ ବିପ୍ଲବୀ ଚିନ୍ତା ଭାବନା, ଆଦର୍ଶ ମୂଲ୍ୟବୋଧ ସମାଜ ଅଭ୍ୟନ୍ତରରେ 
ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନିଜର ସ୍ଥାନ କରିପାରି ନାହିଁ, ଲେଖକ, ସାହିତି୍ଯକ ଏବଂ ସବେପରି 
ଜନସାଧାରଣଙ୍କ ଉପରେ ତାର ପ୍ରଭାବ ବିସ୍ତାର କରିପାରିନି । ଫଳରେ ସମାଜରେ ସୃଷ୍ଟି 
ହୋଇଛି ଶୂନ୍ୟତା, ଯାହାର ପରିପ୍ରକାଶ ଘଟୁଛି ରାଜନୀତି, ସମାଜନୀତି, ଅର୍ଥନୀତି, ଶିକ୍ଷା, 
ସାହିତ୍ୟ, ସଂସ୍କୃତି ସବୁ କ୍ଷେତ୍ରରେ । ସେହି ପ୍ରାଚୀନ ସ୍ଥାଣୁ, ଅକାର୍ଯ୍ୟକାରୀ (Obsolate) 
ଅବକ୍ଷୟୀ ମୂଲ୍ୟବୋଧକୁ ନେଇ ସାହିତ୍ୟିକ ଯଦି ସାହିତ୍ୟ ସୃଷ୍ଟି କରେ, ତେବେ ସେ ସାହିତ୍ୟ 
ହୁଏ ଗତାନୁଗତିକ, ଚିରାଚରିତ | ପୁରୁଣା ଧମୀୟ, ମାନବତାବାଦୀ ବୁର୍ଜୁଆ ମୂଲ୍ୟବୋଧର 
ଚକାଭଉଁରୀ ଭିତରେ ଘୂଣ୍ୀୟମାନ ସେହି ସାହିତ୍ୟ ପାଠକର ମନକୁ ଧରି ରଖୁବାରେ ହୁଏ 
ଅସମର୍ଥ, ଆଗକୁ ବଢ଼ିବା ପାଇଁ ପ୍ରେରଣା ଦେବାରେ ହୁଏ ଅକ୍ଷମ | 


“The appeal of the old religious moral values has long been 
completely exhausted and the bourgeois humanist moral values too 
are almost exhausted and since the revolutionary ideology and new 
moral values of proletariat are yet to influence the political cultural 
movement and social life adequately, a vaccum has engulfed the field 
of ideology and morality. That is the root cause of this all our crisis.” 


ତେବେ ମାନବ ସଭ୍ୟତାର ଇତିହାସର ସଙ୍କଟ ଶେଷକଥା ନୁହେଁ । ଏକ ନୂତନ 
ସଭ୍ୟତାର ଉନ୍ମେଷ ପୂର୍ବରୁ ପ୍ରତ୍ୟେକ ସମାଜରେ ଦେଖାଯାଇଥାଏ ସଙ୍କଟର ଘନୀଭୂତ 
ଅନ୍ଧକାର | ପୁରୁଣା ନୀତି ସଂସ୍କୃତି ମୂଲ୍ୟ ବୋଧର ଶ୍ଵାସରୋଧକାରୀ ଆବେଷ୍ଟନୀ ମଧ୍ଯରୁ 
ମୁକ୍ତି ପାଇବା ନିମିତ୍ତ ଛଟପଟ ହେଉଥାଏ ସମାଜ - ସଭ୍ୟତା । ତା ପରେ ଆସେ ଏକ 
ଚରମ ମୁହୂ୍ଭ । ଅବକ୍ଷୟୀ ନୀତି ସଂସ୍କୃତିର ବିଲୟ ଘଟେ | ତା ସ୍ଥାନରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ହୁଏ 
ପ୍ରଗତିଶୀଳ ଚିନ୍ତା ଭାବନା, ନୀତି ଆଦର୍ଶ | ସେହି ବିପ୍ଲବୀ ଚେତନାକୁ ଭିଭିକରି ତାର 
ପରିପୂରକ ଭାବେ ଗଢ଼ିଉଠେ ରାଜନୀତି, ସମାଜନୀତି, ଶିକ୍ଷା ସଂସ୍କୃତି, ଆଦର୍ଶ | ସେଇ 
ବିପ୍ଳବୀ ଚେତନାରେ ଉଦ୍ଵବୁଦ୍ଧ ଲେଖକ, କବି, ଭାବୁକ, ଚିନ୍ତାବିତୃମାନେ ପୁରୁଣାକାଳିଆ 
ଗତାନୁଗତିକ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀକୁ ପରିତ୍ୟାଗ କରି ଗ୍ରହଣ କରନ୍ତି ସୃଜନଶୀଳ ବିପ୍ଲବୀ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀକୁ | 
Old order changed giving place to new. ଏହାହିଁ ବାସ୍ତବ, ଏହାହିଁ ସ୍ଵାଭାବିକ, 
ଏହାହିଁ ସମାଜର ନିୟମ । ସାହିତ୍ୟିକ ନିଜର ଖଆଲ, ଖୁସି, ଭଲ ଲାଗିବା, ମନ୍ଦ ଲାଗିବା 
ପରି ସୃକ୍ଷ୍ମ ପ୍ରବୃତ୍ତି ଦ୍ଧାରା ପରିଚାଳିତ ନ ହୋଇ ସଚେତନ ଭାବେ ସମାଜ ଅଗ୍ରଗତିର 
ବୈଜ୍ଞାନିକ ନିୟମକୁ ଅନୁଧାବନ କରି ନିଜର ଏତିହାସିକ ଭୂମିକା ଏବଂ ଦାୟିତ୍ଵ ପାଳନ 
କରିବା ଉଚିତ । ଏହି ମହାନ୍‌ ଦାୟିତ୍ଵ ପାଳନ କରିବାରେ ଯଦି ସେମାନେ ଅସମର୍ଥ ହୁଅନ୍ତି, 
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୨୧୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ନିଜର ତଥାକଥୁତ ଜ୍ଞାନଗରିମାର ବଡ଼ିମା ଦେଖାଇ ଯଦି ସମାଜକୁ ବିଭ୍ରାନ୍ତ କରିବା ପାଇଁ 
ଅପଚେଷ୍ଟା କରନ୍ତି, ଜନସାଧାରଣ ସେମାନଙ୍କୁ କ୍ଷମା ତ ଦେବେନି, ଅପରନ୍ତୁ ସମୟର 
ଡଷ୍ଟବିନ୍ନରେ ସେମାନେ ନିକ୍ଷିପ୍ର ହେବେ ଅତି ଅସହାୟ ଭାବେ । ବିବେକାନନ୍ଦଙ୍କ ଭାଷାରେ 
ସେମାନେ ହେବେ ସେଇ ଗଧ, ଯିଏ ଜୀବନସାରା କେବଳ ଚିନିର ବୋଝ ବହନ କରି 
ଘୂରୁଥାଏ କିନ୍ତୁ ତାର ସ୍ଵାଦ ଅନୁଭବ କରିପାରେନା | ବିଦ୍ୟା, ବୁବି, ଜ୍ଞାନ ନିଃସନ୍ଦେହରେ 
ବଡ଼ ଜିନିଷ । କିନ୍ତୁ ସେହି ବଡ଼ ଜିନିଷ ଯଦି ସମାଜ ସହ ଏକାତ୍ମ ହୋଇ ସମାଜକୁ ଆଗେଇ 
ନେବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରି ନ ପାରେ, ତେବେ ତା ହୁଏ Un-productive, ନିସ୍ତଳ | ଅନିଚ୍ଛା 
ସତ୍ତ୍ଵେ ହେଲେ ବି ତାର ଅହେତୁକ ଆକର୍ଷଣର ମୋହକୁ ତ୍ୟାଗ କରିବାକୁ ହେବ | 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ” ଏବଂ ସାମଗ୍ରିକ ଭାବେ ଫକୀରମୋହନ 
ସାହିତ୍ୟର ବୈଜ୍ଞାନିକ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ, ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟର ଅଭିବୂଦ୍ଧି ନିମନ୍ତେ ଆଜି ଏକାନ୍ତ 
ପ୍ରୟୋଜନ | ଏହାର ଯଥାର୍ଥ ଅନୁଶୀଳନ ଆମେ ଯଦି କରି ନ ପାରୁ, ଏହାକୁ ଅବଞ୍ଚା, 
ଅବହେଳା ଚକ୍ଷୁରେ ଆମେ ଯଦି ଦେଖୁ, ଏହାର ଏତିହାସିକ ଆବଶ୍ୟକତାକୁ ଆମେ ଯଦି 
ଉପଲବହ୍ୁ କରି ନ ପାରୁ, ଭବିଷ୍ୟତର ଉକ୍କଷ୍ଟ ଉଚ୍ଚମାନର ସାହିତ୍ୟ ସୃଷ୍ଟି କରିବାରେ ଏହା 
ସୃଷ୍ଟି କରିବ ଅଲଂଘ୍ୟ ବାଧା | ଏହି ମହାସତ୍ୟକୁ ଉପଲବ୍ଧ କରିବାର ସମୟ ଆଜି ଆସିଛି । 


(ନବପତ୍ର, ମଇ -ଡିସେମ୍ବର, ୨୦୦୧) 
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ଦାଶରଥ୍ବବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ 


ଡକୃର ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 


॥ ୧ ॥ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ କେତେଦୂର ସତ୍ୟଭିଭ୍ତିକ ଓ 
ବିଶ୍ନାସ ଯୋଗ୍ୟ ଏଇ ପ୍ରଶ୍ନକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ଗତ କେତେବର୍ଷ ହେବ ଏକ ବିତର୍କ ଲାଗିରହିଛି । 
୧୯୯୩ରେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ 
ପ୍ରାୟ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ କାଳ୍ପନିକ ତଥା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି 
ଝଵାବି କରି ତାକୁ ଉପନ୍ଯାସ ଅଭିଧାରେ ଅଭିହିତ କରିଥ୍‌ଲେ (ଦାସ, ଦାଶରଥ୍‌, 
୧୯୯୩) ! ପରେ ୧୯୯୯ରେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଝଙ୍କାର’ ପୃଷ୍ଠାରେ 
ଦାଶରଥୂବାବୁଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟର ବିଶେଷ ଭାବରେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ସମ୍ପର୍କିତ ତାଙ୍କ 
ବକ୍ତବ୍ଯର ସମର୍ଥନ ଓ ସମ୍ପସାରଣ କରିବା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ତୀବ୍ର 
ସମାଲୋଚନା କଲେ (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୧୯୯୯ ) | ତାର ପ୍ରତିକ୍ରିୟାରେ 
ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରତିପକ୍ଷ ରୂପେ ଆଗେଇ ଆସିଲେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର । ସେ ମଧ୍ଯ 
“ଝଙ୍କାର” ପୃଷ୍ଠାରେ ଉଭୟ ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ସିବ୍ଧାନ୍ତକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ 
ଭାବରେ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ ପ୍ରାୟ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ 
ଭାବରେ ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ବୋଲି ଯୁକ୍ତି ଉପସ୍ଥାପନ କଲେ ( ମିଶ୍ର, ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ୧୯୯୯ କ, 
୧୯୯୯ ଖ) | ଏହା ପୂର୍ବରୁ ୧୯୯୪ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ମୁଁ କେବଳ କେନ୍ଦୁଝର 
ପ୍ରଜାମେଳିର ଅନୁଶୀଳନ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଥୁବା ବିବରଣୀ 
ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ୟାଶ୍ରିତ ଥ୍ବାର ସୂଚନା ଦେଇ ସେଥୁରେ କିନ୍ତୁ କେତେକ ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ, 
ଶୂନ୍ୟତା ଓ ଅତିରଞ୍ଜନ ସ୍ଥାନ ପାଇଥ୍‌ବାର ଦଶୀଇଥୂଲି ତଥା ତାହା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ 
( ଅଥୀତ଼ ଶତକଡ଼ା ଶହେ) ପ୍ରାମାଣିକ ନୁହେଁ ବୋଲି ମଧ୍ଯ କହିଥୂଲି (ଦାଶ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର 
ନାଥ, ୧୯୯୪) । ମୋର ସେ ସମ୍ପର୍କିତ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ ପାଏ ୨୦୦୦, ଜୁନ 
ମାସରେ (ଦାଶ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନୀଥ, ୨୦୦୦) । ମୁଁ ଏ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସେଇ କେନ୍ଦୁଝର 
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990 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରଜାମେଳିକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ଏକ ପକ୍ଷରେ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଆଉ 
ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଓ ବିଚାର ବିଶ୍ଲେଷଣ ଏକ ଦେଶଦର୍ଶିତା - 
ଦୋଷଦୁଷ୍ଟ ତଥା ପ୍ରମାଦଯୁକ୍ତ ବୋଲି ଦଶୀଇ ମୋ ପୂର୍ବ ମତର ଅନୁବର୍ଭନ କରିଥୁଲି । 
ସଂକ୍ଷେପରେ ମୋର ବକ୍ତବ୍ୟ ଥଲା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ବିଭିନ୍ନ କାରଣରୁ 
ଥିବା ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ଶୂନ୍ୟତା ଓ ଅତିରଞ୍ଜନ ଆଦି ସର୍ଧେ ଓ ସେ କାରଣରୁ ତାଂହା ଶତକଡ଼ା 
ଶହେ ପରିମାଣ ପ୍ରାମାଣିକ ନ ଥବା ସନ୍ତେ ତାହା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ କଥୂତ 
ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ନହେଁ ଓ ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ୟାଶ୍ରୟୀ । ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ମୁଁ ଆତ୍ମଜୀବନୀର 
ସାଧାରଣ ଲକ୍ଷଣ ଓ ଧର୍ମ ସମ୍ପର୍କରେ କେତେକ ସୂଚନା ଦେଇ ତାହାକୁ ଉପନ୍ୟାସ 
ବିଭାଗର ଅନ୍ତର୍ଗତ କରାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ ବୋଲି କହିଥଲି । ମୋର ଏଇ ଦ୍ବିତୀୟ 
ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ ପାଇବାର ଅଳ୍ପଦିନ ପୂର୍ବରୁ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ କେନ୍ଦୁଝର 
ପ୍ରଜାମେଳିକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ହୋଇଥବା ଏଇ ବିତର୍କର ଏକ ନିରପେକ୍ଷ 
ବିଶ୍ଲେଷଣ କରିଥୁଲେ, ଯାହାକୁ ମୁଁ ମୋର ଏଇ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖିବା ପୂର୍ବରୁ ଦେଖି 
ନ ଥଲି। 

ମୋର ଏହି ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ “ଝଙ୍କାର'ଂର ଯେଉଁ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା 
ସେଇ ( ୫୨/୩) ସଂଖ୍ୟାରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଦ୍ବିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ 
ପାଇଥୁଲା ( ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦) | ସେ ଏଇ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ 
ସମସ୍ତ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ଓ ବିଶେଷ ଭାବରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀ ବିଷୟକ 
ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ସମର୍ଥନ ତଥା ପ୍ରତିପାଦନର ବିଶେଷ ଚେଷ୍ଟା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସଳଚିବାବୁଙ୍କୁ ତୀବ୍ର 
ସମାଲୋଚନା କରିଥୁଲେ । ତା'ପରେ ପ୍ରକାଶ ପାଏ ଦାଶରଥବାବ୍ରଙ୍କ ଦ୍ବିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ 
( ଦାସ, ଦାଶରଥୁ ୨୦୦୦ ) |! ଉଭୟ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଓ ଫକୀରମୋହନ ଥଲେ ଏଇ 
ପ୍ରବନ୍ଧର ଶରବ୍ୟ । ଦାଶରଥବାବୁ ଏ ଗ୍ରବନ୍ଧରେ ସଚ୍ଚିବାବୁଙ୍କୁ ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା କରି 
ତାଙ୍କ ପୂର୍ବ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ପ୍ରତିପାଦନ ତଥା ସମ୍ପରସାରଣ କରିବାର ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରିଥୁଲେ | 
କିନ୍ଧ ଏଇସବୁ ସମାଲୋଚନା ଭିତରେ ସଚ୍ଚିବାବୁ ଉଠାଇଥ୍‌ବା କେତେକ ମୌଳିକ ପ୍ରଶ୍ନର 
ସନ୍ତୋଷଜନକ ଉତ୍ତର ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବୁ ବା ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଦେଇପାରିଥୁଲା ପରି 
ମନେହୁଏ ନାହିଁ । ଏହା ପରେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କରିଥୁବା 
ବହୁ ସିଦ୍ଧାନ୍ତର ଭିତ୍ତିହୀନତା ପ୍ରତିପାଦନ କଲେ ନୃତନ ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ୟ ମାଧ୍ୟମରେ 
(ଦାସ ମହାପାତ୍ର, ୨୦୦୧ ) | ଶେଷରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଏ ବିଷୟକ ତୃତୀୟ 
ପ୍ରବନ୍ଧ ଏବେ, 'ଝଙ୍କାର'ର ୨୦୦୧, ଜୁନ୍‌ (୫୩/୩) ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି 
( ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୧ ) । ଏ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ, ସଚିଦାନନ୍ଦ 
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ଦାଶରଥୁବାବରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୨୧ 


ମିଶ୍ରଙ୍କୁ ଓ ମତେ ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି । ଏହାକୁ ପ୍ରଚଣ୍ଡ ଆକ୍ରମଣ ବୋଲି 
କହିବା ବରଂ ଉଚିତ ହେବ । ତାଙ୍କର ସେ ସମାଲୋଚନାର ଯଥାର୍ଥ ଉତ୍ତର ମୁଁ ଯଥା 
ସମୟରେ ଦେବି । କିନ୍ତୁ ତା ପୂର୍ବରୁ ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ତଥା ବିଚାର 
ବିଶ୍ଲେଷଣ ପଦ୍ଧତି ଉପରେ ସାମାନ୍ୟ ଆଲୋକପାତ କରିବା ଆବଶ୍ୟକ | 
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୨.୦. ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ତାଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତର ଭାଷ୍ୟକାର ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ 
ଆଲୋଚନାର ପ୍ରଥମ ଓ ପ୍ରଧାନ ଭିତ୍ତିପ୍ରସ୍ତର ହେଉଛି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ନକାରାତ୍ମକ 
ମନୋଭାବ | ଏ କାରଣରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଧ ଓ ଚରିତ୍ର ସମ୍ପର୍କରେ ସେମାନଙ୍କର 
ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଛି ପ୍ରତିକୂଳାତମ୍ମକ ଧାରଣା । ସେମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ 
ଉପନ୍ୟାସର ଚରିତ୍ର ରାମଚନ୍ଦ୍ର ମଙ୍ଗରାଜର ସମପର୍ଯ୍ୟାୟବାଚୀ । ସେଥ୍‌ରୁ ପୁଣି ସୃଷ୍ଟି 
ହୋଇଛି ତାଙ୍କର ବଦ୍ଧମୂଳ ବିଶ୍ବାସ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଆମୂଳଚୂଳଂ 
ଉଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ କଥୁତ ମିଥ୍ୟା, ଆତ୍ମପ୍ରୌଢ଼ି ଓ ଗାଲୁଗଳ୍ପରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ । 
ସଚେତନ ଭାବରେ ଏସବୁ ମିଥ୍ୟା କୁହାଯାଇଛି ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ । ଆଉ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ଏପରି ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ସୃଷ୍ଟିର କାରଣ ହେଉଛି, 
ସେମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ, ସେ ଥିଲେ ଉଚ୍ଚବର୍ଗର ଅନ୍ତର୍ଗତଂ ଜଣେ ଏଲିଟ୍‌ (ete) । 
ଅତୀତର, ବିଶେଷଭାବରେ ଉନବିଂଶ ଶତକର, ଓ ବିଂଶ ଶତକର ପ୍ରଥମାର୍ଧର, 
ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କର କୌଣସି ଅବଦାନକୁ ସ୍ଵୀକାର ନ କରିବା, ସେମାନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଚରିତ୍ରକୁ 
ବିନା କାରଣରେ ଓ ବିନା ପ୍ରମାଣରେ ଖବାୟିତ ତଥା କଳଙ୍କିତ କରିବା, ସେମାନଙ୍କ 
ତ୍ୟାଗ ଓ ଅବଦାନ ଉପରେ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଆରୋପ କରିବା, ସେମାନଙ୍କର ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ 
ଚରିତ୍ରର କେବଳ ଅନ୍ଧକାରମୟ ଦିଗ ଉପରେ ଅଯଥା ଅତ୍ୟଧୁକ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇ, ତା 
ଆଡ଼କୁ ଅଙ୍ଗୁଳି ପ୍ରଦର୍ଶନ କରି, ସେମାନଙ୍କୁ ନିନ୍ଦିତ ଓ ଘୃଣିତ କରାଇବା ହାଲ୍‌ ଫେସନ୍୍‌ରେ 
ପରିଣତ ହୋଇଛି । ସାମ୍ପୃତିକ କାଳର ରାଜନୀତିକ, ପ୍ରଶାସନିକ, ଆର୍ଥିକ, ସାମାଜିକ ଓ 
ସାଂସ୍କୃତିକ ସଂସ୍ଥାମାନଙ୍କର ଉଚ୍ଚବର୍ଗ, ଅନ୍ୟ କଥାରେ ଆଜିର ଶକ୍ତି ଓ ସମ୍ପଦଶାଳୀ 
ନବ୍ୟ-ସାମନ୍ତମାନେ ନିଜ ନିଜର ସ୍ଥିତିର ସୁରକ୍ଷା ପାଇଁ, ନ୍ଯସ୍ତ ସ୍ବାର୍ଥକୁ ଚିରାୟତ 
କରିବାପାଇଁ ଦଳେ ତଥୀକଥୁତ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀଙ୍କୁ କଳେବଳେ କୌଶଳେ ପ୍ରଭାବିତ କରି 
ଅତୀତର ଉଚ୍ଚବର୍ଗକୁ ନିନ୍ଦିତ ଓ ଘୃଣିତ କରାଇବାରେ ଅତି ସଫଳତାର ସହ ନିୟୋଜିତ 
କରିପାରିଛନ୍ତି - ଏହା ଅପ୍ରୀତିକର ଓ ଅବିଶ୍ବାସ ମନେ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ସତ୍ୟ । ଏହାର 
କାରଣ ମଧ୍ଯ ଅଛି | ତା ହେଉଛି ଅତୀତର ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ ଅବଦାନ, ଉଦାରତା, ଦେଶପ୍ରେମ, 
ପୌରୁଷ, ସ୍ଵାଭିମାନ ଓ କର୍ଭବ୍ୟପରାୟଣତା ପ୍ରଭୃତି ଗୁଣ ସାମ୍ପତିକ କାଳର ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ 
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୨9୨9 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତଙ୍କ 


ନିକଟରେ ଏକାନ୍ତ ଦୁର୍ଲଭ । ଅତୀତର ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ ସହ ତୁଳନାରେ ସାମ୍ପୃତିକ କାଳର 
ଉଚ୍ଚବର୍ଗ ଅତାନ୍ତ ନିଷ୍ପଭ, ମଳିନ ଓ କ୍ଲେଦ କାଳିମାୟୁକ୍ତ ବୋଲି ମନେ ହୁଅନ୍ତି । ତେଣୁ 
ଅତୀତର ସେଇ ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ ସମସ୍ତ ଅବଦାନ, ସମସ୍ତ ଗୁଣକୁ, ଦାପ୍ରିକୁ ଧୋଇ ପୋଛି 
ଦେଇ ସେମାନଙ୍କୁ ନିଜପରି ବା ନିଜ ଅପେକ୍ଷା ଅଧ୍ଵକ କ୍ଲେଦକାଳିମାଯୁକ୍ତ କରିପାରିଲେ 
ସେମାନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ଓ ଚରିତ୍ରକୁ କେବଳ ଖବାୟିତ ନୁହେଁ, ନିନ୍ଦିତ ଓ ଘୃଣିତ 
କରାଇପାରିଲେ ହିଁ ସାମ୍ପୁତିକ କାଳର ଉଚ୍ଚବର୍ଗ ଯେପରି ଲାଭ କରିପାରିବେ ପରମ 
ସାନ୍ଧନା ଓ ସନ୍ତୋଷ ତଥା ମାରିପାରିବେ ଶାନ୍ତିର ନିଶ୍ଵାସ । ସେପରି ସୁରକ୍ଷା ମଧ୍ଯ 
କରିପାରିବେ ନିଜର ଦୋଦୁଲ୍ୟମାନ ସ୍ଥିତିକୁ । ଆଉ ସେଇ ନବ୍ୟ -ସାମନ୍ତମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ପ୍ରଭାବିତ, ନିୟୋଜିତ ଓ ଅନୁପ୍ରେରିତ ତଥାକଥୁତ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀମାନେ- ଯେଉଁମାନେ ସେଇ 
ନବ୍ୟ ସାମନ୍ତମାନଙ୍କ ସମର୍ଥନ ଓ ପୃଷ୍ଠପୋଷକତା ବଳରେ ଏକ ପ୍ରଭାବଶାଳୀ ଗୋଷ୍ଠୀରେ 
ପରିଣତ ହୋଇପାରିଛନ୍ତି - ନବ୍ୟ ସାମନ୍ତବାଦର ହାତବାରିସି ଯେ ହୋଇପଡ଼ିଛନ୍ତି ତାହା 
ସେମାନେ ନିଜେ ମଧ୍ଯ ଉପଲବ୍ଧି କରିବାପାଇଁ ଅକ୍ଷମ । ଆଉ ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଏଇ ତଥାକଥୁୂତ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀମାନଙ୍କ ପ୍ରଭାବରୁ ନିଜକୁ ମୁକ୍ତ ରଖିପାରି 
ନାହାନ୍ତି । ସେ କାରଣରୁ ହିଁ ସେମାନଙ୍କର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଛି ଏକ 
ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ; ସେ କାରଣରୁ ହିଁ ସତ୍ୟାନ୍ସେଷଣ ନୁହେଁ ପୂର୍ବରୁ ସୃଷ୍ଟ ନିଜର 
ବବ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ଓ ବିଶ୍ବାସକୁ ଯେନତେନ ପ୍ରକାରେଣ ପ୍ରମାଣ କରିବାପାଇଁ ସେମାନଙ୍କର 
ଏ ଉଦ୍ୟମ । 


ଅପରପକ୍ଷରେ ମୁଁ ଅତୀତ ବା ସାମ୍ପୃତିକ କାଳର ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ ଅନ୍ଧସ୍ତାବକତା ବା 
ଅକାରଣ ଚରିତ୍ର ସଂହାରରେ ବିଶ୍ଵାସ କରେ ନାହିଁ । ସମସ୍ତ ପ୍ରକାର ଭାବପ୍ରବଣତା ବା 
ପୂର୍ବରୁ ସୃଷ୍ଟ ବଦ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ଓ ବିଶ୍ଵାସର ଉର୍୍ଧକୁ ଯାଇ, ଉନ୍ମ୍‌ କ୍ତ ମନରେ, ଉଚ୍ଚବର୍ଗ- 
ନିମ୍ନବର୍ଗ ନିର୍ବିଶେଷରେ ସତ୍ୟର ଅନୁସନ୍ଧାନରେ ବିଶ୍ଵାସ କରେ | 

ପୁଣି ମୁଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଧର୍ମରାଜ ଯୁଧ୍ଷ୍ଠିର ନୁହେଁ, ଆମ ସମାଜର ଜଣେ 
ରକ୍ତମାଂସଧାରୀ ମଣିଷ ବୋଲି ବିଚେଚନା କରେ । ତେଣୁ ବିଶ୍ଵାସ କରେ ଯେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଯେପରି କେତେକ ଭଲ ଗୁଣ ଥାଇପାରେ ସେହିପରି କେତେକ 
ମନ୍ଦଗୁଣ, ଦୋଷ - ଦୁର୍ବଳତା ମଧ୍ଯ ଥାଇପାରେ । କିନ୍ତୁ ଦାଶରଥବାବୃଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ- 
ତାଙ୍କର ସାହିତ୍ୟିକ ପ୍ରତିଭାକୁ ବାଦ ଦେଲେ- କେବଳ ଦୋଷ? ଦୁର୍ବଳତା ଓ ମନ୍ଦଗୁଣର 
ଆଧାର ମାତ୍ର । ତାଙ୍କ ଚରିତ୍ରର କେତେକ ଦୋଷଡ-ଦୁର୍ବଳତାକୁ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ 
ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ମୁକ୍ତକଣ୍ଠରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି ମଧ୍ଯ । ଆଉ ଏପରି ସ୍ଵୀକାରୋକ୍ତିକୁ ମୁଁ 
ତାଙ୍କର ଏକ ଭଲ ଗୁଣ ବୋଲି ବିବେଚନା କରେ । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ନକାରାତ୍ମକ 
ମନୋଭାବ ହେତୁ ଦାଶରଥୁବାବୁ ଏପରି ସ୍ଵୀକାରୋକ୍ତି ଉପରେ ମଧ୍ଯ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଆରୋପ 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୨୩ 


କରନ୍ତି ଅର୍ଥାତବ ତାହାକୁ ମନ୍ଦଗୁଣ ବୋଲି ଦାବି କରନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ଏପରି ଭାବରେ 
ତାଙ୍କର ଦୋଷଦୁର୍ବଳତା ସ୍ଵୀକାର କରି ନ ଥିଲେ ମଧ୍ଯ ସତ୍ୟ ଗୋପନ କରିଛନ୍ତି ବୋଲି 
ଦାଶରଥୂବାବୁଙ୍କ ସମାଲୋଚନାର ଶରବ୍ୟ ହୋଇଥାଆନ୍ତେ | କିନ୍ଧ ଏବେ ସତ୍ୟ ପ୍ରକାଶ 
କରି ମଧ୍ଯ ସେ କେବଳ ପ୍ରଶଂସା ଅର୍ଜିବାକୁ ଏପରି କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ସମାଲୋଚନାର 
ଶରବ୍ୟ ହୋଇଛନ୍ତି । ଏଥୁରୁ ଜଣାଯାଏ, ନିଜର ବଦ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ଓ ବିଶ୍ବାସକୁ ଯେନ 
ତେନ ପ୍ରକାରେଣ ପ୍ରମାଣ କରିବାପାଇଁ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ କିପରି ବଦ୍ଧପରିକର I 
ଦ୍ଧିତୀୟରେ- ବରଁମାନର ବିତର୍କ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଏହା ଆହୁରି ଅଧବକ ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍ଣ୍- ମୁଁ 
ମଧ୍ଯ ସଚେତନ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ କିଛି ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ, ଲେଖିବାରେ 
ଅସତର୍କତାଜନିତ ସାମାନ୍ୟ ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି, ଓଲମ ବିଲୋମ ଓ ଅତିରଞ୍ଜନ ଆଦି ରହିଛି 
ଓ ମୁଁ ତାହାକୁ ବହୁ ପୂର୍ବେ ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ୟ ଭିତ୍ତିରେ ପ୍ରତିପାଦନ କରିଛି । ଏପରି ହୋଇଛି 
କାରଣ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସ୍ମ ତିନିର୍ଭର; ସେଥ୍‌ରେ ଗବେଷଣାସୁଲଭ ସତର୍କତା ରକ୍ଷା କରାଯାଏ 
ନାହିଁ ଓ ତାହାକୁ ସୁଖପାଠ୍ୟ କରିବାର ଇଚ୍ଛା ଓ ଉଦ୍ୟମ ହେତୁ ଏହା ସ୍ଵାଭାବିକ । ପୁଣି 
ସେଥୂରେ ବହୁ ବିଷୟର ଅନୁଲ୍ଲେଖ ମଧ୍ଯ ରହିଛି କାରଣ ଜୀବନର ସମସ୍ତ ଅନୁଭୂତି ଓ 
ଅଭିଜ୍ଞତାର ଉଲ୍ଲେଖ କରିବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ତେଣୁ ଯେଉଁ ବିଷୟ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବିଚାରରେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗକ ବୋଲି ବୋଧ ହୋଇଛି ତା ବାଦ ପଡ଼ିଛି । ସେଥୁରେ ପ୍ରକୃତ 
ଶୂନ୍ୟତା ଅଥ୍ଥୀତବ ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବିଷୟର ଅନୁଲ୍ଲେଖ ମଧ୍ଯ ଥାଇପାରେ । ଆଉ ଏଇ ଉଭୟ 
କ୍ଷେତ୍ରରେ, ଅନ୍ତତଃ କିଛି ପରିମାଣରେ, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅବଚେତନ ମନର ଭୂମିକାକୁ 
ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ । କିନ୍ତୁ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଦାବି କରନ୍ତି 
ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀ ଆମୂଳଚୂଳ କେବଳ ସଚେତନ ଓ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ 
ଭାବରେ କୁହାଯାଇଥୁବା ମିଥ୍ୟା ଓ କୁହାଯାଇ ନ ଥିବା ଶୂନ୍ୟତାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ । ଆଉ ଏ 
ଦାବିକୁ ମୁଁ ବିନା ତଥ୍ୟ ପ୍ରମାଣରେ ଗ୍ରହଣ କରିବାପାଇଁ ପ୍ରସ୍ତୁତ ନୁହେଁ । 
ଦାଶରଥୂବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ତାଙ୍କ ଦାବିର ପୋଷକତା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ 
ଯେଉଁ ବା ଯେତିକି ତଥ୍ୟ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି ତା ଆଦୌ ଯଥେଷ୍ଟ ନୁହେଁ | ସେମାନେ 
ଏକ ଦିଗରେ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହରେ ଅନାଗ୍ରହ ସହ ଅପର ଦିଗରେ ସାମାନ୍ୟ କୌଣସି ତଥ୍ୟ 
ପାଇବାମାତ୍ରେ ତାର ଯଥାର୍ଥ ଅନୁଶୀଳନ ନ କରି ତରବରିଆ ଭାବରେ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ 
ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିପକାଇବାରେ ପ୍ରବଣତା ଦେଖାଇଛନ୍ତି । ଉଦାହରଣ ସ୍ଵରୂପ ଦାଶରଥବାବୁ 
୧୯୯୩ରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ ମିଥ୍ୟାରେ 
ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି ଏତେ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ୍ଣ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ଯେତେବେଳେ କରିଥଲେ ସେତେବେଳେ 
ସେ ମାତ୍ର ଗୋଟିଏ ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରିଥୁଲେ ! ତା ହେଉଛି ଜନ୍ମ 
ବୀମ୍ସଙ୍କ Memoirs of a Bengal Civilian ପୁସ୍ତକ । ଏପରି ଗୁରୁତୃପୂର୍ଣ୍ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


୨୨୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିପକାଇବା ପୂର୍ବରୁ ସେ ଆହୁରି ଅଧକ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହର ବା ଏପରିକି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ସ୍ମ ତିକଥାର ଗଭୀର ଅନୁଶୀଳନ କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତାକୁ ଅନୁଭବ ନ କରିବା ଯଥାର୍ଥରେ 
ବିସ୍ମୟଜନକ ନୁହେଁ କି ? ସେହିପରି ସେମାନେ ଯେଉଁସବୁ ତଥ୍ୟ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି 
ତା” ସହ ସମ୍ପକୀନ୍ଧିତ ଅନ୍ୟ ତଥ୍ୟ ବିଚାରକୁ ନେଇ ନାହାନ୍ତି ! ପୁଣି ଉପସ୍ଥାପିତ ତଥ୍ୟର 
ଯେଉଁ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ଓ ବିଶ୍ଲେଷଣ କରିଛନ୍ତି ତା ମଧ୍ଯ ପ୍ରାୟ ଏକପାଖିଆ ଓ ଆଦୌ 
ସନ୍ତୋଷଜନକ ନୁହେଁ, କାରଣ ସେଥୂରେ ଯୁକ୍ିର ଆଭାସ ବା ପ୍ରଲେପ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଯୁକ୍ତି 
ନାହିଁ | 

ସେମାନେ ଭିନ୍ନ ଭିନ୍ନ ନିମ୍ନ ଚାରିଗୋଟି ଦିଗରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ଉପରେ ତଥା ତାଙ୍କ ଉପରେ ଆକ୍ରମଣ କରିଛନ୍ତି : 


୧. ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଥବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଭିନ୍ନ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି । (ସେ 
ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବେଳେବେଳେ ଯେପରି ଖଣ୍ଡିତ ତଥ୍ୟ ଓ/ବା କୃଟଯୁକ୍ତି ମାଧ୍ଯମରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇଛି ସେହିପରି 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ଵାଭାବିକ କାରଣରୁ ଥବା ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ, ସାମାନ୍ୟ ଓଲମ 
ବିଲୋମ ଆଦିକୁ ମଧ୍ଯ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ କଥୂତ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଯୁକ୍ତି 


କରାଯାଇଛି । ) 

୨. ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ କେତେକ ବିଷୟର ଅନୁଲ୍ଲେଖକୁ ----- ବିଶେଷ ଭାବରେ 
ଫକୀର ମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ହୋଇଥୁବା କେତେକ ବିଷୟ ସମ୍ପକୀୟ 
ଅନୁଲ୍ଲେଖକୁ -- - ¬ ¬ -- କେନ୍ଦ୍ରକରି । 


୩. ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ହୋଇଥ୍‌ବା କେତେକ ଅଭିଯୋଗକୁ ----- 
ସେଇସବୁ ଅଭିଯୋଗର ସତ୍ୟତା ଓ ଯଥାର୍ଥତା ପରୀକ୍ଷା କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତାକୁ 
ଉପେକ୍ଷା କରି -¬----- କେନ୍ଦ୍ର କରି | 


୪. ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଅପର ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ¬ ¬ - ¬ ¬ - ¬ ¬ - ଯଥା ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
oe ନୀରବତାକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ! 


ସାମାନ୍ୟ ତଳେଇକରି ଦେଖିଲେ ସ୍ପଷ୍ଟ ହୋଇଯିବ ଯେ “ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମୂଳତଃ ସତ୍ୟଭିଭ୍ିକ ନା ଆମୂଳଚୂଳ କେବଳ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ 
କଥୂତ ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ୨?? ଏଇ ମୂଳ ପ୍ରଶ୍ନଟିର ବିଚାର କଲାବେଳେ କେବଳ 
ପ୍ରଥମ ଦିଗରୁ ଯେଉଁ ଆକ୍ରମଣ କରାଯାଇଛି ତାର ପ୍ରାସଙ୍ଗିକତା, ଯାଥାର୍ଥ୍ୟ ଓ ଗୁରୁତ୍ସ 
ରହିଛି; କିନ୍ତୁ ଅନ୍ୟ ତିନିଗୋଟି ଦିଗରୁ ଯେଉଁ ଆକ୍ରମଣ କରାଯାଇଛି- ବିଶେଷ ଭାବରେ 
ଚତୁର୍ଥ ଦିଗରୁ -ତାର ପ୍ରାସଙ୍ଗିକତା, ଯାଥାର୍ଥ୍ୟ ଓ ଗୁରୁତ୍ସ ଅନେକ କମ୍‌ ବା ନାହିଁ କହିଲେ 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୨୫ 


ଚଳେ । ଆଉ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ସେଇ ପ୍ରଥମ ଦିଗ ଉପରେ କିନ୍ତ 
ଅପେକ୍ଷାକୃତ କମ୍‌ ଗୁରୁତ୍ଵ ଆରୋପ କରି ଅନ୍ୟ ତିନୋଟି ଦିଗ ଉପରେ ଯଥେଷ୍ଟ ଅଧବକ 
ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେଇଛନ୍ତି । 


ଏହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ସେମାନଙ୍କର ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ତଥା 
ସେମାନଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତର ଦୁର୍ବଳ ଭିତିଭୂମିକୁ ସୂଚାଇ ଦିଏ ମାତ୍ର । 
୨,୧. ବରଇଉଁମାନ ପ୍ରଥମ ଦିଗରୁ ଅଥୀତଵ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଥୁବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 


ବିଭିନ୍ନ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ଯେଉଁ ଆକ୍ରମଣ କରାଯାଇଛି ତାର ସାମାନ୍ୟ ଅନୁଶୀଳନ 
କରାଯାଉ | 


ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭୂମିକା ଓ ବିଶେଷ 
ଭାବରେ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ସେମାନେ ପ୍ରାୟ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ ଓ 
ଅସ୍ଵୀକାର କରି ତାହାକୁ ତାଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ଉଦାହରଣ ରୂପେ ଉପସ୍ଥାପନ କରନ୍ତି 
ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଦାଶରଥବାବୁ କହନ୍ତି, ସେହି ଆନ୍ଦୋଳନରେ ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟଙ୍କ 
ଭୂମିକାକୁ ଗୌଣ କରିଦେବା ସମୀଚୀନ କି ?”” ଇତ୍ୟାଦି ( ଦାସ, ଦାଶରଥ୍‌, ୨୦୦୦, 
ପୃ-୮୮୮/କ) | ଅନ୍ୟତ୍ର ପୁଣି, ˆ ତାଙ୍କ ସ୍ମତିର ଚାଲାଖି ବି ଥଲା; ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା 
ଆନ୍ଦୋଳନରେ ପ୍ରଥମେ ସେ ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟଙ୍କୁ ସ୍ଵୀକୃତି ଦେଇଥିଲେ ହେଁ ଶେଷ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନିଜକୁ ସବୁ କୃତିତ୍ସ ପ୍ରଦାନ କରି ତାଙ୍କୁ ଇତିହାସର ଉପେକ୍ଷିତ ନାୟକ ଭାବରେ 
ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି ।” ? ( ତତ୍ରୈବ, ପୂ-୮୯ ୦ / ଖ) ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ମଧ୍ଯ ଅନୁରୂପ 
ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୪୯/ଖ) | 

ସେମାନଙ୍କର ଏ ଅଭିଯୋଗ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଭିତ୍ତିହୀନ । ବହୁପୂର୍ବେ ନଟବର 
ସାମନ୍ତରାୟ ମଧ୍ଯ ଏହିପରି ଅଭିଯୋଗ କରିଥୁଲେ ଓ ମୁଁ ସେ ଅଭିଯୋଗର ଭିତ୍ତିହୀନତା 
ପ୍ରତିପାଦନ କରିଥୁଲି ( ଦାଶ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ, ୧୯୯୩, ପୂ. ୨୨-୨୮, ୬୮-୭୨ ଓ 
୧୭୦-୨୦୪) ¦ ମୋର ସେଇ ପ୍ରମାଣିତ ସିଦ୍ଧାନ୍ତକୁ ବିନା କାରଣରେ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରି 
ତଥା ମୋ ସିଦ୍ଧାନ୍ତର ବିରୋଧରେ ଆଉ କୌଣସି ନୃତନ ତଥ୍ୟ ବା ଯୁକ୍ତି ଉପସ୍ଥାପନ ନ 
କରି ପୁଣି ସେପରି ଅଭିଯୋଗକୁ ଦୋହରାଇବା ଭିତରେ କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ସେମାନଙ୍କର ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବକୁ ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ । ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ 
ମୁଁ ସେମାନଙ୍କୁ ସ୍ମରଣ କରାଇଦେବାକୁ ଚାହେ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଭାଷା ସୁରକ୍ଷୀ 
ଆନ୍ଦୋଳନର ଲିତିହାସ ଲେଖୁ ନ ଥୁଲେ; ନିଜର ସ୍ମତିଚାରଣ କରୁଥଲେ ମାତ୍ର । ପୁଣି 
ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ସେପରି ଦାବି କରି ନ ଥିଲେ ହେଁ କେତେକ ଆଲୋଚକ ହିଁ 
ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ, ଗୌରୀଶଙ୍କର ଓ ରେଭେନ୍‌ସାଙ୍କ ଭୂମିକା ସମ୍ପର୍କରେ 
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୨୨୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍ଚଚ 


ଜାଣି ନ ଥିବାରୁ କେବଳ ଫକୀରମୋହନ ଓ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଭୂମିକା ସୂଚୀଇ ଥାଆନ୍ତି । 
ସେଥୁପାଇଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଦୋଷ ଦେବା ସବାଦୌ ଅନୁଚିତ । 


ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ବର୍ଣ୍ଣିତ ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁ ସଂରକ୍ଷଣ ଘଟଣାକୁ ମଧ୍ୟ ସେମାନେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ଆଉ ଏକ ଉଦାହରଣରୂପେ ଉପସ୍ଥାପନ କରନ୍ତି 
(ଦାସ, ଦାଶରଥ୍‌, ୧୯୯୩, ପୃ ୧୦୭ ଓ ୨୦୦୦, ପୂ ୮୯୧ /କ; ଦାଶ, ଅଶୋକ 
କୁମାର, ୨୦୦୦, ପ୍‌.୩୫୦ ) ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଦାଶରଥବାବୁ କହନ୍ତି, ' ˆ... ରାଧାନାଥ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହିତ କଟକ ଯାଉଥୁ୍‌ବାବେଳେ ସାଙ୍ଗରେ ଗୁଡ଼ାଏ ଅଫିମ ନେବା 
କଥା ସତ୍ୟ ହୋଇପାରେ: କିନ୍ତୁ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଆପୂୁ ସଂକ୍ରାନ୍ତ ତାଙ୍କ ହଟହଟା ବିଷୟରେ 
ଯେଉଁ ବର୍ଣ୍ଣନା ଅଛି, ତାହା ସତ୍ୟର ଦୃରବଭ୍ତୀ ।”? (ଦାସ, ଦାଶରଥୁ, ୨୦୦୦, 
ପୃ. ୮୯୧ /କ) । ଏଠାରେ ଦାଶରଥ୍ବାବୁ ‘ହଟହଟା? ଶବ୍ଦଟିର ପ୍ରୟୋଗ କାହିଁକି କରିଛନ୍ତି 
ବୃଝିହୁଏ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାରେ ରାଧୀନାଥ ହଟହଟା ହୋଇଥୁବାର ସୂଚନା 
ଇ ନାହିଁ । ତା'ପରେ ଫକୀରମୋହନ ଯେ ରାଧାନାଥଙ୍କ ଜୀବିତାବସ୍ଥାରେ ଏପରି ଗୁଜବ 
ପ୍ରଚାର କରିଥିଲେ ଓ ରାଧାନାଥ ସେଥୁରେ କ୍ଷୁଣ୍ଡ ହୋଇଥିଲେ ତଥା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆଡ଼େଇ ରହୁଥିଲେ - ଏ ଯେଉଁ ଦାବି ସେମାନେ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି ତାର କୌଣସି 
ପ୍ରମାଣ ଅଛି କି ? ପ୍ରକୃତରେ ତାର କୌଣସି ପ୍ରମାଣ ନାହିଁ । ସେମାନେ କିନ୍ତୁ ଉପରୋକ୍ତ 
ଦାବିର ପ୍ରମାଣସ୍ଵରୂପ ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସଙ୍କ ‘ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ର' ପୁସ୍ତକକୁ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିଛନ୍ତି ଯାହା ବିସ୍ମୟକର । କାରଣ ‘ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ରୀ କିଛି ପରିମାଣରେ 
ଗବେଷଣାଲବଵ୍ତ ତଥ୍ୟ ଉପରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ହେଲେହେଁ ସେଥ୍‌ରେ କେତେକ ଗୁରୁତର 
ତଥ୍ୟଗତ ଭ୍ରାନ୍ତି ତ ରହିଛି, ପୁଣି ସେଥ୍‌ରେ ରହିଛି- ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ତୁଳନାରେ ଅଧ୍ଵକ- ଅତିରଞ୍ଜନ ଓ କଳ୍ପନାପ୍ରବଣତା । ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ ସେଥୁରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମାମୁ” ଉପନ୍ୟାସର ଏକ ଚଚରିତ୍ର ପ୍ରଭୁଦୟାଲ ଭଗତକୁ ଏକ 
ଏତିହାସିକ ବ୍ୟକ୍ତି ରୂପରେ ଉପସ୍ଥାପନ କରାଯାଇଛି ( ଦାସ, ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ, ୧୯୯୨, 
ପୃ.୫୬୩-୬୪) । ସେଥୂରେ ପୁଣି ଆଦୌ କୌଣସି ତଥ୍ଯସୂତ୍ରର ସୂଚନା ନାହିଁ । 
ତେଣୁ ତାହାକୁ ଏକ ଆକାର ଗ୍ରନ୍ଥ ବା ପ୍ରାମାଣିକ ଇତିହାସ ପୁସ୍ତକରୂପେ ଗ୍ରହଣ 
କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ଏ କାରଣରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀର ବକ୍ତବ୍ୟକୁ 
ମିଥ୍ୟାବୋଲି ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବାପାଇଁ ‘ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ରଂକୁ ପ୍ରମାଣ ରୂପେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରିବା କେବଳ ବିସ୍ମୟଜନକ ନୁହେ, ଏକ ହାସ୍ୟାସ୍ପଦ ବ୍ୟାପାର ମଧ୍ଯ । 


ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଏଠାରେ ସୂଚାଇ ଦେବା ଉଚିତ ଯେ ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁ ସଂରକ୍ଷଣ 
ଘଟଣା ସମ୍ପର୍କରେ ସେମାନେ ‘ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ରର ବିବରଣୀ ଓ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ବିନା 
ଦ୍ବିଧାରେ ପ୍ରାମାଣିକ ଗ୍ରହଣ କରିଥିଲାବେଳେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀ 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୨୭ 


ପ୍ରସଙ୍ଗରେ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତ ସମ୍ପର୍କରେ ‘ଦେଶ କାଳ 
ପାତ୍ର'ର ବିବରଣୀ ଓ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିଛନ୍ତି । ଏହାର ଏକମାତ୍ର କାରଣ ହେଉଛି 
“ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ର'ର ବିବରଣୀ ଓ ବକ୍ତବ୍ୟ ଯେତେବେଳେ ତାଙ୍କ ପୂର୍ବରୁ ସୃଷ୍ଟ ଧାରଣା, 
ବିଶ୍ଵାସର ଓ ତାଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟର - ଅଥୀତଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମିଥ୍ୟାରେ 
ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବା ପରିପୋଷକତା କରେ ସେତେବେଳେ ସେମାନେ 
ତାହାକୁ ଗ୍ରହଣ କରି ଯେତେବେଳେ ତା ତାଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟର ପରିପୋଷକତା କରେ ନାହିଁ 
ସେତେବେଳେ ତାକୁ ବର୍ଜନ କରିଛନ୍ତି । ଅନ୍ୟ କଥାରେ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସାଧନ ପାଇଁ ସେମାନେ 
ଗ୍ରହଣ ବର୍ଜନ କଳାରେ ଦକ୍ଷତା ଦେଖାଇଛନ୍ତି, ଯାହା ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଉପରେ ଆରୋପ କରନ୍ତି । 


ପୁନଶ୍ଚ ବିପଦ କାଳରେ ବୁଦ୍ଧିମାନ୍‌ ଲୋକର ମଧ୍ଯ ବୃଵ୍ଧିବୃଭ୍ତି ଲୋପ ପାଇଯାଏ | 
ତେଣୁ ଘଡ଼ିଆମାଳଠାରେ ଷ୍ଚିମର ବୁଡ଼ିଯିବାର ଆଶଙ୍କା ଯେତେବେଳେ ପ୍ରବଳ 
ସେତେବେଳେ ରାଧାନାଥ ପିନ୍ଧା କାନିରେ କିଛି ଆପୁ ବାନ୍ଧି ପକାଇଥବା ଘଟଣା ଆଦୌ 
ଅସମ୍ଭବ ବା ଅବିଶ୍ବାସ୍ୟ ନୁହେଁ କି ରାଧାନାଥଙ୍କ ବୋକାମିର ପରିଚାୟକ ମଧ୍ଯ ନୁହେଁ ! 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ତଥା ତାର ଏଇ ଅଂଶରେ ରାଧାନାଥଙ୍କ ପ୍ରତି ତାଙ୍କର 
ପ୍ରତିକୂଳାତ୍ମକ ବା ହେୟ ମନୋଭାବର ସୂଚନା ମିଳେ ନାହିଁ; ବରଂ ରାଧାନାଥଙ୍କ ପ୍ରତି 
ତାଙ୍କର ଶ୍ରଦ୍ଧା ଓ ସମ୍ମାନର ପ୍ରତିଫଳନ ରହିଛି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାରେ ସ୍ଵାଭାବିକ 
କାରଣରୁ ସାମାନ୍ୟ ଅତିରଞ୍ଜନ ଥଲେ ଥାଇପାରେ, କିନୁ ତା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ 
କଥୁୂତ ମିଥ୍ୟାର ଉଦାହରଣ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ଦାଶରଥୁବାବୁ ପ୍ରଥମେ 
ଫକୀରମୋହନ ବର୍ଣ୍ଣିତ ରାଧାନାଥ ଆପୁ କାନିରେ ବାନ୍ଧିଥିବା ଘଟଣାର ଓ ସେ ଘଟଣା 
ପଛରେ ଥୁବା ରାଧାନାଥଙ୍କ ସାମ୍ଭାବ୍ୟ ମାନସିକତାର ଏକ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ଏକ ଉର୍ଦ୍ଧୁ 
ସାୟରୀ ଭିତ୍ତିରେ ଉପସ୍ଥାପନ କରି ପରେ ତାହାର ହାସ୍ୟାସ୍ତଦ ଓ ଅବିଶ୍ାସ୍ୟ ଦିଗ 
ଦେଖାଇଛନ୍ତି । 


ଆସନ୍ନ ବିପଦର ଆଶଙ୍କାରେ ଯେତେବେଳେ ବୁଦ୍ଧିମାନ୍‌ ଲୋକର ମଧ୍ଯ ବୃଦ୍ଧିବୃତ୍ତି 
ଓ ହିତାହିତ ଜ୍ଞାନ ଲୋପ ପାଇଯାଏ ସେତେବେଳେ ଯେତେଦୂରସମ୍ଭବ ରାଧାନାଥଙ୍କ 
ମାନସିକତା ଥୁଲା- “ନିଜେ ବୁଡ଼ିଯିବେ ସିନା ଅଫିମକୁ ଓଦା ହେବାକୁ ଦେବେ ନାହିଁ 
ନୁହେଁ- ଯଦି ଷ୍ଟିମର ବୁଡ଼ିଯାଏ ଓ ତା ଯେତେ ଅସମ୍ଭବ ବୋଲି ମନେ ହେଉଥ୍‌ଲେ ହେଁ 
ଯଦି ସେ ଦୈବାତ୍ଵ ଭାସି ଭାସି ଯାଇ କୂଳରେ ଲାଗନ୍ତି ତେବେ ତାଙ୍କର ପ୍ରଥମ ଓ ପ୍ରଧାନ 
ଆବଶ୍ୟକତା ପଡ଼ିବ ଯେଉଁ ପଦାର୍ଥର ତା ହେଉଛି ଆପୁ । ଏଇ ସାମ୍ଭାବ୍ୟ କାରଣରୁ ସେ 
କାନିରେ ଆପୂୁ ବାନ୍ଧିଥିଲେ । ଉର୍ଦ୍ଧ ସାୟରୀର ଅବତାରଣା ଏଠାରେ ଅବାନ୍ତର ଓ 
ବିଭ୍ରାନ୍ତିକର । 
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ଏପରି ଘଟଣା ଓ ରାଧାନାଥଙ୍କର ଏପରି ମାନସିକତା ଯେ ଆଦୌ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ 
ତା ଦଶାଇଦେବା ପାଇଁ ଏଠାରେ ଅନ୍ୟ ଏକ ଏତିହାସିକ ଘଟଣାର ଅବତାରଣା କରିବା 
ଉଚିତ ହେବ । ୧୯୧ ୨ରେ ଏପ୍ରିଲ ମାସର ଏକ ଗଭୀର ନିଶୀଥରେ ଏକ ଭାସମାନ 
ତୁଷାର ସ୍ତୁପରେ ଧକ୍କା ଖାଇ ଆଟ୍‌ଲାଣ୍ଟିକ ମହାସାଗରରେ ବିଖ୍ୟାତ ଜାହାଜ ଟାଇଟାନିକ୍‌ 

(Titanic) ଜଳମଗୁ ହୋଇଥଲା । ସେଇ ଘଟଣାର ପୁଙ୍ଗାନୁ ପୁଝ୍ଖ ବର୍ଣ୍ଣନା ଦେଇ 

Walter |.ord ଲେଖିଛନ୍ତି ‘A Night 10 Remember’ ନାମକ ଏକ ପ୍ରାମାଣିକ 

ଓ ବିଖ୍ୟାତ ପୁସ୍ତକ । ଟାଇଟାନିକ୍‌ ବୁଡ଼ିଯିବା ପୂର୍ବରୁ ସେଥୂରେ ଥିବା ମାତ୍ର ଅଳ୍ପ କେତୋଟି 

ଜୀବନତରୀ /ଡଙ୍ଗା (1¡୮୧-bଠa)ରେ ଅଛ କେତେକ ଯାତ୍ରୀ ଓ କର୍ମଚାରୀ ଆଶ୍ରୟ 

ନେଇପାରିଥୂଲେ । ପରେ ସେମାନଙ୍କୁ ଉଦ୍ଧାର କରାଯାଇପାରିଥିଲା । ଯେତେ ଲୋକ 

ଉଦ୍ଧାର ପାଇଥୂଲେ (୭୦୫ ଜଣ ) ତାର ଦୃୁଇଗୁଣରୁ ଅଧକ ଲୋକ (ପ୍ରାୟ ୧୫୦୨ 

ଜଣ) ସେ ରାତିରେ ବୁଡ଼ି ପ୍ରାଣ ହରାଇଥଲେ | ଏଇଥୁରୁ ଦୁର୍ଘଟଣାର ଭୟାବହତାକୁ 

ଅନୁମାନ କରାଯାଇପାରେ । ସେଇ କରାଳ ରଜନୀରେ ମହାସାଗର ବକ୍ଷରେ ଏପରି 
ଭୟାବହ ଦ୍ରର୍ଘଟଣା ଘଟୁଥବାବେଳେ ବିଭିନ୍ନ ଡଙ୍ଗାଗୁଡ଼ିକରେ ( ଆଉ ଏଇ ଡଙ୍ଗାଗୁଡ଼ିକୁ 
ବିଭିନ୍ନ ନମ୍ବର ଦିଆଯାଇଥିଲା ) ଆଶ୍ରୟ ନେଇଥିବା ବ୍ୟକ୍ତିମାନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ Walter 

Lordଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାରୁ କେତୋଟି ଉଦ୍ଧତି ନିମ୍ପରେ ଦିଆଯାଉଛି । 

(i) “Many of the arguments revolved round smoking. ... 
Miss Elizabeth Shutes begged two men in No.3 to stop 
smoking, but they kept on.” 

(11) “In the more casual intimacy of Boat 1, smoking was no 
problem. When Sir Cosmo Duff Gordon gave Fireman 
Hendrickson a good cigar, neither of the women of the 
boat very well object.” 

(¦) ଅନ୍ଯ ଡଙ୍ଗାରେ ଆଶ୍ରୟ ନେଇଥ୍‌ବା ଜଣେ ଭଦ୍ରମହିଳାଙ୍କ ସମ୍ଭକଁରେ ସେ 
ଲେଖିଛନ୍ତି, “Still deathly seasick she was noticed by a 
kindly gentleman sitting nearby. He pulled out a silver 
flask with a cup top and suggested a drink of brandy might 
help. She took the suggestion and was instantly cured.” 

(iv) “When No.4 plucked a member of the crew out of the 
water, he had a bottle of brandy in his pocket.” 


(ଏଇ ଉଦ୍ଧତିଗୁଡ଼ିକ ପୁସ୍ତକର ଅଷ୍ଟମ ଅଧ୍ଯାୟରୁ ଗୃହୀତ ) 
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ସେଇ ଗଭୀର ନିଶୀଥୁୂନୀର ନିଷିଦ୍ଧ ପ୍ରହରରେ ମହାସାଗରର ଉତ୍ତାଳ ତରଙ୍ଗମାଳା 
ମଧ୍ଯରେ ନିମଜମାନ ଟାଇଟାନିକରୁ ଯାତ୍ରୀ ଓ କର୍ମଚାରୀମାନେ ଯେତେବେଳେ ପ୍ରାଣ 
ବିକଳରେ କ୍ଷୁଦ୍ର କ୍ଷୁଦ୍ର କୀବନତରୀରେ ଆଶ୍ରୟ ନେଉଥ୍‌ଲେ, ସେଇ ଭୟାବହ ମୁହୁ୍ରେ 
ସେମାନେ ଯଦି ସାଙ୍ଗରେ ସିଗାରେଟ୍‌, ଭଲ ସିଗାର ଓ ମଦ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ ଫାସ୍କ (flask) ଓ 
ବୋତଲ ନେବାକୁ ଭୁଲିଯାଇ ନ ଥଲେ, ତା ଯଦି ସମ୍ଭବ ହୋଇପାରିଥିଲା, ତେବେ 
ଷ୍ଟିମର ବୁଡ଼ିଯିବା ଆଶଙ୍କାରେ ଆଶଙ୍କିତ ରାଧାନାଥ ଲୁଗା କାନିରେ ଆପୁ ବାନି ପକାଇଥୁବା 
କାହିଁକି ଅସମ୍ଭବ ବା ଅବିଶ୍ଵାସ୍ୟ ହେବ ବୁଝିହୁଏ ନାହିଁ । 


ସେହିପରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀ ସମ୍ପର୍କିତ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀର 
ବିବରଣୀ ଓ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ଜ୍ଵଳନ୍ତ ଉଦାହରଣ ବୋଲି ଦାବି 
କରାଯାଇଛି ( ଦାସ, ଦାଶରଥ, ୧୯୯୩, ପୃ. ୧୦୮-୧୦୯ ଓ ୨୦୦୦, ପୃ. ୮୯୧/ 
ଖ; ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫ ୧-୫୭ ) । ଏ ଦାବିର ‘ଅକାଟ୍ୟ’ 
ପ୍ରମାଣ ରୂପରେ ଉପସ୍ଥାପନ କରାଯାଇଛି ବୀମସଙ୍କ ସ୍ମ ତି କଥାକୁ । ପୁଣି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାର ବିବରଣୀ ମଧ୍ୟରେ ଯେଉଁଠି 
ବିରୋଧ ବା ପାର୍ଥକ୍ୟ ରହିଛି ବୋଲି ପ୍ରତୀୟମାନ ହୋଇଛି ସେ ସମସ୍ତ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
ସେମାନେ ବୀମ୍ସ ସତ୍ୟଶୀଳ ଓ ଫକୀରମୋହନ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ବୋଲି ସିବ୍ଧାନ୍ତ କରନ୍ତି 
ବିନା କାରଣରେ । ତେଣୁ ଏଠାରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥା ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ପ୍ରଦତ୍ତ ଡୋମପଡ଼ା ମେଳି ସମ୍ପକୀୟ ବିବରଣ ଉପରେ ସାମାନ୍ୟ 
ବିସ୍ତାରିତ ଆଲୋକପାତ କରାଯାଉ | ଆଉ ଏଇ ଆଲୋଚନାକୁ ପୂର୍ବେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର 
ଓ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର କରିଥୁବା ଆଲୋଚନାର ସମ୍ପରସାରିତ ତଥା ପରିପୂରକ 
ଆଲୋଚନା ବୋଲି ମନେ କରାଯାଇପାରେ | 


ବିମ୍‌୍ସ ୧୮୭୩ ଡିସେମ୍ବରରେ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତରେ ଯାଇଥୁବାର ପ୍ରମାଣ ଅଛି 
( ଉତକ୍କଳ ଦୀପିକା, ୧.୮୭୩, ଡିସେମ୍ବର ୬ ଓ ୧୩ ତାରିଖ | ଦାସ ମହାପାତ୍ର, ଲଲାଟେନ୍ଦୁ, 
୨ ୦୦୧, ପୃ.୧୨୬୨ ) | କିନୁ ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ୧୮୭୩ରେ ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତ କରିଥୁ୍‌ବାର ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି । ଏହାର ଅର୍ଥ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଶୂନ୍ୟତା 
ରହିଛି । ସେହିପରି ୧୮୭୪ର ଶୀତକାଳରେ ସେ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତରେ ଯାଇଥଲେ 
ବୋଲି ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଏହାକୁ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ 
ମହାପାତ୍ର ସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି ନାହିଁ କାରଣ ତାର କୌଣସି ପ୍ରମାଣ ନାହିଁ ( ଦାସ ମହାପାତ୍ର 
୨୦୦୧, ପୃ. ୧୨୬୩) | ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ରଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ଠିକ୍‌ ଥଲେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ଅଛି ବୋଲି ମଧ୍ଯ ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ । 
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ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କର ତଥାକଥୂୃତ ୧୮୭୪ ( ? କିନୁ ପ୍ରକୃତରେ ୧୮୭୩) ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତର ବିବରଣୀରେ ରାଜା ନିଯୁକ୍ତ କରିଥବା ଜଣେ ଚତୁର, ଧୂ, ଅବିବେକ (clever, 
wily, unscrupulous) ଓ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଅବିଶ୍ମାସୀ (utterly untrustworthy) 
ଦେୱାନର ପାଲରେ ପଡ଼ି ଦୁଃସ୍ଥ ଅବସ୍ଥାରେ ଥଲେ ବୋଲି ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ସେ 
ଦେୱାନ ରୟତମାନଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ଶୋଷଣ କରୁଥିବାର ସୂଚନା ଦେଇ ଉଭୟ ରାଜା ଓ 
ରୟତମାନେ ଯଥାକ୍ରମେ ତାଙ୍କୁ ସେଇ ଦେୱାନ କବଳରୁ ରକ୍ଷା କରିବାପାଇଁ ଓ ଏ 
ବିଷୟରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରିବାପାଇଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ବିନୀତ ନିବେଦନ କରିଥୁଲେ ବୋଲି ମଧ୍ଧ 
ସେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଳୁଥ୍‌ବା ଆତ୍ମଜୀବନୀ ( ଉଭୟ ତଥାକଥୂତ 
ଶୁଦ୍ଧ ଓ ଅଶୁଦ୍ଧ ସଂସ୍କରଣ ) ଅନୁଯାୟୀ ସେ କଲେକୃର ବୀମ୍‌ସଙ୍କଦ୍ଧାରା ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ 
୧୮୭୬-୭୭ରେ ଡୋମପଡ଼ାର ଦେୱାନ ଭାବରେ କାମ କରିଥୁଲେ ଓ ତାଙ୍କ ଦେୱାନୀ 
ସମୟରେ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରଜାମେଳିଜନିତ ଜଟିଳ ସମସ୍ୟାର ସମାଧାନ ନିମନ୍ତେ କଲେକ୍ସର 
ବୀମସ୍‌ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତରେ ଆସିଥୁଲେ । 


ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଉଲ୍ଲିଖିତ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତ ମଧ୍ଯରେ ଥିବା କାଳଗତ ବ୍ୟବଧାନ ତଥା ରାଜାଙ୍କଦ୍ଧାରା ନିଯୁକ୍ତ ଓ 
କଲେକୁରଙ୍କଦ୍ଵାରା ନିଯୁକ୍ତ ଦେୱାନମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଥବା ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ପାର୍ଥକ୍ୟକୁ ବିନା 
କାରଣରେ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରି ବୀମ୍ସଙ୍କ ତଥାକଥୂତ ୧୮୭୪ର ଗସ୍ତକାଳୀନ ଚତୁର, ଧୂ, 
ଅବିବେକ ଦେୱାନଙ୍କୁ ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ଚିହ୍ନିତ କରି ଫକୀରମୋହନ 
୧୮୭୪ରେ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଦେୱାନ ଥୁଲେ ବୋଲି ସୂଚନା ଦେଇଛନ୍ତି । କାରଣ ସେ 
ମୂଳରୁ ଧରିନେଇଛନ୍ତି ଯେ ଉଭୟ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିଚର୍ଯ୍ୟା ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ସେଇ ଗୋଟିଏ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତର ବିବରଣୀ ରହିଛି ଓ 
ଉଭୟ ବିବରଣୀରେ ଥୁବା ପାର୍ଥକ୍ୟ ହେଉଛି ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରର 
ଫଳ 1 ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ତେଣୁ ସେ କହନ୍ତି, ‘ଏବେ କିଏ ସତ୍ୟଶୀଳ ? ଫକୀରମୋହନ 
ନା ବୀମ୍ସ ସାହେବ ? ଜଣକୁ ସ୍ଵୀକାର କଲେ ଅନ୍ୟଟିକୁ ଥିପନ୍ୟାସିକ ବୋଲି ଭାବିବାକୁ 
ହେବ ।””? (ଦାସ, ଦାଶରଥ, ୧୯୯୩, ପୃ- ୧୦୯ ) ¦ ମୋର ବିନୀତ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଭୟ 
ବୀମ୍ସ ଓ ଫକୀରମୋହନ ସତ୍ୟଶୀଳ ହୋଇଥ୍‌ବାର ସମ୍ଭାବନା ସେ ବିଚାର କଲେ ` 
ନାହିଁ କାହିଁକି ୨ ଉଭୟଙ୍କ ବିବରଣୀରେ ଅବା ବିରୋଧ ପ୍ରକୃତ ବିରୋଧ ନା ଆପାତ 
ବିରୋଧ ତା’ ସେ ଭାବିଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ୨ ତା'ପରେ ସେ ପୁଣି କହନ୍ତି, “ତେବେ 
ଦୁହିଁଙ୍କ ଲେଖାର ତୁଳନା କଲେ ଫକୀରମୋହନ ବେଶି କଳ୍ପନାପ୍ରବଣ ଓ ନାଟକୀୟ 
ବୋଲି ମନେହୁଅନ୍ତି, ଭାବିଚିନ୍ତି ସେ ପରିସ୍ଥିତି ଗଢ଼ିଛନ୍ତି, ଉପଯୁକ୍ତ ସଂଳାପ ଖଞ୍ଜିଛନ୍ତି, 
ଆମ୍ମପ୍ରଶଂସା ଅର୍ଜିବାକୁ ଅନ୍ୟକୁ ସେ ନିଜ ଧୂର୍ଭତାର ବଳି ଭାବରେ ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି ! 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୩୧ 


ଲେଖାର ଚରିତ୍ର ବି ଉପନ୍ୟାସ ସୁଲଭ ।”” (ତତ୍ରୈବ ) । ଏ ମନ୍ତବ୍ୟ ମଧ୍ଯରେ ଯୁକ୍ତିର 
ଆଭାସ ଥଲେ ମଧ୍ଷ ଯୁକ୍ତି ନାହିଁ। ବରଂ ଏହା ମଧ୍ଯରେ ରହିଛି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି 
ତାଙ୍କର ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ଓ ତଜନିତ ବଦ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ଓ ବିଶ୍ଵାସର ପ୍ରତିଫଳନ ! 
କିଏ ସତ୍ୟଶୀଳ ତା'ର ବିଚାର ନିରପେକ୍ଷ ଗବେଷଣା ସାପେକ୍ଷ । ତା ବ୍ୟକ୍ତି ବିଶେଷଙ୍କ 
ଧାରଣାସାପେକ୍ଷ ହୋଇ ନ ପାରେ । 


ଆଉ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଏଇ ଭିତ୍ତିହୀନ ସିଦ୍ଧାନ୍ତର ଏକ ଭାଷ୍ୟ ପ୍ରସ୍ତୁତ କରିଛନ୍ତି । 
ସେଥୂରେ ଏଇ ସିଦ୍ଧାନ୍ତକୁ ତଥ୍ୟ ଓ ତଙ୍କର ଭିତ୍ତିଭୂମି ଯୋଗାଇ ଦେବାର ଏକ ଅସଫଳ 
ପ୍ରଚେଷ୍ଟା କରାଯାଇଛି (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫ ୧-୫୭) | 
ଗଭୀରତାହୀନ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବର ପ୍ରତିଫଳନ ବହନ 
କରିଥବା ସେଇ ଭାଷ୍ୟରେ ମଧ୍ଯ ଦାବି କରାଯାଇଥୁଲା, ତେଣୁ ଏହା ବୀମ୍ସ ଏକିଂ 
କମିସନର ( ୧୮୭୩ ଅଗଷ୍ଠ ୧୨ ତାରିଖରୁ ତିନିମାସ ) ଥିଲାବେଳେ ହିଁ ସମ୍ଭବ । ଏଇ 
ସମୟ ଭିତରେ ହିଁ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି ଏବଂ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତ ବେଳେ ( ୧୮୭୪ ଶେଷ ଆଡ଼କୁ) ସେ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଅଛନ୍ତି । ୧୮୭୬ 
ମସିହାରେ ସେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥୁବା କଥା ଭୁଲ ।”” (ତତ୍ରୈବ, ପ.୩୫୫/ଖ ) । 
ପୁଣି ସେଇ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ, ˆ ଫକୀରମୋହନ ଚମକ୍ରାର ନାଟକୀୟ, 
ମୁହୁ୍ଭଟିଏ କଳନା କରିଛନ୍ତି । ଅପରାହ୍ନ ଉତ୍ତୀର୍ଣ୍ଣ ପ୍ରାୟ ବୃଷ୍ଟି । ଅନ୍ତ ଉଣା ପଡ଼ିଛି | ... 
ସାହେବ ବାହାରିଲେ ପଦାକୁ- ମୁଣ୍ଡଠୁ ଗୋଡ଼ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କମ୍ବଳ ଢାଙ୍କି ହୋଇଛନ୍ତି, କେବଳ 
ମାତ୍ର ଆଖି ଦୁଇଟି ଓ ମୁହଁଟି ଦିଶୁଛି (କାନ ନ ଢାଙ୍କିଲେ ନ ଚଳେ, ପ୍ରଜାଙ୍କ ଓଡ଼ିଆ 
ଭାଷାର ବକ୍ତବ୍ୟ ଶୁଣି ବୀମସ୍‌ ବୁଝିଯିବେ କାଳେ ) ।”? (ଦାସ, ଦାଶରଥ୍‌, ୧୯୯୩, 
ପୃ. ୧୦୮) ଉଚ୍ତିର ପ୍ରାୟ ପ୍ରତିଧ୍ବନି ତୋଳି ଓ ଭାଷ୍ୟ କରି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ପ୍ରମାଣ ଦେଇ କହନ୍ତି, ସେ ˆ ' ସେଥୁପାଇଁ କୁଣ୍ଡାଝଡ଼ା 
ବଷୀ ସହ କୋହଲା ପବନ ସୃଷ୍ଠି କରି ଖୁବ ସମ୍ଭବ ବିଲାତୀ କମ୍ବଳରେ ତାଙ୍କ କାନ ଢାଙ୍କି 
ଦେଲେ । କେବଳ ଆଖି ଦୁଇଟା ଦିଶୁଥଲା !”? ( ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, 
ପୃ.୩୫୬/ଖ) | 

ଦାଶରଥୁ୍‌ବାବ୍ର ଓ ତାଙ୍କ ସିବ୍ଧାନ୍ତର ଭାଷ୍ୟକାର ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଦାବିର 
ଭିଭତିହୀନତା ଦଶୀଇ ବୀମ୍ସଙ୍କ ତଥାକଥୂତ ୧୮୭୪ ଗସ୍ତକାଳୀନ ଚତୁର, ଧୂରଁ, ଅବିବେକ 
ଦେଓୱାନ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ନୁହନ୍ତି ତା ଅତି ସନ୍ତୋଷଜନକ ଭାବରେ ପ୍ରମାଣ କରିଛନ୍ତି 
ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର ( ଦାସ ମହାପାତ୍ର, ୨୦୦୧ ) । ସେଇ ସମୟର ସମ୍ବାଦପତ୍ରର 
ବିବରଣୀକୁ ଉଦ୍ଧାର କରି ସେ ଦଶୀଇଛନ୍ତି ଯେ ଫକୀରମୋହନ ୧୮୭ ୨ର ସେପ୍ରେମ୍ବରରୁ 
ଆରମ୍ଭ କରି ୧୮୭୫ର ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନୀଳଗିରିର ଦେୱାନ ଥଲେ । ତେଣୁ ସେ 
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9୨୩୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବୀମ୍ସଙ୍କ ୧୮୭୪ର ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତକାଳୀନ ଦେୱାନ ଥିବାର ପ୍ରଶ୍ନ ଆଦୌ ଉଠିପାରେ 
ନାହିଁ । ତାଙ୍କ ମତରେ ଫକୀରମୋହନ “ ' ୧୮୭୬ ମସିହାରେ ହିଁ ଡୋମପଡ଼ାର ଦେବାନ 
ପଦବୀରେ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇଥିଲେ ( ଦାସ ମହାପାତ୍ର ୨୦୦୧, ପୃ ୧୨୫୯/ଖ) । ଏହା 
ଗ୍ରହଣୀୟ କାରଣ ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା'ର (କ) ୧.୨.୧୮୭୬ (୮/୧୨) 
ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଫକୀରମୋହନ ଦେଇଥିବା ଏକ ବିଜ୍ଞାପନରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ସେ 
୧୮୭୫ର ଡିସେମ୍ବର ୩୦ ତାରିଖ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନୀଳଗିରିରେ ଥଲେ ଓ (ଖ) ୧୮୭୬ର 
ମାଇଁ ୧ ତାରିଖ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ନୀଳଗିରିରେ ଗୋଳମାଳ ବିଷୟକ ସମ୍ବାଦରୁ 
ଜଣାଯାଏ ଯେ ସେ ସେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନୀଳଗିରିରେ ହିଁ ଥଲେ । ତେଣୁ ସେ ୧୮୭ ୬ରେ ହିଁ 
ନୀଳଗିରି ଛାଡ଼ିଲେ ଓ ସେ ବର୍ଷ ବଷୀକାଳରେ (ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅନୁଯାୟୀ ‘ଜୁଲାଇ 
କି ଅଗଷ୍ଟ ମାସ! । ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ ‘ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ” ୨୩/୬, ପୂ- ୨୪୦) ବୀମ୍ସଙ୍କ ଦ୍ଵାରା 
ବା ତାଙ୍କ ସୁପାରିସରେ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ ଡୋମପଡ଼ାର ଦେୱାନ ପଦରେ ଯୋଗ ଦେଲେ । 

ବର୍ଭମାନ ପ୍ରଶ୍ନ ହେଉଛି ଫକୀରମୋହନ ଦେୱାନ ଥିବାବେଳେ ଠିକ୍‌ କେବେ ବୀମ୍ସ 
ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତରେ ଯାଇଥଲେ ? ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଏହି ଗସ୍ତର 
ସମୟ ସୂଚନା ଦେବାକୁ ଯାଇ ଠାଏ ‘ଡିସେମ୍ବର ମାସ ଶେଷ ଆଡ଼କୁ ' ( ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ, 
୨୩/୬, ପ୍‌. ୨୪୧) ଓ ଅନ୍ୟତ୍ର ' ପୁଷମାସିଆ ଦିନ” ? ( ତତ୍ରୈବ, ପୃ, ୨୪୨) ବୋଲି 
କହନ୍ତି । ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି ସମୟ ସୂଚନାକୁ ଗ୍ରହଣ 
କରିଥିବାରୁ ବୀମ୍ସ ୧୮୭ ୬ରେ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥଲେ ବୋଲି ସ୍ଥିର କରିଛନ୍ତି ( ଦାସ 
ମହାପାତ୍ର, ୨୦ ୦୧, ପୃ, ୧୨.୬୩) /ଖ ) । କିନୁ ଯାହା ଜଣାଯାଉଛି ୧୮୭୬୬ର ଡିସେମ୍ବର 
ନୁହେଁ, ୧୮୭୭ର ଫେବୃଆରୀରେ ବୀମ୍ସ ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଥିଲେ ଓ ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମୟ ସୂଚନା ଭ୍ରମାତ୍ମକ । କାରଣ ୧୮୭୭ ଫେବୃଆରୀ ୩ ତାରିଖର 
‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ତାର “ସାପ୍ତାହିକ ସଂବାଦ” ସ୍ତମ୍ଭରେ ନିମ୍ନ ସମ୍ବାଦଟି ପରିବେଷଣ 
କରିଥଲା : 

ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କଲେକୁର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୀମ୍‌ସସାହେବ ଗତ ମଙ୍ଗଳବାର କଲିକତାରୁ 
ଫେରିଆସି କାର୍ଯ୍ୟଭାର ଗ୍ରହଣ କଲେ । ଚଳିତ ମାସ ୫ ତାରିଖରେ ସେ ମୋଫସଲ 
ଗସ୍ତକୁ ଯିବେ ବୋଲି ଶୁଣାଯାଏ । ପ୍ରଥମ ଗସ୍ତଟା ଡୋମପଡ଼ା ଆଡ଼େ ହେବ ।'' 


ଏଥ୍‌ରୁ ଜଣାଯାଏ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ାର ଦେୱାନ ଥବା ସମୟରେ ବୀମ୍ସ 
ଅନ୍ତତଃ ଥରେ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତରେ ଯାଇଥଲେ ଓ ତାର ସମୟ ହେଉଛି ୧୮୭୭ର 
ଫେବୃଆରୀ ମାସ । କିନ୍ତୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ତା ସ୍ଥାନ ପାଇ ନାହିଁ । ଏହାର ଅର୍ଥ 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ମଧ୍ଯ ଶୂନ୍ୟତା ରହିଛି, ଯାହା ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ତାଙ୍କ ଅନୁଗାମୀ 
ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଆଦୌ ସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି ନାହିଁ (ଦାସ, ଦାଶରଥ୍‌, ୧୯୯୩, 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୩୩ 


ପୃ. ୧୦୯ ଓ ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୪/କ-ଖ) | ଏଠାରେ ସୁରଣୀୟ 
ଯେ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନ ଏହିପରି ସମୟ ସମ୍ପର୍କିତ- 
ଅଥୀତ୍ଵ ତାରିଖ ଓ ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ସମ୍ପର୍କିତ - ଭ୍ରମ କରିଛନ୍ତି ¦ କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ 
ତାଙ୍କ ଉପନ୍ୟାସ “ଛମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡ' ଓ ଏପରିକି ଏତିହାସିଙ୍କ ଉପନ୍ୟାସ ‘ଲଛହମା'ରେ 
ମଧ୍ଯ ବେଳେବେଳେ ଭୁଲ ସମୟ ସୂଚନା ଦିଆଯାଇଛି ( ଦ୍ର : ସାମନ୍ତରାୟ, ନଟବର, 
୧୯୮୪, ପୃ.୬୦, ୯୬-୯୮, ୭୯-୮୧, ୮୫) | ଭାରତୀୟ ସଂସ୍କୃତିରେ ଇତିହାସ 
ସଚେତନତା ବିଶେଷ ନ ଥୁଲା । ଫକୀରମୋହନ କରିଥବା ସମୟ ସମ୍ପର୍କିତ ଭ୍ରମ 
କେତେଦୂର ତାହା ସହ ସମ୍ପକାନ୍ଧିତ ତା ବିଚାରର କ୍ଷେତ୍ର ଅନ୍ୟତ୍ର । ଏଠାରେ କେବଳ 
ଏତିକି ସୂଚାଇ ଦେବାର କଥା ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମୟସୂଚନାରେ ଥବା ଭ୍ରମକୁ 
ଇଛ୍ଛାକୃତ ମିଥ୍ୟାକଥନ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । 


ବୀମ୍ସ ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତ ସମ୍ପର୍କରେ ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି, * ସାହେବମାନେ 
ବାଆଁରା ମୌଜାରେ ପହଞ୍ଚିବା ସମୟଠାରୁ ଅଦିନ ବୃଷ୍ଟି ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ପ୍ରବଳ ପବନ 
ଅବିରାମ ଚାଲିଅଛି ।”? ଇତ୍ୟାଦି (ଉନ୍ସଳ ସାହିତ୍ୟ, ୨୩/୬, ପୂ. ୨୪୨ ) । ଅନ୍ୟତ୍ର 
ପୁଣି, “ଆଜି ଦିନଯାକ ବୃଷ୍ି ଓ ପବନର ବିରାମ ନାହିଁ, ନିବିଡ଼ରୁପେ ମେଘ ଘୋଡ଼ାଇଅଛି, 
ଦିନ ଦୁଇ ପ୍ରହରରେ ମଧ୍ଯ ସନ୍ଧ୍ୟାପରି ଅନ୍ଧକାର ' ( ତତ୍ରୈବ, ପୃ. ୨୪୪) ଓ “... ବୃଷ 
ଅଳ୍ପ ଉଣା ପଡ଼ିଅଛି, ତଥାପି କୁଣ୍ଡାଝଡ଼ା ପାଣି ସହିତ ପବନ ପ୍ରବଳରୂପେ ବହୁଅଛି ।” 
{ ତତ୍ରୈବ ) । ଅଦିନରେ ହୋଇଥବା ବଷା ଓ ପବନଜନିତ କୋହଲା /ଥଣ୍ଡା ପାଗ ହେତୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭାଷାରେ, ˆ ହାକିମମୁଣ୍ଡଠାରୁ ଗୋଡ଼ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଗୋଟାଏ ବିଲାତୀ 
କମ୍ବଳ ଢାଙ୍କି ହୋଇ ଭିତରୁ ବାହାରି ରାଉଟି ବାରନ୍ଦାରେ ଛିଡ଼ା ହୋଇଗଲେ । ସାହେବଙ୍କର 
କେବଳ ଆଖି ଯୋଡ଼ିକ ଆଉ ମୁହଁଟି ଦିଶୁଥାଏ ।”? ( ତତ୍ରୈବ, ପୃ, ୨୪୫) | 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏଇସବୁ ବର୍ଣ୍ତନାକୁ ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ 
ନିଛକ “କଳ୍ପନା” ବୋଲି ଧରିନେଇ ଫକୀରମୋହନ “ ସେଥୁପାଇଁ କୁଣ୍ଡାଝଡ଼ା ବଷୀ ସହ 
କୋହଲା ପବନ ସୃଷ୍ଟି କରି”? ଆଦି ମନ୍ତବ୍ୟ ମାଧ୍ଯମରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ପ୍ରମାଣ ଦେବାକୁ କିପରି ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି ତା ପୂର୍ବେ ସୂଚିତ ହୋଇଛି । 
ତେବେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏଇସବ୍ର ବର୍ଣ୍ଣନା ଆଦୌ କଳ୍ପନା ପ୍ରସୂତ ନୁହେଁ ।! ୧୮୭୭ 
ଫେବୃଆରୀ ୧୦ ତାରିଖର ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଅନୁଯାୟୀ । 

““ଗ୍ରତ ସପ୍ତାହରେ ଯେ ରୂପ ମେଘାଚ୍ଛନ୍ନ ହୋଇଥଲା ଏ ସପ୍ତାହରେ ପ୍ରାୟ ସେହି 
ରୂପ ଥୁଲା ! ଅତ୍ୟନ୍ଥ ବୃଷ୍ଟି ହୋଇଅଛି | ... ଫଳତଃ ଶୀତକାଳରେ ଏକାବେଳକେ ଦଶବାର 
ଦିନ ମେଘୁଆ ପାଗ ବଡ଼ ହରବର କଥା ଅଟଇ ।” ? କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ତାର ପର 
ସପ୍ତାହର ଅଥୀତ୍ଵ ୧୮୭୭ ଫେବୃଆରୀ ୧୭ ତାରିଖର “ଉକକଳ ଦୀପିକା” ଯେଉଁ ସମ୍ବାଦ 
ପରିବେଷଣ କରେ ତାହାହେଲା 


Digitized by srujanika@gmail.com 


୨୩୪ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତି 


(କ) “ଗତ ଦୁଇ ସପ୍ତାହରୁ ଆକାଶର ଗତି ଯେ ରୂପ ହୋଇଅଛି ତା ଅତି 
ଶୋଚନୀୟ ଓ କଷ୍ଟକର ଅଟଇ । ଏପରି ଅକାଳ ବ୍ରଷ୍ଟି କେବଳ ଓଡ଼ିଶାରେ ହୋଇଅଛି 
ଏମନ୍ତ ନୁହେଁ ମାତ୍ର ବଙ୍ଗଳା ଉତ୍ତର ପଶ୍ଚିମ ବମ୍ବେଇ ପ୍ରଭୃତି... ମୋଫସଲରେ ଗୋରୁଗାଇ 
ଘରୁ ବାହାରି ନ ପାରି ମରଣାପନ୍ନ ହୋଇଅଛନ୍ତି ଓ ମନୁଷ୍ୟମାନେ ସୁଦ୍ଧା ଚାଉଳ କାଠ 
ଇତ୍ୟାଦି-ସଂଗ୍ରହ କରିବାକୁ ଅତ୍ୟନ୍ତ କଷ୍ଠ ପାଉଅଛନ୍ତି । ଏକା ବାଇଗଣ ଛଡ଼ା ସବୁ ଦ୍ରବ୍ୟ 
ଦୁର୍ମୂଲ୍ୟ ହୋଇଅଛି ଓ ନଦୀ ବଢ଼ିବାରେ ଆହୁରି କ୍ଳେଶ ହୋଇଅଛି ଏପରି ମନ୍ଦରତୁ 
କେବେହେଲେ ଦେଖା ନ ଥୁଲା ଅକସ୍ମାତ ଏପରି ଘଟିବାର ଦେଖି ଲୋକେ କାତର 
ହେଉଥୂଲେ | ଚାରିଆଡ଼ୁ କେବଳ କ୍ଷତିର ସମ୍ବାଦ ଆସୁଅଛି...” 

(ଖ) “ଏ ବର୍ଷ ଜାଗର ଦିନ ପ୍ରାୟ ଦିବାରାତ୍ର ବଷୀ ହେବାରୁ ବିଖ୍ୟାତ ପର୍ବଟିଏ 
ଏକାବେଳକେ ବନ୍ଦ ହୋଇ ସାଧାରଣଙ୍କର ଯେ କେତେ ଆନନ୍ଦ ଲୋପ ହେଲା ତାହା 
ଅକଥନୀୟ ଅଟଇ...” 

ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ସେହି ଦିନର ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାର ଅତିରିକ୍ତ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରେରିତ ପତ୍ର 
ସ୍ତମ୍ଭରେ ଗୋଟିଏ ପଦ୍ଯ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଥଲା ଯାହାର ନିମ୍ବରେ ୧୩- ୨-୭୭ ବୋଲି 
ଉଲ୍ଲିଖିତ ଥଲା । ଅଥୀତ୍ଵ ତା ଫେବୃଆରୀ ୧୩ ତାରିଖରେ ରଚିତ ହୋଇଥଲା | ସେ 
ପଦ୍ୟର କେତୋଟି ଧାଡ଼ି ନିମ୍ନରେ ଉଦ୍ଧାର କରାଯାଉଛି । 

“କାହୁଁ ଏ ଦୂରନ୍ତ ବରଷା ଆଗତ ବସନ୍ତ କାଳରେ ହୋଇଲା × × × 

ଝିପି ଝିପି ପାଣି ଟୋପାଏ ପଡ଼ନ୍ତେ ଶରୀର କୋଲ ମାରିଗଲା | ୧ | 

ସକାଳୁ ଶେଯରୁ ଉଠିବାର ଇଚ୍ଛା ତିଳେହେଁ ତ ଉଦେ ନୋହିଲା । 

ଘୋଡ଼ିଘାଡ଼ି ହୋଇ ଶୋଇବା ସୁଖକୁ ବେଳକୁ ବେଳ ବଢ଼ାଇଲା । ୨ ।”? 

ଉପରୋକ୍ତ ଉଦ୍ଧତି ସବ୍ରରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଜଣାଯାଏ ଯେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ୧୮୭୭ର ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତ ସମୟରେ ଅଦିନ ବୃଷ୍ଟି, ତୋଫାନ ଓ କୋହଲା ପାଗ ହୋଇଥୁଲା ଓ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏ ବିଷୟକ ବର୍ଣ୍ଣନା ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ, କିନ୍ତୁ କାଳ୍ପନିକ ଓ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟପ୍ରଣୋଦିତ 
ନୁହେଁ, ଯାହା ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଦାବି କରନ୍ତି । ପୁଣି ଏପରି ପାଗ 
ହେତୃ ବୀମ୍ସ ଆପାଦମସ୍ତକ କମ୍ବଳରେ ଢାଙ୍କି ହୋଇ ତମ୍ବ୍‌ ବାହାରକୁ ଆସିଥବା ସମ୍ପୂର୍ଣ 
ଭାବରେ ବିଶ୍ଧାସଯୋଗ୍ୟ | 

କିନ୍ତୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ୧୮୭୭ ଫେବୃଆରୀର ଡୋମପଡ଼ା ଗସ୍ତ ବିଷୟକ 
ବିବରଣୀ ଦୂରେ ଥାଉ ତାର କୌଣସି ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ନାହିଁ । ଆଉ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ 


ଥୁବା ଏହି ଶୂନ୍ୟତାର ସମ୍ଭାବନା ବିଚାର ଦୂରେ ଥାଉ ସେଇ ଶୂନ୍ୟତାକୁ ହିଁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ପ୍ରମାଣସ୍ଵରୂପ ଉପସ୍ଥାପନ କରାଯାଇଛି । 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୩୫ 


ତା'ପରେ ଫକୀରମୋହନ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଡୋମପଡ଼ାରେ ବୀମ୍ସଙ୍କ ହିନ୍ଦୀ ‘ଭାଷଣ କୁ 
ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଥ୍ଯୟାଚାରର ଆଉ ଏକ ଉଦାହରଣ ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରାଯାଇଛି । ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ମୋର ବିନୀତ ପ୍ରଶ୍ନ ହେଉଛି- ଫକୀରମୋହନ କେଉଁ 
ଉଦେଶ୍ୟରେ ଏପରି ମିଥ୍ୟା କହିଥିଲେ ? ବୀମ୍ସ କେଉଁ ଭାଷାରେ କହିଥିଲେ ତା ଆଦୌ 
ଉଲ୍ଲେଖ ନ କରିଥଲେ ବି କୌଣସି କ୍ଷତି ନ ଥଲା । ତେବେ ସେ ଏପରି ତଥାକଥୂତ 
ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର ଆଶ୍ରୟ ନେଲେ କେଉଁ କାରଣରୁ ? ବୀମ୍ସ ଭଲ ଭାବରେ ଓଡ଼ିଆ 
ଜାଣିଥବା କଥା ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ତ ଭଲରୂପେ ଜଣାଥଲା । ତେଣୁ ଏପରି କହିବାଦ୍ଵାରା 
ତାଙ୍କର କି ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସାଧୂତ ହେଉଥଲା ? ତାଙ୍କ ପରି ବୃବିମାନ୍‌ ବ୍ଯକ୍ତି କଣ ଏତିକି 
ଭାବିପାରିଲେ ନାହିଁ ଯେ ଏପରି ମିଥ୍ୟା କଥନ! ଅବିଶ୍ଧାସ୍ୟ ହେବ ? ଆଉ ଜଣେ 
ଓଡ଼ିଆ ଚପରାସୀ ଯେଉଁ ପରିସ୍ଥିତି ଓ ପରିବେଶରେ ଡୋମପଡ଼ାର ପ୍ରଧାନ ଓ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ 
ଉପସ୍ଥିତ ହେବାପାଇଁ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷାରେ ଡାକିପାରିଥଲା ( ଯାହାକୁ ଦାଶରଥ୍ବାବୁ ଓ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଅବିଷଶ୍ମାସ କରି ନାହାନ୍ତି) ତେବେ ଠିକ୍‌ ସେଇ ପରିସ୍ଥିତି ଓ ପରିବେଶ 
(୦୩nt€e×)ରେ ଜଣେ ଅଣ-ଓଡ଼ିଆ ବିଦେଶୀ ବୀମ୍ସ ସେହି ହିନ୍ଦୀରେ ଦୁଇ ଚାରୋଟି 
ବାକ୍ୟ ମାତ୍ର କହିଥିବା କାହିଁକି ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ ? ଭୁଲିଗଲେ ଚଳିବ ନାହିଁ ଯେ ବ୍ରିଟିଶ 
ପ୍ରଶାସକମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ହିନ୍ଦୀ ଥଲା ଆଦେଶର ଭାଷା” (the language of 
୯ଠmmand) | ହିନ୍ଦୀ / ହିନ୍ଦୁସ୍ଥାନୀକୁ ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରଶାସନର 'ଆଦେଶର ଭାଷା” ରୂପରେ 
ପରିଣତ କରିବାରେ ଯାହାଙ୍କ ଭୂମିକା ଓ ଅବଦାନ ସ୍ଵୀକୃତ ଫୋର୍ଟ ଉଇଲିୟମ୍‌ କଲେଜର 
ହିନ୍ଦୁସ୍ଥାନୀ ପ୍ରଫେସର ସେଇ J.B. Gilchrist ୧୯ଶ ଶତକର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ, 
୧୮୦୯ରେ କହିଥିଲେ, “The European must begin by learning 
how to get the native’s attention, and this is accomplished by 
the command, ‘sunno’. This serves the function of putting the 
servant ‘on the guard’.” etc. (Quoted by B.S. Cohn in “The 
Command of language and the Language of Command. 
Subaltern studies IV ed. R.Guha, 1985, P. 307) 


ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସ ଜଣେ ଅତାନ୍ତ ବିଦ୍ଧାନ୍‌, ବିଚାର ବୁଦ୍ଧିସମ୍ପନ୍ନ, ପ୍ରଜାତନ୍ତ୍ର ପ୍ରେମୀ, ଲୋକ- 
ହିତୈଷୀ ଓ ବିବେକବାନ୍‌ ବ୍ୟକ୍ତି ଥଲେ ହେଁ ସେ ମୂଳତଃ ଥଲେ ଭିକ୍ମୋରିଆ ଯୁଗର 
ଜଣେ ଓିପନିବେଶିକ ପ୍ରଶାସକ (colonial administrator) | ସେ ଶାସକ ଓ 
ଶାସିତମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଦୂରତ୍ନ ରକ୍ଷା କରିବାର ଉପଯୋଗିତା ସମ୍ପର୍କରେ ସତତ ସଚେତନ 
ଥୁଲେ ! ଆଉ ବିଟିଶ ପ୍ରଶାସନର ‘ଆଦେଶର ଭାଷା! ହିନ୍ଦୀ ଥଲା ଏଇ ଦୃରତ୍ନ ରକ୍ଷା 
କରିବାର ଏକ ଉତ୍ତମ ମାଧ୍ଯମ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ଓଡ଼ିଶାରେ ! ( ବୋଧହୁଏ ଏଇ କାରଣରୁ 
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୨୩୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


“ଓଡ଼ିଆ ରାଗିଲେ ହିନ୍ଦୀ କହେ’ ପ୍ରବାଦ ପ୍ରଚଳିତ ) । ଡୋମପଡ଼ାରେ ବୀମ୍୍‌ସ ଥିଲେ 
ବିଟିଶ ପ୍ରଶାସନର ପ୍ରତିଭୂ । ପୁଣି ସେଠାରେ ବର୍ଷ ବର୍ଷ ଧରି ପ୍ରଜାମେଳିଜନିତ ଅତି 
ଜଟିଳ ପରିସ୍ଥିତି ଦୃଷ୍ଟେ ପ୍ରଶାସକ ବୀମ୍‌ସ ଶାସିତ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ ଦୃରତ୍ସ ରକ୍ଷା 
କରିବାପାଇଁ ଚାହୁଁଥିବା ଅତ୍ୟନ୍ତ ସ୍ଵାଭାବିକ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ପ୍ରଶାସନ କାର୍ଯ୍ୟରେ । 
ତେଣୁ ସେ ହିନ୍ଦୀରେ ପ୍ରଶାସନ କାର୍ଯ୍ୟ ଆରମ୍ଭ କରିଥୁବା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ସମ୍ଭବ । 


ବୀମ୍ସ ଭଲ ଭାବରେ ଓଡ଼ିଆ ଜାଣିଥିଲେ ମଧ୍ଯ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କ ମେଳରେ, ଏକ 
ପ୍ରଶାସନିକ କାଯ୍ୟ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଓଡ଼ିଆ କହିବାରେ ତାଙ୍କର କିଛି କୁଣ୍ଠା ଓ ସଙ୍କୋଚ ତ 
ଥିଲା; ପୁଣି ଓଡ଼ିଆ କହିବାରେ ବିଶେଷ ଭାବରେ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ବୋଧଗମ୍ୟ 
ହେବାପରି ଓଡ଼ିଆ କହିବାରେ - ତାଙ୍କର ଦକ୍ଷତା ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କ ନିଜର କିଛି ସନ୍ଦେହ 
ବି ଥଲା । ସେ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସେ “ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା'ରେ ଲେଖିଥୁଲେ, ˆ ଉକୁଳ 
ଭାଷାରେ ଆରମ୍ଭର ବ୍ୟୁପ୍ତଭି ଥଲେ ମ ଆମ୍ଭ ପକ୍ଷରେ ତହିଁର ବ୍ୟାବହାରିକ ଦକ୍ଷତା 
ଲଭିବାର କଠିନ ଅଟେ । ହେତୁ କି ଆମ୍ଭର ଉଚ୍ଚାରଣ ଅସ୍ପଷ୍ଟତା ତହିଁର ପ୍ରଧାନ ପ୍ରତିବନ୍ଧକ 
ହୋଇଅଛି । ଇଉରୋପୀୟ ଲୋକେ ଏ ଦେଶରେ ଭାଷାରେ ସହସ୍ର ବ୍୍ୟୁପୂନ୍ନ ହେଉନ୍ତୁ 
ପଛକେ ଦେଶୀୟ ଲୋକେ ସେମାନଙ୍କର ଉଚ୍ଚାରଣ ଅସ୍ପଷ୍ଟତା ହେତୃରୁ ତାହାଙ୍କର ଭାଷା 
ସହଜରେ ବୁଝିପାରନ୍ତି ନାହିଁ ।”” (ପଚ୍ଚନାୟକ, ସୁଧାକର, ୧୯୭୨, ପୃ.୪୪୪) | 
ଏହିପରି ସନ୍ଦେହ ଓ ସଚେତନତାଜନିତ ସଙ୍କୋଚ ହେତୁ ସେ ଡୋମପଡ଼ାରେ 
ହିନ୍ଦୀଭାଷାରେ କହିଥୁ୍‌ବା ମଧ୍ଯ ଆଦୌ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ସ୍ମରଣ କରାଯାଇପାରେ ଯେ 
ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଆ ଶିଖିବା ଆରମ୍ଭ କଲେ ୧୮୬୯ରେ | କିନ୍ତୁ ତାର ୧୩ ବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ ସେ 
ଇଂଲଣ୍ଡରେ ଥବା ସମୟରେ, ୧୮୫୬ରେ ହିନ୍ଦୀ ଶିଖିବା ଆରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ । ପୁଣି 
ଭାରତରେ ଚାକିରି ଜୀବନର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ, ୧୮୫୮ରେ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷାରେ ତାଙ୍କର ବିଶେଷ 
ପାରଦର୍ଶିତା ହେତୁ ଏକ ପୁରସ୍କାର ମଧ୍ଯ ପାଇଥୁଲେ ।! ଏହାପରେ ସେ ବହୁ ବର୍ଷ ଧରି 
ହିନ୍ଦୀ ଭାଷାଭାଷୀ ଅଞ୍ଚଳରେ ଚାକିରି କରି ୧୮୬୯ରେ ଓଡ଼ିଶା ଆସିଲେ ଓ ଓଡ଼ିଆ 
ଶିଖିଲେ । ଏସବୁ କହିବାର ତାପୂର୍ଯ୍ୟ ହେଉଛି ବୀମ୍‌ସ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାରେ ପାରଦର୍ଶିତା 
ଲାଭ କରିଥଲେ ହେ ହିନ୍ଦୀଭାଷାରେ ଓଡ଼ିଆ ଅପେକ୍ଷା ଅଧକ ପାରଦର୍ଶିତା ଲାଭ 
କରିଥୁଲେ । ତେଣୁ କୌଣସି ପ୍ରଶାସନିକ କାର୍ଯ୍ୟରେ ବ୍ରିଟିଶ୍‌ ପ୍ରଶାସନର ‘ଆଦେଶର 
ଭାଷା’ ହିନ୍ଦୀ କହିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଆଦୌ ଅସ୍ବାଭାବିକ କାର୍ଯ୍ୟ ନ ଥଲା । 

ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ସଭାସମିତିରେ ଅନର୍ଗଳ ଭାବରେ ଓଡ଼ିଆରେ ଭାଷଣ ଦେଇପାରୁଥ୍‌ବା 
ଓଡ଼ିଆ ପୁଅ ଉତ୍କଳ ଗୌରବ ମଧୁସୂଦନ ଅନ୍ୟତ୍ର ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କ ସହ କେବଳ ବଙ୍ଗଳା 
ଭାଷାରେ କଥାବାତ୍୍ତୀ ହେବ! ଯଦି ସମ୍ଭବ ତେବେ ଜଣେ ଥିପନିବେଶିକ ପ୍ରଶାସକ 
ଶୀସିତମାନଙ୍କଠାରୁ ଦୂରତ୍ଧ ରକ୍ଷା ରୂପକ କାରଣଦ୍ଧାରା, ହୁଏତ ନିଜର ଅଜ୍ଞାତସାରରେ, 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୩୭ 


ପରିଚାଳିତ ହୋଇ ବିଟିଶ ପ୍ରଶାସନର ଆଦେଶର ଭାଷା! ହିନ୍ଦୀରେ କହିଥବା- ବିଶେଷ 
ଭାବରେ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କର ବୋଧଗମ୍ୟ ହେବାପରି ଓଡ଼ିଆ କହିବାରେ ତାଙ୍କର ଦକ୍ଷତା 
ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କ ନିଜର ସନ୍ଦେହ ଓ ସେ ସମ୍ପକୀୟ ସଚେତନାଜନିତ ସଙ୍କୋଚ ମଧ୍ଯ 
ଥୁଲା- କାହିଁକି ଅସମ୍ଭବ ଓ ଏପରିକି ଅସ୍ଵାଭାବିକ ହେବ ତା ବୁଝିହୁଏ ନାହିଁ । ପୁଣି 
ଓଡ଼ିଆ ଲୋକେ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କୁ ଇଂରାଜୀରେ କହିବା ଏକ ସ୍ଵାଭାବିକ୍‌ ଘଟଣା ନୁହେଁ 
କି ? ଆଉ ବୀମ୍ସ ତ ଥଲେ ଜଣେ ବିଦେଶୀ ପ୍ରଶାସକ । ଆଉ ଠିକ୍‌ ଏସବୁ କାରଣରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଶଂସିତ ଅଂଶ ପ୍ରଥମେ ପ୍ରକାଶିତ ହେବାଦିନଠାରୁ 
(ଅଥୀତ ୧୯୨ ୦ରୁ ୧୯୯୩ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଅଥୀତ୍ବ ସତୁରି ବର୍ଷରୁ ଅଧ୍ବକ କାଳ ବୀମ୍ସଙ୍କ 
ହିନ୍ଦୀ ଭାଷଣ” କାହାରିକୁ ଅସ୍ଵାଭାବିକ ବୋଲି ମନେ ହୋଇ ନାହିଁ । ୧୯୯୩ରେ 
ଦାଶରଥୁବାଦୃ ପ୍ରଥମେ ସେପରି ମନେ କରିଛନ୍ତି କାରଣ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି 
ପ୍ରତିକୂଳାତମ୍ମକ ମନୋଭାବ ହେତୁ ସେ ପ୍ରଥମରୁ ଫକୀରମୋହନ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ଓ ତାଙ୍କ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଆମୂଳଚୂଳ ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି ଧରିନେଇ କେବଳ ତାହାର 
ଉଦାହରଣ ଅନ୍ନେଷଣରେ ବ୍ୟସ୍ତ ଥଲେ, ଠିକ୍‌ ଯେଉଁ କାରଣରୁ ସେ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତକାଳୀନ ଅଦିନ ବଷୀ, ପବନ ଓ କୋହଲା ପାଗ ତଥା ସେହେତୃ ବୀମ୍ସ କମ୍ବଳ 
ଘୋଡ଼ାଇ ହୋଇ ପଦାକୁ ବାହାରିଥିବା ଘଟଣାକୁ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମିଥ୍ୟାଚାରିତାର 
ଆଉ ଏକ ଉଦାହରଣ ବୋଲି ମନେ କରିଛନ୍ତି ଓ ଠିକ୍‌ ଯେଉଁ କାରଣରୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଚତୁର, ଧୂର୍ର, ଅବିବେକ ଓ ଅବିଶ୍ଵାସୀ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନଙ୍କୁ 
ଫକୀରମୋହନ ବୋଲି ମନେକରି ସେ ୧୮୭୪ରେ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଦେୱାନ ଥଲେ 
ବୋଲି ଦାବି କରିଛନ୍ତି 

ତା'ପରେ ଆପଭି କରାଯାଇଛି ଯେ ଭଲ ଭାବରେ ଓଡ଼ିଆ ଜାଣିଥିବା ବୀମସ୍‌ 
ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ବଲ୍ତବ୍ୟ ବୁଝିପାରିଲେ ନାହିଁ କିପରି ଓ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କୁ 
ଭୁଲ ବୁଝାଇଦେଇ ପାରିଲେ ବି କେଉଁପରି ? ମୋର ବିନୀତ ପ୍ରଶ୍ନ ଏହା କଣ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ 
ଭାବରେ ଅସମ୍ଭବ ? ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ପୂର୍ବରୁ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ( ମିଶ୍ର, ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ, ୧୯୯୯ 
କ, ପୂ.୮୨୧/କ) ଓ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର (ଦାସ ମହାପାତ୍ର ୨୦୦୧, 
ପୃ. ୧୨୬୪./ଖ ) ଯେଉଁ ଯୁକ୍ତି ଓ ବକ୍ତବ୍ୟ ଉପସ୍ଥାପନ କରିଛନ୍ତି ତାର ଯଥାର୍ଥତା ରହିଛି । 
ମୋର ଏଠାରେ କେବଳ ଏତିକି କହିଦେବାର କଥା ଯେ ଜଣେ ଓଡ଼ିଆ ଆଉ ଜଣେ 
ଓଡ଼ିଆକୁ ଯାହା କହେ ଶତକଡ଼ା ଶହେ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଓ ପରିମାଣରେ ଶ୍ରୋତା କଣ ତା ଠିକ୍‌ 
ଭାବରେ ଶୁଣେ ଓ ବୁଝେ ? ଭୁଲ ବୁଝାମଣା କଣ ହୁଏ ନାହିଁ ? ବକ୍ତା ଓ ଶ୍ରୋତା ଉଭୟ 
ଏକ ଭାଷାଭାଷୀ ହୋଇଥଲେ ହେଁ ବକ୍ତାର ବକ୍ତବ୍ଯ ଶତକଡ଼ା ଶହେ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଓ 
ପରିମାଣରେ ଶ୍ରୋତା ଠିକ୍‌ ଭାବରେ ଶୁଣି ନ ପାରେ ଓ ଶୁଣିଲେ ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ ବୁଝି ନ 
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୨୩୮ ଫକୀରମୋହନ : ତକି ବିତର୍କ 


ପାରେ | ଏ କଥା ବିସ୍ମୟକର ବୋଲି ବୋଧ ହେଲେ ହେଁ ସତ୍ୟ ଓ ଭାଷାବିଜ୍ଞାନସମ୍ମତ । 
ବିଭିନ୍ନ କାରଣରୁ ଏପରି ହଏ ! ସ୍ଵର ଲହରର ସାମାନ୍ୟ ପରିବର୍ରନରେ ସେଇ ଏକ 
ଭାବରେ ସଜିତ ସେଇ ଏକ ଧ୍ଵନିସମୂହ ଭିନ୍ନ ଅ୍ଥ- ଏପରିକି ବିପରୀତ ଅଅ- ପ୍ରକାଶ 
କରିପାରନ୍ତି: ଇନ୍ଦ୍ରଙ୍କର ଶତ୍ରୁ” ଅର୍ଥ ପରିବର୍ରେ  ଇନ୍ଦ୍ରରୁପକ ଶତ୍ତ' ଅଥ୍ଥ ପ୍ରକାଶ ପାଏ; 
ବିବ୍ରତିସୂଚକ ଉକ୍ତି ପ୍ରଶ୍ନସୂଚକ ବା ବିସ୍ମୟସୂଚକ ଉକ୍ତିରେ ପରିଣତ ହୋଇଯାଏ । ‘ପାନ 
ବିଡ଼ି ସିଗାରେଟ୍‌' ଗଳ୍ପରେ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ପାଣୁ ମିଶ୍ରେ'ରେ ପରିଣତ ହେବାରେ 
ଅସ୍ଵାଭାବିକତା କିଛି ନାହିଁ । ଆଉ ବୀମ୍ସ ଥଲେ ବିଦେଶୀ । ସେ ଯେତେ ଭଲ ଭାବରେ 
ଓଡ଼ିଆ ଶିଖିଥଲେହେଁ ସ୍ଵରଲହରର ସାମାନ୍ୟ ପରିବରନକୁ ଶତକଡ଼ା ଶହେ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
ଜାଣିପାରିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଯେତେଦୂର ଅନୁମିତ ହୁଏ- ସମ୍ଭବ ନ ଥୁବ ଓ ସମ୍ଭବ 
ହୋଇଥୁୂଲେ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ମନରେ ସେ ସମ୍ପକୀୟ ସନ୍ଦେହ ରହିଥୁବ | ପ୍ରତ୍ୟେକ ବିଦେଶୀ 
ଭାଷା ଶିଖିଥୁବା ବ୍ୟ୍ତିଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଏ ଉତ୍ତି ଉଣାଅଧ୍ବକେ ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ, ବିଶେଷ ଭାବରେ 
ଯେଉଁମାନେ ପରିଣତ ବୟସରେ ବିଦେଶୀ ଭାଷା ଶିଖନ୍ତି । ( ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଆ ଶିଖିଥଲେ 
୩୨ ବର୍ଷ ବୟସରେ) । ପୁଣି ପ୍ରଥମରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କଠାରୁ ସୂଚନା ପାଇ ତାଙ୍କ 
ମାନସିକ ପ୍ରସ୍ତୁତି ଥୁଲା ଅନ୍ୟ କଥା ଶୁଣିବାପାଇଁ | ଅନ୍ୟ କଥା ଶୁଣିନାପାଇଁ ସେ ପ୍ରତ୍ୟାଶା 
କରୁଥୂଲେ | ତେଣୁ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ ସେ ଯାହା ଶୁଣିଲେ- ଏତେ ଲୋକଙ୍କ ଉପସ୍ଥିତିଳନିତ 
କଳକୋଳାହଳ ମଧ୍ଯରେ - ତାହା ତାଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟାଶିତ କଥା ହୋଇ ନ ଥବାରୁ ସେ ଠିକ 
ଶୁଣିଲେ କି ନାହିଁ ଓ ଯାହା ଶୁଣିଲେ ତାକୁ ଠିକ୍‌ ବୁଝିପାରିଲେ କି ନାହିଁ ବୋଲି ସନ୍ଦେହରେ 
ପଡ଼ିଲେ | ଏପରି ସନ୍ଦେହ ତାଙ୍କ ମନରେ ହେବା ଅତାନ୍ତ ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥଲା, କାରଣ 
ମୂଳରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ତାଙ୍କର ଅଗାଧ ବିଶ୍ଵାସ ଥୁଲା ଓ ତାଙ୍କ କଳନାରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଥଲେ, “The best specimen of an Oriyah, 1 have 
ever seen” | ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କଠାରୁ ଯାହ। ଶୁଣିଥ୍ୂଲେ ଓ ଏବେ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ ଯାହା ଶୁଣିଲେ ଏହି ଉଭୟ ଉକ୍ତି ମଧ୍ଯରେ ପାର୍ଥକ୍ୟ ଥବା ମନେହେବାରୁ 
ସେ ସ୍ଵାଭାବିକ ଭାବରେ ସନ୍ଦେହରେ ପଡ଼ିଲେ । ସେ ପରିଣତ ବୟସରେ ଓଡ଼ିଆ 
ଶିଖୁଥୁବାରୁ ତାଙ୍କ ମନରେ ଏପରି ସନ୍ଦେହ ହେବା ଅତି ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା । ତେଣୁ 
ସେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ କଥା ଠିକ୍‌ ଶୁଣିଲେ ଓ ଠିକ୍‌ ବୁଝିଲେ କି ନାହିଁ ବୋଲି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରଶ୍ନ କଲେ । ଆଉ ଏହାର ସୁଯୋଗ ନେଲେ ଫକୀରମୋହନ । ସେ ପ୍ରଚ୍ଜାମାନଙ୍କ 
ଉକ୍ତିକୁ ସାମାନ୍ୟ ଏପଟ ସେପଟ କରି (ଅଶୃତଵଥାମା ହତଃ, ନରୋ ବା କୁଞ୍ଜରୋ 
ନ୍ୟାୟରେ ) ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ଭୁଲ ବୁଝାଇ ଦେଇପାରିଲେ । ଫକୀରମୋହନ ଓଡ଼ିଆ ଥବାରୁ 
(ତେଣୁ ସେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଜଥା ଠିକ୍‌ ଶୁଣିଛନ୍ତି ଓ ବୁଝିଛନ୍ତି ବୋଲି ବୀମ୍‌ସ ଭାବିଥୂବେ ) 
ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ତାଙ୍କ ଅଗାଧ ବିଶ୍ଵାସ ଥବାରୁ ବୀମ୍ସ ସହଜରେ ତାଙ୍କ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୩୩୯ 


କଥା ଗ୍ରହଣ କରିଥୁଲେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ମୂଳରୁ ନକାରାତ୍ମକ ମନେ.ଉାବ ନ 
ଥିଲେ ଏଥରେ ସନ୍ଦେହ ଓ ଆପତ୍ତି କରିବାର କୌଣସି ଯଥାର୍ଥ କାରଣ ନାହିଁ । 


ବୀମ୍ସଙ୍କ ଏ ଗସ୍ତ ପରେ ପରେ ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରଜାମେଳିର ଅବସାନ ହେଲା ଓ 
ସେଥୁରେ ତାଙ୍କର ବିଶେଷ ଭୂମିକା ଥୁଲା ବୋଲି ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ଭମଜୀବନୀରେ 
ଲେଖିଛନ୍ତି । ଏ ବିବରଣୀ ଯେ ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ ତା ସେଇ ବର୍ଷର ଅଥୀତ୍ଵ ୧୮୭୭ ଏପ୍ରିଲ 
୧୪ ତାରିଖର ‘ଉକ୍କଳ ଦୀପିକା”ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ ସମ୍ବାଦରୁ ଜଣାଯାଏ | ଏଥୁରେ 
ସେ ଡୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ଦେୱାନ ଭାବରେ ‘ଉତ୍ତମ କାର୍ଯ୍ୟ କରିବାରୁ” ରାଜାଙ୍କଠାରୁ 
‘ପାଞଚହଜାର ଟଙ୍କା ପାରିତୋଷିକ” ପାଇଥ୍‌ବାର କୁହାଯାଇଥୁଲା । ୧୮୭୩ରୁ ମେଳି 
ହୋଇ ପ୍ରଜାମାନେ ଖଜଣା ଦେବା ବନ୍ଦ କରିଥୁ୍‌ବାରୁ ରାଜା ଅଥୀଭାବରେ କାଳ 
କଟାଉଥୂଲେ; କରଜ କରି ପେସ୍‌କସ୍‌ ଦାଖଲ କରୁଥିଲେ ଓ ଚଳୁଥୁଲେ ଚୋଲି 
ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି । ରାଜା ଦୁଃସ୍ଥ ଅବସ୍ଥାରେ ଥୁଲେ ବୋଲି ବୀମ୍‌ସ ମ୍ଯ କହନ୍ତି । 
(ଅଥୀନ୍‌ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ) । ସେଇ ରାଜା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଯେ ପାଞ୍ଚହଜାର ଟଙ୍କା ପାରିତୋଷିକ ଦେଇପାରିଥୂଲେ କାରଣ ଫେବୃଆରୀ ମଧ୍ଯଭାଗରୁ 
ଏପ୍ରିଲ ମଧ୍ୟଭାଗ ମଧ୍ୟରେ ମେଳିର ଅବସାନ ହୋଇ ରାଜା ପ୍ରଜାମାନଙ୍କଠାରୁ ତାଙ୍କ 
ବକେୟା ପ୍ରାପ୍ୟରୁ ଅନ୍ତତଃ ବେଶ୍‌ କିଛି ଅଂଶ ଆଦାୟ କରିପାଚିଥୂଲେ ବୋଲି । ଆଉ 
ଏଥୁରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଶେଷ ଭୂମିକା ନ ଥୁଲେ ରାଜା ତାଙ୍କୁ ପାରିତୋଷିକ 
ଦେଇଥାନ୍ତେ ବା କାହିଁକି ୨ ମୋଟ ଉପରେ ଏସବୁ ବିଷୟରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ 
ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ । 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅନୁଯାୟୀ ଡୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁଲା 
ନୟାବାଦୀ ଜମି ଉପରେ କରଧାର୍ଯ୍ୟ କରିବା ଓ ଚୌହଦୀ ନିରେଖ ଅନୁଯାୟୀ କରର 
ହାର ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିବା । ପ୍ରଜାମାନେ ମେଳି ହୋଇ ଏହାର ବିରୋଧ କରିଥଲେ ( ଉତଳ 
ସାହିତ୍ୟ, ୨୩/୬, ପୃ. ୨୩୯ ) ! ଏହା ଯେ ସତ୍ୟଭିଭିକ ତା ୧୮୭୩ ଜୁଲାଇ ୧୫ 
ତାରିଖର ' ଉଜ୍କଳ ଦୀପିକା”ରେ ପ୍ରକାଶିତ ସମ୍ବାଦରୁ ଜଣାଯାଏ ( ପଟ୍ଟନାୟକ, ସୁଧାକର, 
୧୯୭୨, ପୃ.୨୧୪) । ଅନୁମାନ କରାଯାଏ ଯେ ପ୍ରଜାମାନେ ରାଜାଙ୍କର ଏପରି 
କରିପାରିବାର ଅଧକାର ଉପରେ ଆପତ୍ତି ଉଠାଇ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ ଆବେଦନ 
କରିଥୁଲେ ହେ ସରକାର ତା ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରଜାମାଞନେ ୧୮୭୩ ରୁ ଆରମ୍ଭ 
କରି ୧୮୭୬ ମଧ୍ୟରେ କମିସନର, ଲେଫଟନାଣ୍ଟ ଗଭର୍ଣ୍ଣର ବା ଛୋଟଲାଟ୍‌ ଓ ଏପରିକି 
ଭାଇସ୍ରାୟ ବା ବଡ଼ଲାଟ୍‌ଙ୍କ ନିକଟରେ ଆବେଦନ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଏ 
ଆବେଦନ ପ୍ରଥମେ ଛୋଟଲାଟ୍‌ ଓ ଶେଷରେ ବଡ଼ଲାଟ୍‌ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିଦେଇଥୁବା ସମ୍ବାଦ 
୧୮୭୬ ଅଗଷ୍ଟ ୨୬ ତାରିଖ 'ଉଜଜୁଳ ଦୀପିକା'ରେ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଥୁଲା ( ପଟ୍ଟନାୟକ, 
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ସୁଧାକର, ୧୯୭୨, ପ.୩୨ ୭ } । ବିଭିନ୍ନ ସରକାରୀ ସ୍ତରରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଅଭିଯୋଗ 
ଓ ଆବେଦନ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ ହେଉଥଲେ ମଧ୍ଯ କ୍ଷେତ୍ର ଉପରେ ପ୍ରଜାମାନେ ଜମିର ଜରିବ 
କରାଇ ନ ଦେବାରୁ ତଥା ଖଜଣା ବନ୍ଦ କରିଦେଇଥ୍‌ବାରୁ ରାଜା କିଂକଉଁବ୍ୟବିମୂଢ଼ 
ହୋଇପଡ଼ିଥଲେ । ଅନ୍ୟ କଥାରେ ରାଜାଙ୍କର ଅଧ୍ବକାର ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରେ 
ସାବ୍ୟସ୍ତ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ମଧ୍ଯ କାର୍ଯ୍ୟକ୍ଷେତ୍ରରେ ରାଜା ସେ ଅଧୁକାର ସାବ୍ୟସ୍ତ କରାଇପାରୁ 
ନ ଥଲେ। 

ଏହିପରି ଯେଉଁ ଜଟିଳ ପରିସ୍ଥିତିର ଉଦ୍ଭବ ହୋଇଥୁୂଲା ତାର ସମାଧାନ ପାଇଁ 
ବୀମ୍ସ ଚିନ୍ତିତ ତଥା ବ୍ୟଗ୍ର ହୋଇପଡ଼ିଥୂବା ସ୍ବାଭାବିକ । ସେ ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ମଧ୍ୟସ୍ଥତାରେ ଏ ବିବାଦର ସମାଧାନ ହେବା ପ୍ରସ୍ତାବକୁ ଅତି ଆଗ୍ରହ ଓ ବ୍ୟଗ୍ରତାର ସହ 
ଗ୍ରହଣ କରିଥଲେ | ଆଉ ଫକୀରମୋହନ ଦେୱାନ ହେବ। ପରେ କଳକୌଶଳ କରି, 
ମିଥ୍ୟା କହି, ଛଳନାର ଆଶ୍ରୟ ନେଇ ଓ ନିଷ୍କର ଆଚରଣ କରି ଓ ଏପରିକି ବୀମ୍ସ ଓ 
ନିଧ୍‌ ପଙ୍ଗନାୟକଙ୍କ ସହ ପ୍ରତାରଣା କରି- ଯାହା ସେ ଅକପଟ ଭାବରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି - 
କାର୍ଯ୍ୟକ୍ଷେତ୍ରରେ ରାଜାଙ୍କର ଅଧୁକାରକୁ ସାବ୍ୟସ୍ତ କରାଇପାରିଥଲେ ! ତେଣୁ ତାଙ୍କୁ ରାଜା 
ପାରିତୋଷିକ ଦେବା ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା । 

ଫକୀରମୋହନ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ଜଣାଇଥ୍‌ଲେ, “ଡାଲ ଆବାଦ ଜମି ପ୍ରଜାମାନେ 
ପ୍ରକୃତରେ ନିଷ୍ଠର ଭାବରେ ଭୋଗ କରୁ ନାହାନ୍ତି । ପଧାନ ଓ ଅମଲାମାନେ 
ସେମାନଙ୍କଠାରୁ ଖଜଣା ଅସୁଲ କରି ଭୋଗ କରୁଅଛନ୍ତି । ଉପସ୍ଥିତ ଗୋଳମାଳରେ 
ରାଜା ପ୍ରଜା ଦୁଇପକ୍ଷର ଦାରୁଣ କଷ୍ଟ ଉପସ୍ଥିତ ।'” (ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ ୨୩/୬, 
ପୃ ୨୪୨) । ଏହି ବିବରଣୀ ମୋଟାମୋଟି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାଦ୍ଵାରା ସମର୍ଥିତ । 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରୁ ମଧ୍ୟ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଏଇ ପଧୀନ ଓ ଅମଲାମାନେ ଥଲେ 
ବୀମ୍ସଙ୍କ ତଥାକଥୁତ ୧୮୭୪ ଗସ୍ତକାଳୀନ ଦେୱାନଙ୍କ ଅନୁଗତ ଓ ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ଅନୁଗୃହୀତ । ତାଙ୍କରି ପ୍ରଚ୍ଛନ୍ପ ସହାନୁଭୂତି ଓ ସମର୍ଥନରେ ପଧାନ ଓ ଅମଲାମାନଙ୍କ 
ସ୍ଵାର୍ଥରକ୍ଷା ପାଇଁ ଏ ପ୍ରଜାମେଳିର ସୃଷ୍ଟି କରାଯାଇଥଲା, ସେଇ ପଧାନ ଓ ଅମଲାମାନଙ୍କ 
ନେତୃତ୍ସରେ । (କିନ୍ତୁ ଭ୍ରମାତ୍ପକ ଆଉ ବନ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ଓ ବିଶ୍ଵାସଦ୍ଧାରୀ ପରିଚାଳିତ 
ହେଉଥ୍‌ବାରୁ ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ତାଙ୍କ ପ୍ରେରଣାର ଉତ୍ସ Subaltern Studies 
ଗ୍ରନ୍ଧମାଳାର ଏତିହାସିକମାନେ ଏହି ତଥା ଏହିପରି ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ପ୍ରଜାମେଳିର ଅନ୍ତଃସ୍ଵରୂପ 
ଅନୁଶୀଳନ ନ କରି ତାହାକୁ ଉପରଠାଉରିଆ ଓ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଭାବରେ ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ ନିମ୍ପବର୍ଗଙ୍କ ସଂଗ୍ରାମ, ଅନ୍ୟ କଥାରେ ଶ୍ରେଣୀ ସଂଗ୍ରାମ ତଥା ସ୍ଵାଧୀନତା 
ସଂଗ୍ରାମର ରୂପ ଦେବାପାଇଁ ପ୍ରବଣତା ଦେଖାଇବେ | Subaltern Studiesରେ 
ପ୍ରତିଫଳିତ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ କେତେ ଓ କିପରି ଭ୍ରମାତ୍ମକ ତା ଜାଣିବାପାଇଁ Nancy 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୪୧ 


Gardener Cassels ସମ୍ପାଦିତ Orientalism, Evangelicalism and 
the Military Cantonment in Early Nincteenth- Century India 
ପୁସ୍ତକରେ ଅନ୍ତର୍ଭୁକ୍ତ David Kopf ମନ୍ତବ୍ୟ ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ ।) ବୀମ୍ସ ତାଙ୍କର ସେଇ 
ତଥାକଥୂତ ୧୮୭୪ର ଗସ୍ତ ସମୟରେ ଏଇ ଦେୱାନଙ୍କୁ ପଦଚ୍ୟୁତ କରିବାପାଇଁ ରାଜାଙ୍କୁ 
ଇଙ୍ଗତ ଦେଇଥୂଲେ ହେଁ ରାଜା ତା କରିବାପାଇଁ ସାହସ କରିପାରୁ ନ ଥଲେ |! ତେବେ 
ବୀମ୍ସଙ୍କ ଏଇ ଗସ୍ତ ଓ ୧୮୭୬ ମଧ୍ଯରେ ଏଇ ଦେୱାନ ପଦଚ୍ୟୁତ ହୋଇସାରିଥୁବାରୁ 
ତାଙ୍କ ସ୍ଥାନରେ ଫକୀରମୋହନ ନିଯୁକ୍ତି ପାଇଲେ । ବୋଧହୁଏ ସେ କାରଣରୁ ଏବେ 
ଏଇ ପଦଚ୍ୟୁତ ଦେୱାନ ଖୋଲାଖୋଲି ଭାବରେ ମେଳିର ନେତୃତ୍ ନେଇଥଲେ, ଯାହା 
ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି ¦ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ନାମ ନିଧ୍ବ ପଟ୍ଟନାୟକ ବୋଲି କହନ୍ତି 
ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ପକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅବିଶ୍ବାସ କରିବାର କୌଣସି କାରଣ ନାହିଁ । 


ତେବେ ବୀମ୍ସଙ୍କ ତଥାକଥୂତ ୧୮୭୪ର ଗସ୍ତକାଳୀନ ଦେୱାନ ଥୁଲେ ଚତୃର/ 
ବୁଦ୍ଧିମାନ୍‌ ଓ ଧୂ୍ଁ । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ ନିଧ୍‌ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ସମ୍ପକରେ କହନ୍ତି, “ବଡ଼ 
ସାଧାସିଧା ଲୋକ, ବିଦ୍ୟାରେ, ବୁଝିରେ ରାମଚନ୍ଦ୍ରଦୂତଙ୍କ ବଂଶଧରବିଶେଷ ( ଉକୁଳ 
ସାହିତ୍ୟ, ୨୩/୬, ପୃ.୨୩୯ ) ! ତେଣୁ ବୀମ୍ସ ଓ ଫକୀରମୋହନ କଣ ଦୃଇଜଣ 
ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ବ୍ଯକ୍ରିଙ୍କ ବିଷୟରେ ଆପଣା ଆପଣା ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇଥଲେ ? ଏପରି ସନ୍ଦେହ 
ହୋଇପାରେ (ଆଉ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କେବଳ ଏପରି ସଦ୍ଦେହ କରି ନାହାନ୍ତି, 
ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ମଧ୍ଯ କରିପକାଇ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାର ଚତୁର ଓ ଧୂ ଦେୱାନଙ୍କୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ଚିହ୍ନିତ କରିଥଲେ । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ ଯେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ସ୍ମତିକଥାର ଦେୱାନ ହୋଇ ନ ପାରନ୍ତି ତା ପୂର୍ବେ ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର 
ଦଶୀଇଛନ୍ତି । ( ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ : ଦାସ ମହାପାତ୍ର ୨୦୦୧ ) । କିନୁ ବୀମ୍ସ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଦର୍ଣ୍ଣନା ମଧ୍ୟରେ ଆପାତ ବିରୋଧକୁ ପ୍ରକୃତ ବିରୋଧ ବୋଲି ଭାବିବା ବୋଧହୁଏ ଉଚିତ 
ହେବ ନାହିଁ । ଉଭୟ ଡୋମପଡ଼ାର ସେଇ ଦେୱାନଙ୍କୁ କେବଳ ନିଜ ନିଜର ସ୍ଵତନ୍ତ୍ତ 
ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣରୁ ଦେଖିଥ୍‌ଲେ ଓ ତାଙ୍କ ବୁଦ୍ଧିବୂତ୍ତିର କଳନା କରିଥୁଲେ । ମନେହୁଏ ସେ 
ବୀମ୍ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନା ଅନୁଯାୟୀ ଯେପରି ଅତି ବୁଦ୍ଧିମାନ୍‌ ନ ଥିଲେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବର୍ଣ୍ଣନା ଅନୁଯାୟୀ ବୁଦ୍ଧିହୀନ ମଧ୍ୟ ନ ଥଲେ । ମନେହୁଏ ସେ ଥଲେ ଜଣେ ସାଧାରଣ 
ବୃଦ୍ଧିଚୂଭ୍ତିସ୍ଚନ୍ନ ବ୍ୟକ୍ତି । ଯେଉଁ ପଧାନ ଓ ଅମ୍ମଲାମାନେ ତାଙ୍କ ଅନୁଗ୍ରହଭାଜନ ଓ 
ତଥାକଥୂତ ଅନୁଗତ ହୋଇଥୂଲେ ସେ ପ୍ରକୃତରେ ସେମାନଙ୍କଦ୍ଵାରୀ ପରିଚାଳିତ 
ହେଉଥୁବାର ମନେହୁଏ ! ଏଇ ପଧାନ ଓ ଅମଲାମାନେ ତାଙ୍କୁ ମୁଖାରୂପେ ବ୍ୟବହାର 
କରି ତାଙ୍କ ନାମରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ଶୋଷଣ କରୁଥଲେ ଓ ସେ - ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଦୁର୍ବଳତା ହେତୁ- କେବଳ ବଦନାମର ଭାଗୀ ହେଉଥ୍‌ଲେ ବୋଲି ମନେହୁଏ । ଏହା 
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୨୪୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ସମ୍ମତ । କିନ୍ତ ସେ ସେଇ ପଧାନ ଓ ଅମଲାମାନଙ୍କ ପ୍ରତିନିଧୂ 
ଓ ମୁଖପାତ୍ର ଭାବରେ ବିଭିନ୍ନ ସରକାରୀ କର୍ମଚାରୀ ଓ ହୁଏତ କଲେକୃର ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ 
ଭେଟୁଥଲେ | ବୀମ୍ସ ଜଣେ ବିଦେଶୀ ତଥା ଡୋମପଡ଼ାଠାରୁ ଦୂରରେ ଥୁବାରୁ ଭିତରର 
କଥା ଜାଣି ନ ପାରି ତାଙ୍କୁ ସବୁ ନାଟର ଗୋବର୍ଧନ ବୋଲି ତଥା ସେ କାରଣରୁ ସେ 
ଜଣେ ଚତୁର ଓ ଧୂର୍ର ବ୍ୟକ୍ତି ବୋଲି ମନେକରିଥୁଲେ । ତାହା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ସ୍ଵାଭାବିକ 
କଥା ଥୁଲା | ଅପରପକ୍ଷରେ ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ଥଲେ ଜଣେ ଅତାନ୍ତ ବୁବିମାନ୍‌ 
ବ୍ୟକ୍ତି । ତାଙ୍କପରି ବିଚକ୍ଷଣ ବ୍ୟକ୍ତି ପକ୍ଷରେ କ୍ଷେତ୍ର ଉପରେ ରହି ପ୍ରକୃତ ଘଟଣା 
ଜାଣିପାରିବା ଅତି ସହଜ ଥୁଲା ¦ ସେ ବ୍ରଦ୍ଧିର ଯୁଦ୍ଧରେ ନିଧ୍ୂ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ ଅନାୟାସ୍ମରେ 
ପରାସ୍ତ କରିଦେଇଥୁଲେ । ତେଣୁ ସେ ନିଜ ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣଂ ନିଧୂ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ ବୁଦ୍ଧିହୀନ 
ବୋଲି ଭାବିବା ମଧ୍ୟ ଆଦୌ ଅସ୍ଵାଭାବିକ ନ ଥୁଲା । 

ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱନୀରେ ଏହିପରି ସାଫଲ୍ୟ ଲାଭ କରିବା ପରେ କିଛି ପରିମାଣରେ 
ନିଜର ଇଚ୍ଛା ବିରୋଧରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପ୍ରୋତ୍ସାହନ ଓ ନିର୍ଦ୍ଦେଶରେ ସେ ଢେଙ୍କାନାଳକୁ 
ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ହୋଇ ଯାଇଥୂଲେ ବୋଲି ଫକୀରମୋହନ କହନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏ ବଳଲ୍ପବ୍ୟ ମଧ୍ଯ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଧରିନେଇ ସ 
ଢେଙ୍କାନାଳ ଯିବାର ଏକ କାଳ୍ନିକ ବ୍ୟାଖ୍ୟା କରି କହନ୍ତି, 'ବୀମ୍ସ ନିଜେ କମିସନର 
ହେବା ପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅପସାରଣ କରିଆଣିବା ଉଚିତ ମନେ କଲେ ଓ 
ଢେଙ୍କାନାଳରେ ତାଙ୍କୁ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ପଦରେ ରଖାଯିବା ସ୍ଥିର ହେଲା । ନ 
ହେଲେ ସେହି ବେତନରେ ସେ ଢେଙ୍କାନାଳ ଆସନ୍ତେ କାହିଁକି ??? (ଦାଶ, ଅଶୋକ 
କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୪ /ଖ ) ଇତ୍ୟାଦି । ସେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାକୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ 
ରଚନାପାଇଁ ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି । ପୁଣି ସେଥଵରେ କୌଣସି ଶୂନ୍ୟତା ଓ ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ 
ନାହିଁ ବୋଲି ତାଙ୍କର ବିଶ୍ଵାସ । ( ତାଙ୍କର ଏ ବିଶ୍ଵାସ କିପରି ଭିତ୍ତିହୀନ ତା” ପୂର୍ବେ 
'ଅବଶ୍ୟ ଦଶୀଇ ଦିଆଯାଇଛି ) ! ସେ ପୁସ୍ତକଟିକୁ ଭଲ ଭାବରେ ଅଧ୍ୟୟନ କରିଥୂଲେ ସେ 
ଡୋମପଡ଼ା (ଓ ତାର ଦେୱାନ ) ଓ ଢେଙ୍କାନାଳ (ଓ ତାର ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜରଙ୍କ ) 
ମଧ୍ଯରେ ଥବା ପାର୍ଥକ୍ୟ ଜାଣିପାରିଥାଆନ୍ତେ । ଡୋମପଡ଼ା ଥଲା ଏକ କ୍ଷୁଦ୍ର କିଲା ବା 
estate | (ଏହାକୁ ବଡ଼ ଜମିଦାରୀ ବୋଲି ମଧ୍ଯ କୁହାଯାଇପାରେ | ) ଅବଶ୍ୟ ଏହାର 
' ମାଲିକ ଏହାକୁ ଏକ ରାଜ୍ୟ ବୋଲି କହି ନିଜେ ରାଜା ବୋଲାଉଥୂଲେ ! ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ 
ଢେଙ୍କାନାଳ ଥଲା ଏକ କରଦ ରାଜ୍ୟ ବା Tbutary State ! ଏହି କରଦ 
ରାଜ୍ୟଗୁଡ଼ିକର ରାଜାମାନଙ୍କ ସହିତ ବିଟିଶ ସରକାରଙ୍କର ବନ୍ଧୁତ୍ନମୂଳକ ସନ୍ଧି / ଚୁକ୍ତି 
ହୋଇଥୁଲା | ଏହି କରଦ ରାଜ୍ୟଗୁଡ଼ିକ ଅଵ୍ଧ-ସ୍ବାଧୀନ ଥୁଲେ । ପୁଣି କେବଳ ସେତିକି 
ନୁହେଁ, ଓଡ଼ିଶାର କରଦରାଜ୍ୟଗୁଡ଼ିକ ମଧ୍ୟରେ ଏହା ଥୁଲା ଆୟତନରେ ତୃତୀୟ ବୃହତ୍ବ 
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ଦାଶରଥୁବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୪୩ 


ରାଜ୍ୟ ! ତେଣୁ ଡୋମପଡ଼ା ପରି କ୍ଷୁଦ୍ବ କିଲାର ଦେୱାନ ଅପେକ୍ଷା ଢେଙ୍କାନାଳ ପରି 
କରଦ ରାଜ୍ୟର ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଡ ମ୍ୟାନେଜର ପଦବୀ ଥଲା ଅଧକ ମର୍ଯ୍ୟାଦାଜନକ । ତେଣୁ 
ଦରମା ସମାନ ହୋଇଥୂଲେ ହୈ ଏହାକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଦୋନ୍ନତି ବୋଲି ଗ୍ରହଣ 
କରିବା ଉଚିତ ହେବ । ବୀମ୍‌ସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟରେ ସନ୍ଧଷ୍ଟ ହୋଇ ତାଙ୍କୁ 
ପଦୋନ୍୍‌ତି ହିଁ ଦେଇଥୂଲେ । ଏଠାରେ ସୂଚାଇଦେବା ଆବଶ୍ୟକ ଯେ ଡୋମପଡ଼ା ରାଜା 
ଆପଣା କିଲାକୁ କରଦ ରାଜ୍ୟର ପାହ୍ୟା ଦେବାକୁ ( ଅଥୀତ ଗଡ଼ଜାତଭୁକ୍ତ କରିବାକୁ ) 
ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ ଆବେଦନ କରିଥଲେ | କିନ୍ଧ ତାଙ୍କର ଏ ଆବେଦନକୁ ଉଭୟ 
ଛୋଟଲାଟ୍‌ ଓ ବଡ଼ଲାଟ୍‌ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିଦେଇଥିଲେ ବୋଲି ୧୮୭୬ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୨ 
ତାରିଖର “ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା'ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ ସମ୍ବାଦରୁ ଜଣାଯାଏ ( ପଟ୍ଟନାୟକ, 
ସୁଧାକର, ୧୯୭୨, ପୃ.୩୨୭- ୨୮ ) | ଏହା ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ପ୍ରଣିଧାନର ଯୋଗ୍ୟ ! 


କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ, ସେଇ ୧୮୭୭ର ଫେବୃଆରୀ ମାସରେ ଢେଙ୍କାନାଳର 
ମହାରାଜା ଭାଗୀରଥ୍‌ ମହାନ୍ଦ୍ର ବାହାଦୁରଙ୍କର ମୃତ୍ୟୁ ହୋଇଥୁଲା | ତାଙ୍କର ଉତ୍ତରାଧୁକାରୀ 
ନାବାଳକ ଥୂବାରୁ ଢେଙ୍କାନାଳ ରାଜ୍ୟ ସରକାରଙ୍କର ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ତତ୍କାବଧାନରେ ରହିଲା ! 
ତେଣୁ ସେଠାରେ ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ସରକାରଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ତତ୍ତ୍ସାବଧାନରେ ରହିଲେ । 
ଏଦା ଫଳରେ ସେ ଭବିଷ୍ୟତରେ ସ୍ଥାୟୀ ସରକାରୀ କର୍ମଚାରୀ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା 
ବାଧହୁଏ ଥୁଲା | ବିଶେଷତଃ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ବିଶେଷ ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ଓ ତାଙ୍କର ଉନ୍ନତିକାମୀ 
' ବୀମ୍ସ ସେତେବେଳେ ଅସ୍ଥାୟୀ କମିସନର ଥଲେ ହୈ ଶୀଘ୍ର ସ୍ଥାୟୀ କମିସନର ହେବାର 
ଯଥେଷ୍ଟ ସମ୍ଭାବନା ଅଲା; ଅନ୍ତତଃ ନିଜେ ବୀମ୍‌୍ସ ଓ ଫକୀରମୋହନ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଅତ୍ୟନ୍ତ ଆଶାବାଦୀ ଥଲେ । ସେ ପରିପ୍ରେକ୍ଷିତରେ ଫକୀରମୋହନ ଢେଙ୍କାନାଳ ଆସିଲେ 
ତାଙ୍କ ଭବିଷ୍ୟତ ଉନ୍ନତିର ସମ୍ଭାବନା ଅଛି ବୋଲି ଯେତେଦୂର ସମ୍ଭବ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ 
ଆଶ୍ଵାସନା ଦେଇଥୁଲେ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ା ଛାଡ଼ି ଢେଙ୍କାନାଳ 
ଆସିଥୁୂଲେ । କିନ୍ତୁ ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଶାରୁ ବଦଳି ହୋଇଯିବାରୁ ଓ ରେଭେନ୍ନାଙ୍କ ବନ୍ଧ ( ତେଣୁ 
ବୀମ୍ସ ଓ ତାଙ୍କ ଅନୁଗ୍ରହଭାଜନଙ୍କ ପ୍ରତି ଅନୁଦାର ) ସ୍ମିଥ୍‌ କମିସନର ହୋଇଆସିବାରୁ 
ତାଙ୍କ ଉନ୍ନତିର ପଥ ରୁଦ୍ଧ ହୋଇଗଲା । ଢେଙ୍କାନାଳ ରହଣିର ବର୍ଣ୍ଣନା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ତାର 
ସୂଚନା ଦେଇ ସେ କହିଥୂଲେ, ‘ଭବିଷ୍ୟତ ଉନ୍ନତି ଆଶାରେ ମାସିକ ଅଢେଇଶତ ଟଙ୍କା 
ବେତନ, ବିଶେଷ ଭାବରେ ଚିରସ୍ଥାୟୀ, ବେତନ ପରିତ୍ୟାଗ କରି ଆସିଥିଲି । ବର୍ଭମାନ 
ସମସ୍ତ ଆଶା ଭରସା ନିର୍ମୂଳପ୍ରାୟ ।”' (ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ, ୨୩/୧୧, ପୃ.୪୬୨) | 


ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ତୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ଉପରେ ବୀମ୍ସଙ୍କର ଆଦୌ ଆସ୍ଥା ନ ଥିଲା । 
ଫକୀରମୋହନ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଉକ୍ତି ଉଦ୍ଧାର କରିଛନ୍ତି, ' ଏ ରାଜାଟା ବାୟା, ଏହାର କଥା 
ଠିକ୍‌ ନାହିଁ । ଏହାର କଥା ଶୁଣିବା ଉଚିତ ନୁହେଁ । ଆମ୍ଭେ ସରକାର ତରଫରୁ ଆପଣଙ୍କୁ 
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୨୪୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତଙ୍କ 


ଗୋଟିଏ ଉଚ୍ଟ ପଦ ଦେବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ଢେଙ୍କାନାଳକୁ ଅଣାଇଅଛୁ । ? ( ଉଳ ସାହିତ୍ୟ, 
୨୩/୯, ପୂ.୩୭ ୨ ) । ଡୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ଉପରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଆସ୍ଥାହୀନତାର ସୂଚନା 
କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ନାହିଁ, ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ମଧ୍ଯ ଅଛି ! 
ଆଉ ଡୋମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ଉପରେ ଆସ୍ଥା ନ ଥିବାରୁ ହିଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉନ୍ନତିକାମୀ 
ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ ଢେଙ୍କାନାଳ ଅଣାଇଥଲେ । ପୁଣି ବୀମ୍‌୍ସ ଯଦି ଡୋମପଡ଼ାରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପରେ ଅସନ୍ଧଷ୍ଠ ହୋଇ ତାଙ୍କୁ ଢେଙ୍କାନାଳକୁ 
ଅପସାରଣରୂପକ ଲଘୁଦଣ୍ଡର ବିଧାନ କରିଥାଆନ୍ତେ ତେବେ ଫକୀରମୋହନ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ରପରେ କ୍ଷୁନ୍ତ ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତେ କି ? ସେପରି କ୍ଷେତ୍ରରେ ସେ ତାର ଅଳ୍ପ କାଳ ପରେ 
୧୮୮୮ ୦ରେ ତାଙ୍କ ରାମାୟଣର ବାଳକାଣ୍ଡ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ଉତ୍ସର୍ଗ କରିଥାଆନ୍ତେ କି ? ପରେ 
ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ଉଚ୍ଛୁସିତ ପ୍ରଶଂସା କରିଥାଆନ୍ତେ କି ? ଆଉ ଏହିପରି 
ଉତ୍ସର୍ଗ କରିବା ସମୟରେ ସେଥ୍‌ପାଇଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପ୍ରତି ଅନୁଦାର ମନୋଭାବସଖ୍ଚନ୍ନ ତାଙ୍କ 
ପରବରତ୍ତୀ କମିସନର ସ୍ମିଥ୍‌ଙ୍କ କୋପଦୃଷ୍ଟିରେ ପଡ଼ିବାର ସମ୍ଭାବନାକୁ ମଧ୍ଯ ସେ ଗ୍ରାହ୍ୟ 
କରି ନ ଥୁଲେ, ଯାହା ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ଣ । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ା ଛାଡ଼ି 
ଢେଙ୍କାନାଳ ଆସିବାର ଯେଉଁ ବ୍ୟାଖ୍ୟା ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କରିଛନ୍ତି ତା' ଭିଉିହୀନ । 


ଉପରେ କରାଯାଇଥ୍‌ବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀ ବିଷୟକ 
ବିସ୍ତାରିତ ଆଲୋଚନାରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଯେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ୟାଶ୍ରୟୀ ଓ 
ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଦାଶରଥ୍‌ବାଦୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ମତ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟ ଆଦୌ 
ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ ! 


ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ପୁଣି ଫକୀରମୋହନ କେନ୍ଦୁଝରରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଟେଲିଗ୍ରାମ ପଠାଇବାପାଇଁ ଯେଉଁ ସଙ୍କେତ ପ୍ରେରଣ କରିଥୁଲେ ତାକୁ 
ମଧ୍ଯ ଅସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି | କାରଣ, ˆ ଏପରିକି ୧୯୧୦ ମସିହା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସମଗ୍ର କେନ୍ଦୁଝର 
ରାଜ୍ୟରେ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ର ବ୍ୟବସ୍ଥା ନ ଥୁବା ଜଣାପଡ଼େ !... ତେଣୁ ରାଜା କାହାକୁ 
ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ କରିବାର ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠୁ ନାହିଁ ।”” (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, 
୧୯୯୯, ପୃ-୧୪୯୩/କ) | କିନ ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଦଶୀଇଛି ଯେ 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୂରରେ ( ଓ ଏପରିକି କେନ୍ଦୁଝରରେ ) ଥାଇ ମଧ୍ଯ 
କିପରି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ପଠାଇପାରୁଥିଲେ ( ଦାଶ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୬୦ ) ! 
ଆଉ ଏସବୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ସରକାରୀ ଫାଇଲରେ ହିଁ ରହିଛି । 

ଏଇ ଆଲୋଚନାରେ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଥବା 
କୈତେକ ବିବରଣୀ ( ଯଥା : ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନ, ରାଧାନାଥଙ୍କ ଆପୁ ସଂରକ୍ଷଣ 
ଓ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀ ବିଷୟକ ବିବରଣୀ ଆଦି ) ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ମିଥ୍ୟା କଥନ 
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ଦାଶରଥ୍ବିବାଦ୍ର୍ଧ ଫକୀରମୋହନ ୨୪୫ 


ବୋଲି ଯେଉଁ ଦାବି କରାଯାଇଛି ତାର ଭିଭ୍ତିହୀନତା ଦଶୀଇ ଦିଆଗଲା । ପୁଣି ଏହିପରି 
ଦାବି କରୁଥୁବା ଦାଶରଥ୍‌ବାଦୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଅଧୂବକ କିନ୍ତୁ ଆବଶ୍ୟକ 
ତଥ୍ଯ ସଂଗ୍ରହରେ ତଥା ଉପଲବ୍ତ ତଥ୍ଯର (ଯଥା ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାର) ଯଥାଯଥ 
ଅନୁଶୀଳନରେ ଆଗ୍ରହହୀନତା ମଧ୍ଯ ସେଥୁବଧ ସଷ୍ଟ ହୋଇଗଲା । ପ୍ରକୃତରେ ହଠାତ୍ବ 
କୌଣସି ତଥ୍ୟ ହାତରେ ପଡ଼ିବାମାତ୍ରେ ସେ ସମ୍ପର୍କିତ ଅଧ୍ଵକ ତଥ୍ୟ ସଂଗ୍ରହର ଓ ତାର 
ଯଥାଯଥ ଅନୁଶୀଳନର ଉପଯୋଗିତା ଓ ଏପରିକି ଆବଶ୍ୟକତା ଆଦୌ ଉପଲବ୍ଧି କରି 
ନ ପାରି ପୂର୍ବରୁ ସୃଷ୍ଟ ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ତଥା ବଦ୍ଧମୂଳ କିନ୍ତ ଭ୍ରମାତ୍ମକ ଧାରଣା 
ଓ ବିଶ୍ନାସଦ୍ଧାରା ପରିଚାଳିତ ହୋଇ ତରବରିଆ ଭାବରେ ବଡ଼ ବଡ଼ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ସବୁ 
କରିପକାଇବାରେ ପ୍ରବଣତା ହିଁ ସେମାନେ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଦେଖାଇଛନ୍ତି । 


ଏହା ପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ଵାଭାବିକ କାରଣରୁ ଥୁବା 
କେତେକ ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ, ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି, ସାମାନ୍ୟ ଓଲମବିଲୋମ ଓ ଅତିରଞ୍ଜନକୁ ମଧ୍ଯ 
ଉଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ମିଥ୍ୟାକଥନ ନୋଲି ଯେଉଁ ଦାବି କରାଯାଇଛି ତାର ଆଲୋଚନା 
କରାଯାଉ | ଆତ୍ମଜୀବନୀ ବସ୍ତୁନିଷ୍ଠ ଓ ତଥ୍ୟନିର୍ଭର ନ ହୋଇ ବ୍ୟାକ୍ତିନିଷ୍ଠ ଓ ସ୍ମ ତିନି୍ଭର 
ହୁଏ: ଆଉ ତାର ପରିବେଷଣରେ ଗବେଷଣାମ୍ମକ ଗ୍ରନ୍ଧସୁଲଭ ସ୍ସତର୍କତା ମଧ୍ଯ ରକ୍ଷା 
କରାଯାଏ ନାହିଁ; ପୁଣି ତାକୁ ସୁଖପାଠ୍ୟ କରିବାର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ - ତା ମନର ସଚେତନ ବା 
ଅବଚେତନ ସ୍ତରରେ ମଧ୍ଯ ଥାଏ । ଏହିପରି ସ୍ଵାଭାବିକ କାରଣରୁ ଅନ୍ୟ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ପରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ମଧ୍ଯ କେତେକ ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ, ତୁଟି ବିଚ୍ୟୁତି, 
ସାମାନ୍ୟ ଓଲମବିଲୋମ ଓ ଅତିରଞ୍ଜନ ଆଦି ରହିଛି । ଉଦାହରଣସ୍ବଵରୂପ ସେଥ୍‌ରେ 
କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ବିଷୟକ ବିବରଣୀରେ : କେତେକ ଭ୍ରମ ରହିଛି ଯଥା : (କ) 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରଠାରୁ କେନ୍ଦୁଝର ଅଭିମୁଖେ ଯାତ୍ରାରମ୍ଭ କରିବାର 
ବାର ଠିକ୍‌ ଥିଲେ ମଧ୍ଯ ତାରିଖ ଠିକ୍‌ ନାହିଁ: ( ଖ) ମହାରାଜା ଘଟଗୀାରେ ଗଡ଼ରୁ ପାଇଥୁବା 
ଚିଠିର ଭୁଲ ତାରିଖ ଦିଆଯାଇଛି; ( ଗ ) ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ଓ ବଦ୍ଦୀରୁ 
ମୁକ୍ତ ହେବାର ତାରିଖ ତଥା ସେ ବନ୍ଦୀରେ ଥବା ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ ନାହିଁ; (ଘ) 
ସେ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଭୋଳାନାଥ ଦେ ଖମାରିଆଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲେଖୁଥୁବା ଦୁଇଟି 
ମୂଢ଼ାଥସମ୍ବଳିତ ଚିଠିକୁ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ମାତ୍ର ଗୋଟିଏ ଚିଠି ରୂପରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରାଯାଇଛି ଓ ତାହାକୁ ଚିଠିର ଅବିକଳ ନକଲ ବୋଲି କୁହାଯାଇଛି ଓ ( ଙ ) ଧରଣୀଧର 
ତାଙ୍କ ଦସ୍ତଖତର ନାୟକ ସାଜ୍ଞା ବ୍ୟବହାର କରୁଥିଲେ ହେଁ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ତାହା ଢୂୟୀ 
ବୋଲି ଉଲ୍ଲିଖିତ ଇତ୍ୟାଦି । ସେହିପରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଡୋମପଡ଼ା ଦେୱାନୀ ବିଷୟକ 
ବିବରଣୀରେ ବୀମ୍ସଙ୍କ ଗସ୍ତର ଠିକ୍‌ ସମୟ ଦିଆଯାଇ ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ସ୍ଵାଭାବିକ କାରଣରୁ 
ହୋଇଥୁବା ଏହିସବ୍ ବା ଏହିପରି ଭ୍ରମପ୍ରମାଦକୁ ମାତ ପୁଞ୍ଜିକରି ଓ ଉଦାହରଣ ରୂପରେ 
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୨୪୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଥୋଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀ ଆମୂଳଚୂଳ ଉଦ୍ଦେଶ୍ଯ ପ୍ରଣୋଦିତ ମିଥ୍ୟା - 
ଗାଲୁଗନ୍ପ ଓ ଆତ୍ମପ୍ରୌ଼ିଭିତିକ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ଏପରି ଦାବି 
ଆଦୌ ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ । 


ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସୂଚାଇଦେବା ଉଚିତ ଯେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରକାଶ ପାଇବା 
ପୂର୍ବରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ହୋଇଯାଇଥୁବାରୁ ଏ ସବୁ ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି, ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ 
ଆଦିକୁ ସଜାଡ଼ି ଦେବାର ବା ସଂଶୋଧନ କରିବାର କୌଣସି ସୁଯୋଗ ସେ ପାଇ ନ 
ଥିଲେ । ପୁଣି ଏପରି କେତେକ ପ୍ରମାଦ ମଧ୍ଷ ପ୍ରକୃତରେ ମୁଦ୍ରଣ ପ୍ରମାଦଜନିତ । ତା 
ସଂଶୋଧନ କରିବାର ସୁଯୋଗ ବି ସେ ପାଇ ନ ଥୁଲେ । ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀର କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ବିଷୟକ ଅଂଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁର 
ଅବ୍ୟବହିତ ପରେ ପ୍ରଥମେ “ଉଜ୍କଳ ସାହିତ୍ୟର ୨୨/୪ ଓ ୨୨/୫ମ ସଂଖ୍ୟା 
ଦୁଇଟିରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୂଲା !- ୨ ୨/୪ ସଂଖ୍ୟାରେ ବାଲେଶ୍ବରର ପୋଲିସ୍‌ 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ୍‌ R.F.Guiseଙ୍କ ନାମ ‘ଗାଇସ୍‌' ସାହେବ (ପୃ ୧୫୮/ଖ ଓ ୧୫୯/ 
ଖ ) ଓ H.Dawsonଙ୍କ ନାମ ‘ଡାଉସନ୍‌' ସାହେବ (ପୃ, ୧୫୯/ଖ) ବୋଲି ଉଲ୍ଲିଖିତ ! 
( ଯେତେଦୂର ଅନୁମିତ ହୁଏ ମୂଦ୍ରଣ ପ୍ରମାଦ ହେତୁ ‘ଡାଉସନ୍‌' ପରିଣତ ହୋଇଛି 
‘ଡାରସନ୍‌'ରେ 1) କିନ୍ଧ ୨୨/୫ମ ସଂଖ୍ୟାରେ ‘ଗାଇସ୍‌' ବା ଡାରସନ କାହାରି ନାମ 
ନାହିଁ । ସେଥ୍‌ରେ ‘ଗାଇସ୍‌' ପରିବରେ ବା ‘ଡାଇସଂ (ପୃ. ୨୧୮/କ ଓ ପୃ ୨୧୯/ 
କ-ଖ) ଓ “ଡାରସନ୍‌' ପରିବର୍ତେ ମଧ୍ଯ ଡାଇସ୍‌' (ପୃ ୨୧୮/କ) ନାମ ରହିଛି । 
ଅଥୀତଵ ‘ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟର ୨୨ /୪ର୍ଥ ସଂଖ୍ୟାରେ Guise ଓ Dawson ଦୁଇଜଣ 
ସ୍ବତନ୍ତ୍ର ବ୍ୟକ୍ତିର ସ୍ଵୀକୃତି ପାଇଥ୍‌ଲେହେ ୨୨/୫ମ ସଂଖ୍ୟାରେ ଏକ ତୃତୀୟ ବ୍ୟକ୍ତି 
‘ଡ଼ାଇସ୍‌'ଙ୍କ ଆବିଭୀବ ହୋଇଛି ଓ ଏହି ଡାଇସ୍‌'ଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଉଭୟ Guise ଓ 
Dawson ଆତ୍ମଗୋପନ କରିଛନ୍ତି । ସ୍ମରଣ ରଖିବାପାଇଁ ହେବ ଯେ ଏହା ଉତ୍କଳ 
ସାହିତ୍ୟର ଦୁଇଟି ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥଲେ ହେଁ ଫକୀରମୋହନ ଏହାକୁ 
ଗୋଟିଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଓ ଏକ ସମୟରେ ଲେଖିଥୂଲେ ! ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ଏହି 
‘ଡାଇସ୍‌ ' ନାମକ ତୃତୀୟ ପୁରୁଷ ସୃଷ୍ଟି କରିଥ୍‌ବାର ସମ୍ଭାବନା ନାହିଁ । ଅତି ବେଶିରେ 
ସେ ଅସତର୍କତାବଶତଃ ଗାଇସ୍‌' ସ୍ଥାନରେ ‘ଡାଉସନ୍‌' ବା “ଡାଉସନ୍‌ ସ୍ଥାନରେ 
‘ଗାଇସ୍‌? ବୋଲି ଲେଖିପାରିଥାଆନ୍ତି | ଯେତେଦୂର ମନେହୁଏ ୨୨ /୫ମ ସଂଖ୍ୟାରେ 
ଆଉ ଜଣେ କମ୍ପୋଜିଟର/ପୁଫ୍‌ ରିଡରଙ୍କ ହାତରେ ପ୍ରତ୍ୟେକ ଗାଇସଂ ବା 
‘ଡ଼ାଉସନ' (ଯାହା ଫକୀରମୋହନ ଲେଖିଥୂ୍‌ଲେ ) ପରିଣତ: ହୋଇଗଲା 
‘ ଡାଇସ୍‌ 'ରେ । ଆଉ ଫକୀରମୋହନ ସୁଯୋଗ ପାଇଥିଲେ ନିଶ୍ଚୟ ଏହା ସଂଶୋଧନ 
କରିଥାଆନ୍ତେ ! 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୪୭ 


କିନ୍ଧୁ ଜଣେ ଯତି ଏହି ପ୍ରମାଦକୁ ପୁଞ୍ଜି କରି ଯୁକ୍ତି କରନ୍ତି ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
ପ୍ରକୃତରେ Guise ବା Dawsonଙ୍କ ବିଷୟରେ କିଛି ବା ଏପରିକି ତାଙ୍କ ନାମ ଜାଣି 
ନ ଥୁଲେ ଅଥବା ଏପରି ପାର୍ଥକ୍ୟ ଦୃଷ୍ଟେ ଏପରି ଦୁଇଜଣ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ଅସ୍ଥିତ୍ଵ ସନ୍ଦେହଜନକ 
ଓ ସେ ଦୁଇଜଣ ପ୍ରକୃତରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କଳ୍ପନାପ୍ରସୂତ ଦୁଇଟି ଚରିତ୍ର ତା' ହେଲେ 
ସେ ଭୁଲ୍‌ କରିବେ ନାହିଁ କି ୨ ଆଉ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଠିକ୍‌ ଏହିପରି ଯୁକ୍ତି କରିଛନ୍ତି 
ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀରେ ଥୁବା ବିବରଣୀରେ ଶତକଡ଼ା ଶହେ ପରିମାଣ 
ସଠିକତା (€×ane55) ନାହିଁ ବୋଲି ଅଭିଯୋଗ କରି ତାହା ତେଣୁ ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ 
ଓ କଳ୍ପନାପ୍ରସୂତ ବୋଲି ଦାବି କରନ୍ତି । ଉଦାହରଣସ୍ଵରୂପ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
ଘଟଗଠାରେ ମହାରାଜା ଗଡ଼ରୁ ଯେଉଁ ଚିଠି ପାଇଥିବାର ଉଲ୍ଲେଖ ସେଥୁରେ ଅଛି ତାର 
ତାରିଖ ଭୁଲ ଥିବାରୁ ସେଇ ଚିଠିର ଅସ୍ତିତ୍ଵକୁ ତଥା ମହାରାଜା ଘଟଗୀ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆସିଥବା 
ଘଟଣାକୁ ମଧ୍ୟ ସେ ଅସ୍ତ୍ରୀକାର କରନ୍ତି ( ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୧୯୯୯, ପୃ. ୧୪୯୧/ 
ଖ ) । ସେହିପରି ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ଭୋଳାନାଥ ଦେ/ଖମାରିଆଙ୍କୁ 
ଲେଖିଥବା ଦୁଜରି ଚିଠି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସମ୍ମିଳିତ ଭାବରେ ଗୋଟିଏ ଚିଠି ରୂପରେ 
ଉପସ୍ଥାପିତ ହୋଇଥବାରୁ ତଥା ତାହା ଲେଖାହୋଇଥୂବା ଚିଠିର ଅବିକଳ ନକଲ ବୋଲି 
ଭ୍ରମବଶତଃ କୁହାଯାଇଥୁବାରୁ ଓ ସେଥ୍‌ରେ ଉତ୍ତରପଟରେ ଥବା ଚାଇଁବସାକୁ 
ଫକୀରମୋହନ ଭୁଲରେ ପଶ୍ଚିମପଟରେ ଥିବାର ସଙ୍କେତ ଦେଇଥବାରୁ ସେ ଚିଠିର 
ଅସ୍ତିତ୍ଵକୁ ମଧ୍ଯ ଅସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୧୯୯୯ ଓ ୨୦୦୧) 


ସାରଳା ମହାଭାରତକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ଗୋପୀନାଥ ମହାନ୍ତିଙ୍କ ସହ ହୋଇଥବା ବିତର୍କ 
ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବିଶିଷ୍ଠ ଏତିହାସିକ କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପାଣିଗ୍ରାହୀ ଯାହା କହିଥୁଲେ, ଏଠାରେ ତାହାକୁ 
ଉଦ୍ଧାର କରିବା ଉଚିତ ହେବ । ସେ କହିଥଲେ, ˆ 'ଗୋପୀନାଥବାବୁ ଯେଭଳି 'ଜିରାରୁ 
ବାଲି” ବାଛିବାକୁ ଚାହିଁଛନ୍ତି ସେଭଳି ନୀତି ଅବଲମ୍ବନ କଲେ ଇତିହାସର କୌଣସି 
ବିଷୟରେ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରି ହେବ ନାହିଁ; କିମ୍ଭା ଆଇନ ଅଦାଲତରେ କୌଣସି ଦୋଷୀକୁ 
ଦଣ୍ଡ ଦେଇ ହେବ ନାହିଁ; କିମ୍ବା ନିଦ୍ଦୌଷକୁ ମୁକ୍ତ କରାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ । ଏକପକ୍ଷୀୟ 
କେବଳ ଦୃଇଟି ସାକ୍ଷୀର ପରତ୍ର ବିରୋଧ ଜମାନବନ୍ଦି ମଧ୍ଯ ସର୍ବତୋଭାବରେ ମେଳ 
ହୁଏ ନାହିଁ ; କିନ୍ତୁ ବହୁ ସାକ୍ଷୀର ପରସ୍ତର ବିରୋଧ ଜମାନବନ୍ଦିରୁ ମଧ୍ଯ ମୌଳିକ ସତ୍ୟ 
ଧରାପଡ଼ିଯାଏ ଓ ସେହି ଅନୁସାରେ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ହୁଏ !”? ( ପାଣିଗ୍ରାହୀ, କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ୧୯୭୬, 
ପୃ.୬୮) । କିନୁ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଜିରାରୁ ଶିରା କାଢ଼ିବା ନୀତିଂଅବଲମ୍ବନ କରିଛନ୍ତି । 
ଆଉ ସେ ଯେଉଁ ଛୁଞ୍ଚି ମାଛି ପରୀକ୍ଷା କରିବା ନୀତି ଧରିଛନ୍ତି ତାକୁ ପ୍ରୟୋଗ କଲେ 
କେବଳ ଆତ୍ମଜୀବନୀ କାହିଁକି ଅତ୍ୟନ୍ତ ସତର୍କତା ସହ ଲିଖିତ ଗବେଷଣାତ୍ମକ ଗ୍ରନ୍ଧରେ, 
ଇତିହାସ ପୁସ୍ତକରେ ମଧ୍ଯ ବହୁ ଦୋଷତ୍ତୁଟି, ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ପରିଲକ୍ଷିତ ହେବ । କିନ୍ତୁ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


9୪୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସେଥୁପାଇଁ ସେ ସବୁ ଗବେଷଣାତ୍ମକ ଗ୍ରନ୍ତ୍ର ବା ଇତିହାସ ପୁସ୍ତକ ସମ୍ପୂର୍ଣ ଭାବରେ ମୂଲ୍ୟହୀନ 
ହେବ ନାହିଁ କି ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ବିବେଚିତ ହେବ ନାହିଁ । 
ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଯେଉଁ ସ୍ମ ତିକଥାକୁ ସେ ପ୍ରାମାଣିକ ଓ ଅଭ୍ରାନ୍ତ ବୋଲି ମନେ 
କରନ୍ତି ତା ପ୍ରତି ତାଙ୍କ ଅବଲମ୍ଭମିତ ନୀତି ପ୍ରୟୋଗ କରାଯାଉ । ବୀମ୍ସ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜ୍ୟର 
ଆୟତନ ଯାହା ଦଶୀଇଥୁଲେ ତା ଭୁଲ ବୋଲି ଏ ବିତର୍କ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ପୂର୍ବେ ଆଲୋଚିତ । 
ତେଣୁ ବୀମ୍‌ସ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଯାହା ଲେଖିଛନ୍ତି ସେ ସମସ୍ତ ମିଥ୍ୟା ଓ 
ଉଦେଶ୍ୟପ୍ରଣୋଦିତ ବୋଲି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଗ୍ରହଣ କରିବେ ତ ? କେବଳ ସେତିକି 
ନୁହେଁ ୧୮୭୭ର ଗୋବିନ୍ଦ ଦ୍ଵାଦଶୀ ଓ ଦୋଳଯାତ୍ରା ସମୟରେ ବିଶ୍ୃଙ୍ଖଳିତ ଜନତାଙ୍କ 
ଦଳାଚକଟାରେ କେତେଜଣ ତୀର୍ଥଯାତ୍ରୀଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ହୋଇଥୁଲା । ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ବୀମ୍ସ 
ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଲେଖିଛନ୍ତି, “As soon as the news of this catastrophe 
reached me, I! reported it to Government and at once started 
for Pooree to inquire into the matter.” (Beames, 1961, P.272) | 
କିନ୍ତୁ ଏହା ସତ୍ୟ ହୋଇଥୁବାର ସମ୍ଭାବନା ନାହିଁ । କାରଣ ଏହା ହୋଇଥୁଲା ଫେବୃଆରୀ 
ମାସର ଯଥୀକ୍ରମେ ୨୪ ଓ ୨୬ ତାରିଖରେ | ସେତେବେଳେ ବୀମ୍ସ କଟକର କଲେକ୍ୁର. 
ଥୁଲେ ¦ ସେ କମିସନର ଭାବରେ ଦାୟିତ୍ନ ଗ୍ରହଣ କଲେ ଏ ଘଟଣାର ମାସକ ପରେ, 
ମାର୍ଚ ୨୭ ତାରିଖରେ | ତା' ପରେ ପରେ ହିଁ ସେ ପୁରୀ ଯାଇଥୁବାର ସମ୍ଭାବନା ରହିଛି, 
ତା ପୂର୍ବରୁ ନୁହେଁ । କିନ୍ତୁ ଏ ଦୁର୍ଘଟଣା ଘଟିବା ପରେ ପରେ ହିଁ ସେ ଖବର ପାଇଥୁ୍‌ବେ । 
ବୀମ୍ସ କିନ୍ତୁ କହନ୍ତି ଯେ ଏ ଖବର ତାଙ୍କ ନିକଟରେ ପହଞ୍ଚିବାମାତ୍ରେ (ଥୀ ଠ୩୯୧) ସେ 
ଏ ଘଟଣାର ତଦନ୍ତ କରିବାପାଇଁ ପୁରୀ ବାହାରିଗଲେ ! ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟରେ ଥୁବା 
ଏହି ଭ୍ରମ ଭିତିରେ ସେ ଆଦୌ ପୁରୀ ଯାଇ ନ ଥଲେ ବୋଲି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରାଯାଇପାରେ 
କି ? ଆଉ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଠିକ୍‌ ଏହିପରି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିଛନ୍ତି 


ଅନ୍ୟମାନଙ୍କ କଥା ଛାଡ଼ି ଏବେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଅବଲମ୍ବିତ ନୀତି ତାଙ୍କ 
ପ୍ରତି ପ୍ରୟୋଗ କରାଯାଉ । ସେ ବୀମ୍ସ ଲେଖିଥିବା ଘଟଣାବଳୀର ସମୟସୂଚୀ ସହ 
ଏକ ତାଲିକା ଦେଇ କହନ୍ତି, ‹ '... ପୁରୀ ରଥଯାତ୍ରା ଅବ୍ୟବସ୍ଥା ଓ ପୁରୀରାଜାଙ୍କ ନରହତ୍ୟା 
ମାମଲା (ଏପ୍ରିଲ ୧୮୭୭ ଓ ଫେବୃଆରୀ ୧୮୭୮) ଇତ୍ୟାଦି ଘଟଣାର ତାରିଖ ଓ 
ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବିବରଣୀ ତୁଳନା କଲେ ଏହାର ସତ୍ୟତା ଉପଲବ୍ଧ ହେବ । ? (ଦାଶ, ଅଶୋକ 
କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୨ /ଖ) । ମୋର ବିନୀତ ପ୍ରଶ୍ନ ଏପ୍ରିଲ ମାସରେ ରଥଯାତ୍ରା 
ହୁଏ କି ? ଶ୍ରୀ ଦାଶ ଏଠାରେ କେଉଁ ରଥଯାତ୍ରାର ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି ୨ ୧୮୭୭ର 
ଏପ୍ରିଲରେ ରଥଯାତ୍ରାର ଉଲ୍ଲେଖ ପ୍ରାମାଦିକ ନୁବେ କି ? ଅତି ସତର୍କତାର ସହ 
ଲେଖାଯାଉଥୁୂବା ଏକ୍‌ ଗବେଷଣାତ୍ମକ ପ୍ରବନ୍ଧରେ- ଆଉ ତା ପୁଣି ଏକ ବିତର୍କ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
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ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୪୯ 


ଲିଖିତ ଅଥୀତ୍ବ ଆହୁରି ଅଧ୍ବକ ସତର୍କତାର ସହ ପ୍ରସ୍ତୁତ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
. ତୁଳନାରେ ଆକାରରେ କ୍ଷୁଦ୍ର ଅନେକ - ଯଦି ଏପରି ପ୍ରମାଦ ସ୍ଥାନ ପାଇପାରେ ତେବେ 
ସତୃରିରୁ ଅଧକ ବର୍ଷ ବୟସ୍କ ବୃଦ୍ଧ ଫକୀରମୋହନ: ଏକ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖିବାବେଳେ 
ଯଦି ଅସାବଧାନତାବଶତଃ କେଉଁଠି କିପରି ସାମାନ୍ୟ ଭ୍ରମ ପ୍ରମାଦ କରିପକାଇଥାଆନ୍ତି 
ତେବେ ସେଥିରେ ବିସ୍ମିତ ହେବାର କିଛି ଅଛି କି ? ଆଉ ତା ଅଧ୍ଵକ ସ୍ଵାଭାବିକ ନ ଥଲା 
କି ? ପୁଣି ଏହା ପ୍ରକାଶ ପାଇବା ପୂର୍ବରୁ-ଏହାକୁ ସଂଶୋଧନ କରିବାର ସୁଯୋଗ ମଧ୍ଷ 
ସେ ପାଇ ନ ଥଲେ ! ଆଉ ସେଥୁପାଇଁ ସେ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ଓ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମିଥ୍ୟାରେ 
ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇପାରେ କି ? ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ 
ଆଉ ଏକ ଉକ୍ତିକୁ ଏଠାରେ ପରୀକ୍ଷା କରାଯାଉ ! ଧରଣୀଧରଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ସେ କହନ୍ତି, 
“ଏହା ପରେ ସେ ବିନା କାରଣରେ ସ୍ଵାଥୀନ୍ବେଷୀଙ୍କ ଚକ୍ରାନ୍ତରେ ରାଜାଙ୍କ ଶତ୍ତୁ 
ହୋଇପଡ଼ିଲେ ଏବଂ ବିଦ୍ରୋହୀ ହୋଇ ଉଠିଲେ ।” ଇତ୍ୟାଦି (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, 
୨୦୦୧, ପୃ.୪୦୭/ଖ) । ଏ ଉକ୍ତିର ଏକମାତ୍ର ଅର୍ଥ : ଧରଣୀଧରଙ୍କର ରାଜାଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ କୌଣସି ଅଭିଯୋଗ: ନ ଥୁଲା କି ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରଜାତୀଡ଼ନର ପ୍ରତିବାଦ, 
- ପ୍ରତିକାର ବା ପ୍ରତିରୋଧ ତାଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ନ ଥଲା | କେବଳ କେତେକ ସ୍ଵାର୍ଥାନ୍ନେଷୀଙ୍କ 
ଚକ୍ରାନ୍ତରେ ବିନା କାରଣରେ ରାଜା ଓ ତାଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଭୁଲ ବୁଝାମଣା ହେବାରୁ ସେ 
ରାଜାଙ୍କର ଶତ୍ରୁ ହୋଇପଡ଼ିଲେ ଓ ବିଦ୍ରୋହୀ ହେଲେ । ଏକ ବିତର୍କ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଅତି 
ସତର୍କତାର ସହ ଲିଖିତ ଏକ ଗବେଷଣାତ୍ମକ ପ୍ରବନ୍ଧର ଏଇ ବକ୍ତବ୍ୟ ତାଙ୍କର ସେ ସମ୍ପକୀୟ 
ଅନ୍ୟ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ବିରୋଧ କରୁ ନାହିଁ କି ? ବର୍ଭମାନ ଶ୍ରୀ ଦାଶ ଫିଟାଇ କହିବେ କି 
ତାଙ୍କର ପରସ୍ପର ବିରୋଧୀ ବକ୍ତବ୍ୟ ମଧ୍ୟରୁ କେଉଁ ବକ୍ତବ୍ୟ ଠିକ୍‌ ? 

ଏଇଥୁରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏ ଯେ ସ୍ମ ତିବିଭ୍ରମ ` ଓ/ବା ଅସତର୍କତା ହେତୁ ସତୁରିରୁ' 
ଅଧକ ବର୍ଷ ବୟସ୍କ ଫକୀରମୋହନ ଦି କୋଡ଼ିଏ ବର୍ଷରୁ ଅଧ୍ଵକ କାଳ ପୂର୍ବେ ଭୋଳାନାଥ 
ଦେ'ଙ୍କୁ ଲେଖିଥିବା ଦୁଇଟି ଚିଠିକୁ ସମ୍ମିଳିତ ଭାବରେ ମାତ୍ର ଗୋଟିଏ ଚିଠି ରୂପରେ 
ଉପସ୍ଥାପନ କଲେ ଓ ତାହାକୁ ପଠାଇଥୁବା ଚିଠିର ଅବିକଳ ନକଲ ବୋଲି କହିଲେ ବା 
ତାଙ୍କର ‘ଭୂଗୋଳ ଜ୍ଞାନ ସୀମିତ” ଥୂବାରୁ ଉତ୍ତର ଦିଗରେ ଅବା ଚାଇଁବସାକୁ ଭୁଲରେ 
ପଶ୍ଚିମ ଦିଗରେ ବୋଲି ସେ ଚିଠିରେ ଲେଖିଥୂଲେ ସେଥୁରେ ବିସ୍ପିତ ହେବାର କିଛି ନାହିଁ 
ବା ତାଙ୍କୁ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ ବୋଲି ଦାବି କରିବାର କୌଣସି ଯଥାର୍ଥତା ମଧ୍ଯ ନାହିଁ । (ଅନୁରୂପ 
ପ୍ରଶ୍ନ ସମ୍ପର୍କରେ ପୂର୍ବରୁ ମୁଁ ଆଲୋଚନା କରିଛି.। ଦ୍ର : ଦାଶ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ, ୧୯୯୩, 
ପୂ.୧୭୫-୭୬) | 

ଶେଷରେ କେଉଁ କାରଣ ହେତୁ, କେଉଁ ମନ୍ଦ ଉଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ହୋଇ 
ଫକୀରମୋହନ କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳିରେ ବନ୍ଦୀ ହେବା ଓ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତ ହେବା ତାରିଖ 
ଦୃଇଟି ରଦଳାଇ ଦେଇଥିଲେ ଓ ବନ୍ଦୀରେ ରହିଥୁବା ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ହ୍ଵାସ କରିଦେଇଥୂଲେ 
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9୫0 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ତା ଏବେ ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କହିବେ କି ? କିନ୍ତୁ ଯେଉଁ କାରଣରୁ 
ଅଥୀତଵ ସ୍ମ ତିବିଭ୍ରମ ହେତୁ ସେ ଏପରି କରିଥୁଲେ ଠିକ୍‌ ସେଇ କାରଣରୁ ଯଦି ସେ 
ଦୈବାଦ ବନ୍ଦୀରେ ରହିଥିବା ଦିନର ସଂଖ୍ୟା ହ୍ରାସ ନ କରି ଅଧକ କରିଦେଇଥାଆନ୍ତେ 
ତେବେ ସେଇ ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ହିଁ ଫକୀରମୋହନ ଦିନର 
ସଂଖ୍ୟା ଅଧକ କରି ନିଜର ବୀରତ୍ସ, ପାରିବାରପଣିଆ ଓ ଆମତ୍ମପ୍ରୌଢ଼ି ପ୍ରଖ୍ୟାପନ କରୁଛନ୍ତି 
ବୋଲି ଦାବି କରି ନ ଥାନ୍ତେ କି, କରନ୍ତେ ନାହିଁ କି ? ଏଇଥୁରୁ ଜଣାଯାଏ ସେମାନଙ୍କର 
ବିଚାରର ମାନଦଣ୍ଡ କିପରି ତୁଟିଯୁକ୍ତ ଓ ଏପରି ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ ଭିତ୍ତିରେ ଫକୀରମୋହନ 
ମିଥ୍ୟା କହୁଥିଲେ ବୋଲି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରାଯାଇଯାରେ ନାହିଁ । ସେହିପରି ଧରଣୀଧରଙ୍କର 
ସାଜ୍ଞା ନାୟକ” କୁ ପରିବର୍ଭନ କରି 'ଭୂୟୀ' କରିବାଦ୍ଧାରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର କେଉଁ 
ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସାଧଵତ ହୋଇଥଲା ? ଏହି ଭ୍ରମ ହେତୁ ଫକୀରମୋହନ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ 
ଜାଣି ନ ଥିଲେ ବା ଆଦୌ ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ନ ଥୁଲେ ବୋଲି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରାଯାଇପାରେ କି ? 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଉପରେ ଭିନ୍ନ ଭିନ୍ନ ଚାରିଗୋଟି ଦିଗରୁ ଯେଉଁ 
ଆକ୍ରମଣ ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ କରିଛନ୍ତି ସେ ମଧ୍ଯରୁ କେବଳ ପ୍ରଥମ 
ଦିଗଟି ଉପରେ ଅଥୀତ୍ଵ ଆତ୍ମଜୀବନୀର କେତେକ ବକ୍ତବ୍ୟ / ଉକ୍ତିକୁ ଆଉ ତା ମଧ୍ଯରେ 
ଅନ୍ତରୁକ୍ତ ସ୍ଵାଭାବିକ ତଥା ଅନ୍ୟ କାରଣରୁ ହୋଇଥବା ଭ୍ରମପ୍ରମାଦ, ତୁଟିବିଚ୍ୟୁତି ଆଦିକୁ - 
କେନ୍ଦ୍ରକରି କରାଯାଇଥୁବା ଆକ୍ରମଣର କିଞ୍ଚିତ୍‌ ଅନୁଶୀଳନ କରି ଦେଖାଇ ଦିଆଗଲା ଯେ 
ସେପରି ଆକ୍ରମଣ କୌଣସି ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ୟ ବା ବଳିଷ୍ଠ ଯୁକ୍ତି ଉପରେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ନୁହେଁ | 

ପୂର୍ବରୁ କୁହାଯାଇଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ 
ସତ୍ୟାଶ୍ରୟୀ କି ନୁହେଁ - ଏହି ମୂଳ ପ୍ରଶ୍ନର ବିଚାରରେ ଅନ୍ୟ ତିନିଗୋଟି ଦିଗରୁ 
କରାଯାଇଥୁୂବା ଆକ୍ରମଣର ପ୍ରାସଙ୍ଗିକତା, ଯଥାର୍ଥତା ବା ଗୁରୁତ୍ଧ ତୁଳନାତ୍ମକ ଭାବରେ 
ଅନେକ କମ୍‌ ବା ନାହିଁ କହିଲେ ଚଳେ । ତା ସନ୍ଗେ ସେଇ ତିନିଗୋଟି ଦିଗରୁ ଯେଉଁ 
ଆକ୍ରମଣ କରାଯାଇଛି ନିମ୍ନରେ ତାର ସ୍ଵରୂପ ବିଚାର କରାଯିବ ! 

୨.୨ ବର୍ଭମାନ ଆତ୍ମକଜୀବନୀରେ କେତେକ ବିଷୟର ଅନୁଲେଖକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି 
ହୋଇଥୁବା ଆକ୍ରମଣ ସମ୍ପର୍କରେ ବିଚାର କରାଯାଉ । ଆଲୋଚନାର ସୁବିଧା ପାଇଁ 
ସେହି ବିଷୟଗୁଡ଼ିକୁ ନିମ୍ନ ତିନି ଶ୍ରେଣୀରେ ବିଭକ୍ତ କରାଯାଇପାରେ - 

(କ ) ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବିଷୟ । 

(ଖଂ) ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବିଷୟ । 

(ଗ ) ସେପରି ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ହୋଇ ନ ଥଲେ ମଧ୍ଯ ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ 
ହୋଇ ନ ଥବା ବିଷୟ | 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୫୧ 


ଯେ କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତି ତା ଜୀବନର ସମସ୍ତ ଅନୁଭୂତି ଓ ଅଭିଜ୍ଞତାକୁ ସେ ଅଙ୍ଗେ 
ନିଭାଇଥୂବା ପ୍ରତ୍ୟେକ ଛୋଟ ବଡ଼ ଘଟଣାକୁ ତାର ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ଥାନ ଦେବା ସମ୍ଭବ 
ନୁହେଁ । ତେଣୁ ବାଛି ବାଛି ମାତ୍ର କେତେକ ଅନୁଭୂତି ଅଭିଜ୍ଞତାକୁ, ମାତର କେତେକ ଘଟଣାକୁ 
ତା ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସ୍ଥାନ ଦିଏ । ଆଉ ଏଇ ବାଛିବା କାମଟି - ଅଥୀତଵ ସେ କାହାକୁ 
ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ, କାହାକୁ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବା ଆଉ କାହାକୁ ସେପରି ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ହୋଇ ନ ଥଲେ 
ମଧ୍ଧ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ନୁହେଁ ବୋଲି ମନେକରେ - ସେ କେତେଦୂର ସଚେତନ 
ଭାବରେ ବା ତା” ମନର ଅବଚେତନ ସ୍ତରର ଅନୁପ୍ରେରଣାରେ କରେ ତା କହିବା ସହଜ 
ନୁହେଁ; ହୁଏତ ସମ୍ଭବ ମଧ୍ଯ ନୁହେଁ । ତେଣୁ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ କୌଣସି ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ - ଯାହା 
ଆମକୁ / ପାଠକକୁ ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବୋଲି ମନେହୁଏ - ବିଷୟ ସ୍ଥାନ ପାଇ ନ ଥଲେ ମଧ୍ୟ 
ତାହା ଆତ୍ମଜୀବନୀ । ଲେଖକ ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ହୋଇ ସଚେତନ ଭାବରେ 
ବାଦ ଦେଇଛନ୍ତି ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ଲେଖକ କେଉଁ ବିଷୟକୁ ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ 
ବା ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବୋଲି କେଉଁ କାରଣରୁ ବିଚାର କରିଛନ୍ତି ତା ଜାଣିବାର ସମ୍ଭାବନା ମଧ୍ଯ 
ନାହିଁ; ଅତି ବେଶିରେ ତା ଅନୁମାନ ମଧ୍ଯରେ ସୀମାବଦ୍ଧ ରହିବ । ସେପରି ସ୍ଥଳେ ଲେଖକ 
ବିରୋଧରେ କୌଣସି ଅଭିଯୋଗ ଆଣିବା ସମୀଚୀନ ହେବ କି ? ଏଇ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ କେତେକ ବିଷୟର ଅନୁଲେଖକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ଯେଉଁ 
ଆକ୍ରମଣ ହୋଇଛି ତା'ର ପର୍ଯ୍ୟାଲୋଚନା କରାଯାଉ । 


ଅଭିଯୋଗ କରାଯାଇଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଦଶପଲ୍ଲା 
ରାଜାଙ୍କ ନାରୀହରଣ ବୃତ୍ତାନ୍ତ ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ହୋଇ ଲେଖି ନାହାନ୍ତି । ସେ 
ସମ୍ପର୍କରେ ଦାଶରଥବାବୁ କହନ୍ତି, ' କିନୁ ସେ ଏହି ରାଜାଙ୍କ ଚରିତ୍ରର ହାସ୍ୟକର ଦିଗଟିକୁ 
ଯଥେଷ୍ଟ ଦେଖାଇଥୂଲେ ହେ ତାଙ୍କ କୁସ୍ଥିତ ଦିଗଟିକୁ ଘଣ୍ଟ ଘୋଡ଼ାଇଛନ୍ତି । ବୀମ୍‌ସ କଣ 
ମିଛରେ ତାଙ୍କୁ କୃସିତ ଦର୍ଶନ ପଶୁ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି ??? (ଦାସ, ଦାଶରଥ, ୧୯୯୩, 
ପୃ, ୧୦୭ ) | ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ମଧ୍ଯ ଅନୁରୂପ ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି ( ଦାଶ, ଅଶୋକ 
କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୦-୫୧ ) । କିନୁ କେଉଁ ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଶ୍ଠୋଦିତ ହୋଇ 
ଫକୀରମୋହନ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କୁ ବା ତାଙ୍କ କୁସିତ ଦିଗଟିକୁ ଘଣ୍ଟ ଘୋଡ଼ାଇଥୂଲେ 
ସେମାନେ ତା କହି ନାହାନ୍ତି । ସେମାନେ ତା କହିବା ଉଚିତ ନ ଥୁଲା ଜି ? 


ତା'ପରେ ଏହି ନାରୀହରଣ ଘଟଣା - ତା ସତ୍ଯ ହୋଇଥୂଲେ- ଘଟିଥୁଲା 
ଫକୀରମୋହନ ଦଶପଲ୍ଲା ଯିବାର କେତେ ବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ । ଆଉ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଦଶପଲ୍ଲା ବିଷୟକ ସ୍ମ ତିଚାରଣରେ ତା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ହେତୁ ତାର ଉଲ୍ଲେଖ 
ନ ରହିବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ମନେ ରଖିବାପାଇଁ ହେବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ନିଜର ସ୍ମତିଚାରଣ 
କରୁଥିଲେ ମାତ୍ର; କିନ୍ତୁ ଦଶପଲ୍ଲାର ଇତିହାସ ବା ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କ ଜୀବନୀ ଲେଖୁ ନ 
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୨୫୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଥଲେ ! ଅବଶ୍ୟ ସେ ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ କେଉଁଠି କିପରି ସେପରି ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ନ 
ଥିବା ବିଷୟର ଅବତାରଣା କରିଥାଇପାରନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ତାର ଅଥ ନୁହେଁ ଯେ ସେ ସମସ୍ତ 
ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବିଷୟର ଅବତାରଣା କରିବାପାଇଁ ବାଧ ଥଲେ । ତା ଉଚିତ କି ? ତା 
ସମ୍ଭବ କି ? 


ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ନାରୀ -ପୁରୁଷର ଯୌନଜୀବନ ସମ୍ପର୍କରେ ଲେଖିବାପାଇଁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର କୁଣ୍ଠା, ସଙ୍କୋଚ ଓ ଏପରିକି ସମୟ ବିଶେଷରେ ଉପେକ୍ଷା କରିବାର 
ମନୋବ୍ରଭ୍ତି ଥଲା | ତାହାକୁ ତାଙ୍କ କଥାସାହିତ୍ଯରେ ମଧ୍ଯ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଇପାରେ । 
ଯେତେବେଳେ ବିଷୟାନୁରୋଧରେ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଲେଖିବାପାଇଁ ସେ ବାଧ ହୋଇଛନ୍ତି 
ସେଇ କାରଣରୁ ତା ସୂଚନାଧମୀୀ ବା ବ୍ୟଞ୍ଜନାଧମୀ ହୋଇପଡ଼ିଛି । ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କ 
ନାରୀହରଣ ବୃତ୍ତାନ୍ତ ତ ଏକେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ଥୁଲା; ତା'ପରେ ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଲେଖିବାପାଇଁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସ୍ଵାଭାବିକ ସଙ୍କୋଚ ମଧ୍ଯ ଥୁଲା । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏଇ 
ମାନସିକତାକୁ ଛିଚାରକୁ ନ ନେଇ ସେ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କୁ ଘଣ୍ଟ ଘୋଡ଼ାଇଛନ୍ତି ବୋଲି 
ଅଭିଯୋଗ କରାଯାଇପାରେ କି ? 


ପୁଣି ଏକ ଅଭିଯୋଗ କରାଯାଇଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଜଣେ ଜମିଦାର 
ହୋଇପାରିଥଲୈ ହେଁ ତାହା ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି ( ଦାସ, 
ଦାଶରଥ, ୨୦୦୦, ଷୃ.୮୯୦) | କିନୁ କେଉଁ ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ପ୍ରଣୋଦିତ ହୋଇ ସେ 
ତାହା ପ୍ରକାଶ କଲେ ନାହିଁ ତାହା ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଜଣାଇଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ? ପୁଣି ଏବେ 
ଅବଶ୍ୟ ସାମନ୍ତବାଦ କେବଳ ଇତିହାସର ବିଷୟବସ୍ତୁ ହୋଇଯାଇ ନାହିଁ, ତା ସହ ଏକ 
ନିନ୍ଦିତ, ଘୃଣିତ ଓ ଲଜ଼ାକର ଅନୁଷ୍ଠାନ ବା ସମାଜ ବ୍ୟବସ୍ଥା ବୋଲି ବିବେଚିତ ହେଉଛି | 
କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ ଯେତେବେଳେ ଜମିଦାରୀ କିଣିଥିଲେ ବା ପରେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ଲେଖିଥ୍‌ଲେ ସେତେବେଳେ ସାମନ୍ତବାଦ ଆସନ୍ନ ବିଲୟର ଆଶଙ୍କାରେ ଆଦୌ ମଳିନ 
ବା ନିଷ୍ପଭ ପଡ଼ି ନ ଥୁଲା । ସାମନ୍ତବାଦ ଥୁଲା ନିଜ ମହିମାରେ ମହିମାନ୍ତିତ । 
ସେତେବେଳେ ଜମିଦାର ହେବା ଲଜ୍ତାକର ବା ଅଗୌରବର କଥା ନ ଥୁଲା; ଥୁଲା ଗର୍ବ 
ଓ ଗୌରବର ବିଷୟ, ସମ୍ମାନର ଉତ୍ସ । (ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ଅଧଵକ ଆଲୋଚନା ପାଇଁ 
ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ : ଦାଶ, ଗଗଳେନ୍ଦ୍ର ମଥ, ୧୯୯୪, ପୃ. ୧୯-୨୨ ) | ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର 
ଜମିଦାରୀ ଥିବାର ଅନୁଲେଖ ପଛରେ କୌଣସି ସଙ୍କୋଚ ବା ମନ୍ଦ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ନ ଥୁଲା | 
ଯେତେଡର ସମ୍ଭବ ସେ ଏହାକୁ ସେପରି ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ବୋଲି ମନେ କରି ନ ଥୁଲେ | 
ମୋଟ ଉପରେ ଏ ଅନୁଲେଖ ଆଦୌ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ନ ଥିଲା । 

ଦାଶରଥୁବାବୁ ଆହୁରି ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି, “ସେନାପତି ବଂଶ ଭୂଂସମ୍ପଭିହୀନ 
ହୋଇପଡ଼ିଲେ । ଫକୀରମୋହନ ଆମକୁ ଏ କଥା କହି ରଖିଛନ୍ତି, ଅଥଟ ଭୂ-ସମ୍ପଭି 
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ଦାଶରଥୁୂବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୫୩ 


ଫେରିପାଇବା କଥା କହି ନାହାନ୍ତି । କାହିଁକି ?' ? (ଦାସ, ଦାଶରଥୁ, ୨୦୦୦, ପୃ୮୯୦/ 
କ ) । ଏହା ପରେ ନିଜ ମତର ପୋଷକତା ପାଇଁ ସେ ନନ୍ଦକିଶୋର ବଳଙ୍କ ନିମ୍ନ ଉକ୍ତି 
ଉଦ୍ଧାର କରିଛନ୍ତି, ‹ '... ସରକାର ପୂର୍ବବୃତାନ୍ତ ଅବଗତ ହୋଇ ସେନାପତି ବଂଶକୁ 
ବିଶେଷ ଅନୁଗ୍ରହ ପ୍ରକାଶ ପୂର୍ବକ ୯୦ ମାଣ ଜମି ପାଇକ ସରଦାରୀ ଜାଗିରି ସ୍ଵରୂପ 
ପ୍ରଦାନ କରିଥଲେ ! ଏହି ଜାଗିରିଭୂମି ସେନାପତି ବଂଶ ବହୁଦିନ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଭୋଗ 
କରିଥୁଲେ ।” ' ( ତତ୍ରୈବ ) । ତା'ପରେ ସେ ପ୍ରଶ୍ନ କରନ୍ତି, “ବଳ ମହାଶୟ କଣ ମିଛ 
କହିଛନ୍ତି ? '? ଓ କହନ୍ତି ˆ ଆହୁରି ମଜାର କଥା ଯେ ଏହି ସମ୍ପଭିରୁ ବଡ଼ ଅଂଶର ଉଚିତ 
ପ୍ରାପ୍ୟ ନ ଦେଇ ତାହାକୁ ଫକୀରମୋହନ ଆତମ୍ମସାତ୍ଵ କରିଥିଲେ ବୋଲି ବଡ଼ ଅଂଶର 
ଉତ୍ତରାଧ୍‌ କ|ାରୀମାନେ ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି । ଏ କଥା କ'ଣ ଫକୀରମୋହନ 
ଲେଖିଥାନ୍ତେ ?”' ( ତତ୍ରୈବ ) । ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କର ଏସବୁ ଅଭିଯୋଗ ଯଥାର୍ଥ କି ? 
ନନ୍ଦକିଶୋର ବଳ ଯେଉଁ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଉପରେ ଉଦ୍ଧୃତ ଅଂଶଟି ଲେଖିଥଲେ ଠିକ୍‌ ସେହି 
ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସେନାପତିବଂଶର ବଂଶବୂକ୍ଷ ଦେଇ ସେଥୁରେ କୁଶ ସେନାପତିଙ୍କ ଜ୍ୟେଷ୍ଠପୁତ୍ର 
(ଅଥୀତଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବଡ଼ବାପା ) ପୁରୁଷୋତଉମ ସେନାପତିଙ୍କ ପାଇକ ସରଦାର 
ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରିଥିଲେ ହେଁ କନିଷ୍ଠପୁତ୍ର ( ଅଥୀତଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବାପା) ଲକ୍ଷ୍ମଣ 
ଚରଣ ସେନାପତିଙ୍କୁ ଠିକାଦାର ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରିଥଲେ । (ବଳ, ନନ୍ଦକିଶୋର, 
୧୯୦୯, ପୃ.୧୦୩) | ଏହାର ଅର୍ଥ ପାଇକ ସରଦାରୀ ଜମି ପ୍ରକୃତରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବଡ଼ବାପା ହିଁ ପାଇଥଲେୈ ଓ ତାଙ୍କରି ନାମରେ ହିଁ ସେ ଜମି ଥୁଲା | 
ଫକୀରମୋହନ ଏ ଜମିର ଭାଗ ପାଇପାରିଥାଆନ୍ତେ କି ନାହିଁ ଏ ପ୍ରଶ୍ନର ବିଚାର 
ଅବାନ୍ତର | କାରଣ ନନ୍ଦକିଶୋର ଆହୁରି କହନ୍ତି ଯେ ପୁରୁଷୋତ୍ତମ ସେନାପତିଙ୍କ ଦ୍ବିତୀୟ 
ପୁତ୍ର ରାଧାମୋହନଙ୍କ କୌଣସି କାର୍ଯ୍ୟରେ କ୍ଷୁସ୍ତ ଓ ବିରକ୍ତ ହୋଇ ବାଲେଶ୍ବରର କଲେକ୍ୁର 
ସେନାପତି ବଂଶକୁ ଏ ଜାଏଗିର ଜମିରୁ ବେଦଖଲ କରିଥୁଲେ । ନନ୍ଦକିଶୋରଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ 
ସତ୍ୟ ହୋଇଥୂଲେ ˆ ଏହି ସମ୍ପଭିରୁ ବଡ଼ ଅଂଶର ଉଚିତ ପ୍ରାପ୍ୟ ନ ଦେଇ ତାହାକୁ 
ଫକୀରମୋହନ ତାହାକୁ ଆତ୍ମସାତ୍‌? କରିଥୁବାର ପ୍ରଶ୍ନ ଆଦୌ ଉଠିପାରେ ନାହିଁ । 
ଏଠାରେ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ପୂର୍ବେ ଉଦ୍ଧୃତ ପ୍ରଶ୍ନର ପୁନରାବୃତ୍ତି କରାଯାଇପାରେ, ˆ ବଳ 
ମହାଶୟ କଣ ମିଛ କହିଛନ୍ତି ?'? ତା'ପରେ ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ପ୍ରଶ୍ନ କରାଯାଇପାରେ ଯେ 
ସେନାପତି ବଂଶ ଭୂ-ସମଅ୍ପଭ୍ତି ଫେରିପାଇଥବା ବୃତ୍ତାନ୍ତ ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନ ଥିବାରୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା କରିଥୁବା ଦାଶରଥୁବାବୁ ନିଜେ ସେନାପତି ବଂଶ 
ଜାଏଗିର ଜମିରୁ ବେଦଖଲ ହୋଇଥିବା ବୃତ୍ତାନ୍ତର ଉଲ୍ଲେଖ କଲେ ନାହିଁ କିପରି ଓ 
କାହିଁକି ? ଏଥ୍‌ରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଯେ ନିଜର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସାଧନ-ଅଥୀତ୍ଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଆମୂଳଚୂଳ ମିଥ୍ୟାରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ବୋଲି ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବାପାଇଁ ଦାଶରଥୁବାବୁ 
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୨୫୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


‘ଗହଣ ବର୍ଜନ କଳାରେ? ବେଶ୍‌ ଦକ୍ଷତା ଦେଖାଇପାରିଛନ୍ତି ଯାହା ସେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କଠାରେ ଆରୋପ କରନ୍ତି । ଅଥୀତ୍ଵ ବଳ ମହାଶୟଙ୍କର ଯେଉଁ ଉକ୍ତି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ଯିବ ତାକୁ ଗ୍ରହଣ କରି ଯେଉ ଉକ୍ତି ତାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ଯିବ 
ତାହାକୁ ବର୍ଜନ କରିଛନ୍ତି । 

ପୁନଶ୍ଚ ଇଂରେଜ ଅଧୂକାର ପରେ ପରେ ସେନାପତି ପରିବାର ଯେଉଁ ଭୂସମ୍ପଭି 
ହରାଇଥୁୂଲେ ତା ଥଲା ୪୫ ବାଟି ବା ୯୦୦ ମାଣ | ପରେ ଯେଉଁ ଭୂସମ୍ପଭି ମିଳିଥୂଲା 
ତାହା ହେଉଛି ମାତ୍ର ୯୦ ମାଣ ବା ପାଞ୍ଚ ବାଟିରୁ କମ୍‌ । ତା ପୁଣି ମିଳିଥୂଲା ପାଇକ 
ସରଦାର ଆଖ୍ୟାଧାରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବଡ଼ବାପା ପୁରୁଷୋତ୍ତମ ସେନାପତି ଓ ତାଙ୍କ 
ଉତ୍ତରାଧୁକାରୀମାନଙ୍କୁ; କିନ୍ତୁ ସେନାପତି ପରିବାରକୁ ନୁହେଁ, ଯେଉଁ ପରିବାରର ସଦସ୍ୟ 
ଥୁଲେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବାପା ଲକ୍ଷ୍ମଣ ଚରଣ ଓ ତାଙ୍କ ଉତ୍ତରାଧୁକାରୀ ନିଜେ 
ଫକୀରମୋହନ । ତାର ପ୍ରମାଣ ହେଉଛି ପୁରୁଷୋତ୍ତମ ସେନାପତିଙ୍କ ପୁତ୍ରଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟରେ 
ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇ ବାଲେଶ୍ବରର କଲେକ୍ସର ସେମାନଙ୍କୁ ସେ ଜମିରୁ ବେଦଖଲ କରିଥୁଲେ | 
ସେ ଜମି ସହ ଲକ୍ଷ୍ମଣଚରଣ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର କୌଣସି ସାକ୍ଷାତ ସମ୍ଚନ୍ଧ ନ ଥୁଲା; 
ନ ଥୁଲା ସେ ଜମିରେ କୌଣସି ଦାବି । ସେଥୁପାଇଁ ହିଁ ପିତୃମାତୃହୀନ ଫକୀରମୋହନ 
ତାଙ୍କ ବଡ଼ବାପାଙ୍କ ଗୃହରେ ପ୍ରତିପାଳିତ ହେଉଥ୍‌ବାବେଳେ ନିଜକୁ ନିଗୃହୀତ ଓ ଉପେକ୍ଷିତ 
ବୋଲି ମନେକରିଥୂଲେ ।! ତେଣୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ତାଙ୍କ ବଡ଼ବାପା ପାଇଥୁବବା 
ଜମି ସମ୍ପର୍କରେ ଉଲ୍ଲେଖ ନ କରି ସେ କୌଣସି ଅପରାଧ କରି ନାହାନ୍ତି; କାରଣ ତା 
ଥିଲା ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ । 

ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ଏହି ସମ୍ପଭିରୁ ସେନାପତି ପରିବାରର ବଡ଼ ଅଂଶର ଉଚିତ ପ୍ରାପ୍ୟ ନ 
ଦେଇ ତାହାକୁ ଫକୀରମୋହନ ଆମ୍ମସାତ୍‌ଵ କରିଥୁଲେ ବୋଲି ବଡ଼ ଅଂଶର 
ଉତ୍ତରାଧକାରୀମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ କିଏ, କେବେ ଓ କେଉଁଠାରେ ଅଭିଯୋଗ କରିଛନ୍ତି ତା 
ଦାଶରଥୁବାବୁ ଫିଟାଇ ଲେଖି ନାହାନ୍ତି । ତେବେ ଭାଇଭାଗରେ ପ୍ରାୟ ପ୍ରତ୍ୟେକ କ୍ଷେତ୍ରରେ 
ପ୍ରତ୍ୟେକ ଅଂଶୀଦାର ଅନ୍ୟ ଅଂଶୀଦାର ( ମାନେ ) ତାଙ୍କୁ ବଞ୍ଚିତ କରିଥ୍‌ବାର ଅଭିଯୋଗ 
ଆଣନ୍ତି । ଏ ମଧ୍ଯରୁ ଅଧୁକାଂଶ ଅଭିଯୋଗ ଭିତ୍ତିହୀନ । ଆଉ ଏପରି ଏକ ଅଭିଯୋଗ 
ଶୁଣିବା ମାତ୍ରେଂତାକୁ ଯେ ବିନା ପରୀକ୍ଷାରେ ବିଶ୍ଧାସ କରିବା ଉଚିତ ନୁହେଁ -ବିଶେଷ 
ଭାବରେ ଯେତେବେଳେ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରିବାପାଇଁ ଅପରପକ୍ଷ ଉପସ୍ଥିତ ନାହାନ୍ତି - 
ତା” କଣ ଦାଶରଥବବାବୁଙ୍କ ପରି ବିଜ୍ଞ ଲୋକଙ୍କୁ ବୁଝାଇ କହିବାକୁ ହେବ ? 


ପୁଣି ପୂର୍ବେ କଥ୍ତ କାରଣରୁ ବାଲ୍ୟକାଳରୁ ପିତୃମାତୃହୀନ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ 
ବଡ଼ବାପା ଓ ବଡ଼ମା' ଙ୍କ ସଂସାରରେ ଏକ ବୋଝ ହୋଇପଡ଼ିଥିଲେ ସେମାନେ, ହୁଏତ 
ଅନିଚଛୁ। ସତ୍ତ୍ଵେ, ତାଙ୍କର ଗ୍ରାସାଚଛୁ।ଦନର ନିମ୍ନତମ ବ୍ୟବସ୍ଥା କରିଥୁଲେ ! କିନ୍ତୁ 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୫୫ 


ସେମାନଙ୍କଠାରୁ ସେ କୌଣସି ସ୍ବେହ ଶ୍ରଦ୍ଧା ଆଦର ଯତ୍ନ ପାଉ ନ ଥଲେ ବୋଲି 
ଅନୁଭବ କରୁଥଲେ । ଯଦିଓ ସେହି ପରିବାରରେ ତାଙ୍କ ବଡ଼ବାପାଙ୍କ ପୁଅମାନେ ଯଥେଷ୍ଟ 
ସ୍ବେହ ଶ୍ରଦ୍ଧା, ଆଦର ଯତ୍ନରେ ପ୍ରତିପାଳିତ ହେଉଥଲେ । ଆଉ ଶିଶୁ ଫକୀରମୋହନ 
ଏହା ଦେଖି ପ୍ରତି ମୁହଁରେ ଯେପରି ଅଶେଷ ଯନ୍ତ୍ରଣା ଅନୁଭବ କରୁଥୁଲେ ! ( ତାଙ୍କପାଇଁ 
ସ୍ବେହଶ୍ରଦ୍ଧାର ଏକମାତ୍ର ଅସରନ୍ତି ଉତ୍ସ ଥଲେ ଠାକୁର ମା ) । ସେଇ ଛୋଟ ଶିଶୁ ମନରେ 
ଏହା ଏତେ ଗଭୀର କ୍ଷତ ସୃଷ୍ଟି କରିଥିଲା ଯେ ସେ ପରିଣତ ବୟସରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ 
ଲେଖିବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତା' ଶୁଖିପାରି ନ ଥୁଲା । ତାଙ୍କ ମନରେ ବଡ଼ବାପା ଓ ବଡ଼ମା'ଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ ଥୁବା ପୁଞ୍ଜୀଭୂତ ଅଭିଯୋଗ - ତା ଯଥାର୍ଥ ହୋଇଥାଉ ବା ନ ଥାଉ- 
ସବୁର ପ୍ରତିଫଳନ କେବଳ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ନୃହେ ତାଙ୍କ କଥାସାହିତ୍ୟରେ ହୁଏତ 
ତାଙ୍କର ଅଜ୍ଞାତସାରରେ ମଧ୍ଯ ହୋଇଥଲା (ବୋଲ୍ଟନ, ୧୯୭୭, ପୃ, ୧୯-୨୩ ଓ 
ଦାଶ, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନୀଥ, ୧୯୯୭, ପୂ. ୧୭୮ ) । ତେଣୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ନ' ଅଙ୍କ 
ଦୁର୍ଭିକ୍ଷ ସମୟରେ ତାଙ୍କ ବଡ଼ବାପାଙ୍କ ବଦାନ୍ୟତାର କୌଣସି ସୂଚନା ନ ଥୁବା ଏକାନ୍ତ 
ଭାବରେ ପ୍ରତ୍ୟାଶିତ ଓ ସ୍ଵାଭାବିକ । ଏହା ଅବଶ୍ୟ ସେପରି ପ୍ରାସଙ୍ଗକ ନ ଥୁଲା କିନ୍ତୁ 
ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ମଧ୍ଯ ନ ଥୁଲା । କିନ୍ତୁ ଏହାର ଅର୍ଥ ନୁହେଁ ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
ସଚେତନ ଭାବରେ ଏହା କରିଥିଲେ; ଯାହା ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ବିଶ୍ଵାସ କରନ୍ତି 
(ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୂ.୩୪୮) । ଏହା ସେ କରିଥିଲେ ମନର 
ଅବଚେତନ ସ୍ତରର ପ୍ରେରଣାରେ, ନିଜର ଅଜ୍ଞାତସାରରେ । ( ସେହିପରି ତାଙ୍କ ପ୍ରଥମା 
ପତ୍ନୀଙ୍କ ସହ ତାଙ୍କର ସମ୍ପର୍କ ତିକ୍ତ ହୋଇଥ୍‌ବାପାଇଁ ସେ, ଯେତେଦୂର ଜଣାଯାଏ, ତାଙ୍କ 
ବଡ଼ମା”- ଅନ୍ତତଃ ଆଂଶିକ ଭାବରେ ଦାୟୀ ବୋଲି ଭାବିଥୂଲେ । ତେଣୁ ତାଙ୍କୁ 
ଶେଷପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କ୍ଷମା କରିପାରୁ ନ ଥିଲେ !) 


ଶେଷରେ ଯେଉଁ ବ୍ୟକ୍ତି ନିଜ ଜୀବନର ବହୁ ଦୋଷଦ୍ରର୍ବଳତା ଓ ଅନୁନ୍ଧଳ ଦିଗ 
ଯଥା ନିଜର ପରମହିତୈଷୀ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ପ୍ରତାରଣା କରିଥୁବା, ନିଧୂ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଶଠତା ଆଚରଣ କରିଥୁବା, ରାଜ୍ୟ ଶାସନରେ ନିଶ୍କୁରତା ଆଚରଣ କରିଥୁବା ଓ ମଦ୍ୟପାନ 
କରିଥବା କଥା ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିବାପାଇଁ କୁଣ୍ଠିତ ହୋଇ ନାହିଁ ସେ ବ୍ୟକ୍ତି 
ଅପେକ୍ଷାକୃତ ଗୁରୁତ୍ନହୀନ କେତେକ ବିଷୟକୁ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ଭାବରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରି 
ନ ଥୁବା ଆଦୌ ବିଶ୍ବାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ । ମୋଟ ଉପରେ କେତେକ ବିଷୟର ଅନୁଲେଖକୁ 
କେନ୍ଦ୍ର କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଉପରେ ଯେଉଁ ଆକ୍ରମଣ କରାଯାଇଛି 
ତାର ପ୍ରାସଙ୍ଗିକତା ତ ନ ଥୁଲା ପୁଣି ତାର ଯାଥାର୍ଥ୍ୟ ମଧ୍ଯ ନାହିଁ । 


୨.୩. ଏହା ପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ତାଙ୍କ ସମସାମୟିକମାନେ 
କରିଥୁବା କେତେକ ଅଭିଯୋଗକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀ ଉପରେ ହୋଇଥବା 
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୨୫୬ : ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଆକ୍ରମଣର କିଞ୍ଚିତ ପର୍ଯ୍ୟାଲୋଚନା କରାଯାଉ ! ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଦାବି କରାଯାଇଛି ଯେ 
କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟର  ଆନନ୍ଦପୁରର ରୟତ ପ୍ରଜାମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଜୁଲମ ଓ 
ରାଜସ୍ଵ ଆଦାୟରେ ସ୍ବେଛୁାଚାରିତା ବିରୋଧରେ ୧୦.୯. ୧୮୯୧ରେ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ୍‌ଙ୍କୁ 
ଦରଖାସ୍ତ କରିଥୁଲେ !” ' (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୩/କ, ୧୯୯୯, 
ପୃ.୧୪୯୪/କ) ଓ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ଏ ଅଭିଯୋଗ ଗ୍ରହଣୀୟ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନର ତାହା ପ୍ରମାଣ । ସେହିପରି ୧୮୯୨ ଅକ୍ମୋବର ୨୬ ତାରିଖର ଓଡ଼ିଆ 
ଓ ନବସମ୍ବଭାଦ'ରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚରିତ୍ର ସଂହାର କରାଯାଇ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥିବା 
ଏକ ପଦ୍ଯର ବକ୍ତବ୍ୟ ମଧ୍ୟ ଶତକଡ଼ା ଶହେ ଠିକ୍‌ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇଛି (ଦାଶ, 
ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୩ ଓ ଦାସ, ଦାଶରଥ, ୨୦୦୦, ପୃ ୮୯୨-୯୩) | 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ହୋଇଥବା ଏଇ ସବୁ ଅଭିଯୋଗ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଆଲୋଚନା କରିବା ସମୟରେ ପ୍ରଥମରୁ କହିଦେବା ଉଚିତ ଯେ କେହି ଅଜାତଶତ୍ତୁ 
ନୁହନ୍ତି । ପୁରାଣର ଭଗବାନ୍‌ ରାମଚନ୍ଦ୍ର ଶ୍ରୀକୃଷ୍ଣଙ୍କଠାରୁ ଆରମ୍ଭ କରି ଇତିହାସର 
ଯିଶୁଖ୍ମୀଷ୍ଟ ଗୌତମ ବୁଦ୍ଧ ଆବ୍ରାହମ ଲିଙ୍କନ, ମହାତ୍ମା ଗାନ୍ଧୀ ଓ ଏପରିକି ଅଜାତଶତ୍ରୁ 
: ନାମ ଧାରଣ କରିଥୁବା ବ୍ୟକ୍ତି ମଧ୍ଯ ଅଜାତଶତ୍ତୁ ନ ଥିଲେ | ସେହିପରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କର 
ବହୁ ଶତ୍ତ ଥ୍‌ବା ମଧ୍ଯ ସ୍ଵାଭାବିକ । ପୁଣି ସେ ଜଣେ ପ୍ରଶାସକ ଥ୍ବାରୁ ତଥା 
ଜନସାଧାରଣଙ୍କର ହିତକର କାର୍ଯ୍ୟରେ ଉତ୍ସାହୀ ଅବାରୁ ତାଙ୍କର କେତେକ ନିଷ୍ପରି, 
ଆଦେଶ ଓ କାର୍ଯ୍ୟ - ତାର ଯଥେଷ୍ଟ ଯାଥାର୍ଥ୍ୟ ଉପଯୋଗିତା ଓ ଏପରିକି ଆବଶ୍ୟକତା 
ଅବାଂ ସନ୍ଗେ - କାହାର, କାହାର ନ୍ୟସ୍ତ ସ୍ବାର୍ଥରେ ଅନ୍ତରାୟ ମଧ୍ଯ ସୃଷ୍ଠି କରିଥୁବା 
ସ୍ଵାଭାବିକ । ସେହିପରି ଲୋକମାନେ ତାଙ୍କୁ ତୀବ୍ର ସମାଲୋଚନା କରିବାରେ, ତାଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ ଅଭିଯୋଗ ଆଣିବାରେ ବିସ୍ପିତ ହେବାର କିଛି ନାହିଁ । (ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଯେ ବହୁ ମିଥ୍ଯାଭିଯୋଗ କରାଯାଇଥୁୂଲା ତାର ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରୁ 
ମିଳେ | ) ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ଯାହାଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ସେମାନେ ଅଭ୍ରାନ୍ତ ବୋଲି ମନେ କରନ୍ତି ଓ 
ତାର ଯାଥାର୍ଥ୍ୟକୁ ସ୍ଵୀକୃତି ଦିଅନ୍ତି ସେଇ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟରୁ କିଛି ନିମ୍ନରେ ଉଦ୍ଧାର 
କରାଯୀଉ | ସେ କହିଥିଲେ, ˆ “ଆମ୍ଭେ ବହୁଦିନ ଏ ପ୍ରଦେଶରେ ଅବସ୍ଥାନ କରି ବୁଝିଅନୁ 
ହାକିମମାନେ କୌଣସି ସାଧାରଣ ହିତକର କର୍ମ କଲା ମାତ୍ରକେ ସେଥୁ ବିରୋଧରେ 
ନାନା ପ୍ରକାର ମିଥ୍ୟା ସମ୍ବାଦମାନ ପ୍ରକାଶ ହୋଇ ଯେଉଁମାନେ କି ଦେଶର ଅବସ୍ଥା 
ଭଲରୂପେ ଜାଣନ୍ତି ନାହିଁ ସେମାନଙ୍କର ମନକୁ ସନ୍ଦେହଯୁକ୍ତ କରାଏ; ଭଲ କରିବାକୁ 
ଯାଇ ଶେଷକୁ ହାକିମମାନେ ଅକାରଣ ନିନ୍ଦାର ଭାଗୀ ହୁଅନ୍ତି ।। ଏହା ଅତି ଦୁଃଖର 
ବିଷୟ ଅଟେ । ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଅନେକ ଲୋକ ମୂର୍ଖ ଓ ଆପଣା ଗଜୀ ଥବାରୁ 
ଏହି ଅନିଷ୍ଟ ହେଉଅଛି । ମୂର୍ଖ ଲୋକମାନେ କୌଣସି ଭଲ କାର୍ଯ୍ୟର ମର୍ମ ବୁଝିପାରନ୍ତି 
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ଦାଶରଥବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୫୭ 


ନାହିଁ, ପୁଣି ଆପଣା ଗଜୀ ଲୋକମାନେ ଆପଣା ହିତସାଧନ ନିମନ୍ତେ ସବୁବେଳେ 
ବ୍ୟସ୍ତ ଥାଆନ୍ତି । ସାଧାରଣଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ ଚିନ୍ତିବା ପାଇଁ ସେମାନଙ୍କର ଅବକାଶ ନ ଥାଏ । 
ସୁତରାଂ ହାକିମମାନଙ୍କର କାର୍ଯ୍ୟଦ୍ଧାରା ଆପଣା ଗରଜର ଟିକିଏ ମାତ୍ର ବ୍ୟାଘାତ 
ଦେଖିଲାକ୍ଷଣି ଅସ୍ଥିର ହୁଅନ୍ତି । ରାଜଶାସନକୁ ଅକାରଣ ଉପଦ୍ରବ ରଟାଇଦେଇ 
ସମ୍ବାଦପତ୍ରିକାମାନଙ୍କରେ ଦୁଃଖ ପ୍ରକାଶ କରନ୍ତି ।” ? ( ପଟ୍ଟନାୟକ ସୁଧାକର, ୧୯୭୨, 
ପୃ ୪୪୩-୪୪) । 

ଏଥୁରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କାଳରେ ପ୍ରଶାସକମାନଙ୍କ ନାମରେ 
ମିଥ୍ୟା ଅଭିଯୋଗ ଆସିବା ଏକ ବାସ୍ତବ ଘଟଣା ଥୁଲା ! ପୁଣି ଯେତେବେଳେ ଜଣେ 
ବିଟିଶ ପ୍ରଶାସକଙ୍କ ନାମରେ ମିଥ୍ୟା ଅଭିଯୋଗ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ପୃଷ୍ଠା ମଣ୍ଡନ କରିପାରୁଥଲା 
ସେତେବେଳେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପରି ଜଣେ ଓଡ଼ିଆ ବେସରକାରୀ ଅସ୍ଥାୟୀ ପ୍ରଶାସକଙ୍କ 
ନାମରେ ମିଥ୍ୟା ଅଭିଯୋଗ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥ୍‌ବାରେ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ ହେବାର 
କଣ ଅଛି ? ପୁଣି କେବଳ. ସେତିକି ନୁହେଁ ଜଣେ ସାମାନ୍ୟ ସ୍ତୁଲ ମାଷ୍ଟର ହଠାତଵ ଏକ 
କରଦ ରାଜ୍ୟର ଦେୱାନ ହୋଇଥ୍‌ବାରୁ ବାଲେଶ୍ଵରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଲର୍ଷା କରୁଥୁବା 
ଲୋକମାନଙ୍କର ଆଦୌ ଅଭାବ ମଧ୍ଯ ନ ଥୁଲା- ଏହା କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ମାତ୍ର । ଆବଶ୍ୟକ 
ମନେହେଲେ ସେଇଁସବୁ “ଅଭିଯୋଗ ଓ ସମାଲୋଚନାକୁ ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ଯ ଭିତ୍ତିରେ 
ପରୀକ୍ଷା କରାଯାଇପାରେ । କିନ୍ତୁ ତାକୁ ଯେ ବିନା ଦ୍ବିଧାରେ, ବିନା ପ୍ରମାଣରେ ଗ୍ରହଣ 
କରିବା ଉଚିତ ନୁହେଁ - ବିଶେଷ ଭାବରେ ଅଭିଯୁକ୍ତ ଯେତେବେଳେ ଆମ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ 
କରିବାପାଇଁ ଉପସ୍ଥିତ ନାହାନ୍ତି ତାକୁ ବି କଂଣ ବୁଝାଇ କହିବାପାଇଁ ପଡ଼ିବ ? 

ପୁଣି ସେତିକି ନୁହେଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଓ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଆକଳନରେ ତାଙ୍କ 
ଜୀବି ତାବସ୍ଥାରେ ତାଙ୍କୁ ଯେତେବେଳେ ସମାଲୋଚନା କରାଯାଇଛି ଓ ତାଙ୍କୁ 
ଯେତେବେଳେ ପ୍ରଶଂସା କରାଯାଇଛି ସେସବୁକୁ ବିଚାରକୁ ନେବା ଆବଶ୍ୟକ ! କିନ୍ତୁ 
ଦାଶରଥୁବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଯେତେବେଳେ ପ୍ରଶଂସା 
କରାଯାଇଛି, ତା ଅପେକ୍ଷାକୃତ ଅନେକ ଅଧକ ହୋଇଥଲେ ହେ ତାକୁ ଆଦୌ ବିଚାରକୁ 
ନ ନେଇ କେବଳ ତାଙ୍କୁ ଯେତେବେଳେ ସମାଲୋଚନାର ଶରବ୍ୟ ହେବାକୁ ପଡ଼ିଛି ତାକୁ 
ବିଚାରକୁ ନେବାରେ ଓ ସେଇ ସେଇ ସମାଲୋଚନାକୁ ବିନା ପ୍ରମାଣରେ ଓ ବିନା ଦ୍ବିଧାରେ 
ଗ୍ରହଣ କରିନେବାରେ ପ୍ରବଣତା ଦେଖାଇଛନ୍ତି | ଏହା ସେମାନଙ୍କ ନିରପେକ୍ଷ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀର 
ପରିଚାୟକ ନୁହେଁ । 


ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ : ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନର ପ୍ରିମାଣ ଭାବରେ ୧୮୯୧ 
ସେପ୍ଲେମ୍ବର ୧୦ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରର ରୟତ ପ୍ରଜାମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୁଲମ 
ଓ ରାଜସ୍ଵ ଆଦାୟରେ ଯଥେଛୁାଚାର ବିରୋଧରେ ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଡଙ୍କୁ 
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୨୫୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କରିଥ୍‌ବା ଆବେଦନର ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ! ଏହି ଆବେଦନଟି 
ପ୍ରକୃତରେ କରାଯାଇଥୂଲା ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ଚିଫ୍ବ ସେକ୍ରେଟାରୀଙ୍କ ନିକଟରେ, 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କ ନିକଟରେ ନୁହେଁ । ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ନିଜେ ଆଵବେଦନଟି ନ 
ଦେଖି ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ରଙ୍କ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରିଥିବାରୁ ଏପରି ଭ୍ରମ କରିଛନ୍ତି । 
ଏଥୁରେ ଏ ବିଷୟ ଛୋଟଲାଟ୍‌ ବା ଲେଫ୍ଘଟନାଣ୍ଟ ଗଭର୍ଣ୍ଣରଙ୍କ ନିକଟରେ ଉପସ୍ଥାପନ 
କରି ସରକାରୀ ସ୍ତରରେ ସେମାନଙ୍କୁ ସୁରକ୍ଷା ପ୍ରଦାନ ପାଇଁ ପ୍ରାର୍ଥନା କରାଯାଇଥୁଲା । 
ପୁଣି ଯେଉଁଦିନ ଏ ଆବେଦନଟି ପ୍ରେରିତ ହୋଇଥଲା ଠିକ୍‌ ସେହିଦିନ ଆଉ ଏକ 
ଆବେଦନ ମଧ୍ଯ ସେଇ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କର ଚିଫ୍ବ ସେକ୍ରେଟାରୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ପ୍ରେରିତ 
ହୋଇଥଲା । ଉଭୟ ଆବେଦନ ପତ୍ର କେବଳ କଟକରେ ନୁହେଁ ସେଇ ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ 
ହସ୍ତାକ୍ଷରରେ ଲିଖିତ” ହୋଇଥଲା | ଇଂରାଜୀରେ ଲିଖିତ ଉଭୟ ଆବେଦନର ଭାଷା 
ଓ ଶୈଳୀ ମଧ୍ଯରେ ବି ବହୁତ ସାମଞ୍ଜସ୍ୟ ଅଛି । ଏହି ଦ୍ବିତୀୟ .ଆବେଦନଟି ପ୍ରେରଣ 
କରିଥୁଲେ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ନାମକ ସେହି ଆନନ୍ଦପୁର ଇଲାକାର ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତି | 
ଏହି ଦ୍ଵିତୀୟ ଆବେଦନରେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୁଲମର ପ୍ରତିବାଦ କରାଯାଇ 
ତାଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ ସମ୍ପର୍କରେ ଅନୁସନ୍ଧାନ କରାଯାଉ ତଥା ଆବେଦନକାରୀଙ୍କ ଦ୍ରବ୍ୟ 
ତାଙ୍କୁ ଫେରସ୍ତ ଦିଆଯାଉ ବୋଲି ପ୍ରାର୍ଥନା କରାଯାଇଥଲା । ମୋଟ ଉପରେ ଏ ଦୁଇଟିଯାକ 
ଆବେଦନ ମଧ୍ଯରେ ପ୍ରଚ୍ଛନ୍ନ କିନ୍ତୁ ନିବିଡ଼ ଯୋଗସୂତ୍ର ଥଲା ବୋଲି ମନେହୁଏ ।! କେବଳ 
ସେତିକି ନୁହେଁ ଉଭୟ ଆବେଦନର ଆବେଦନକାରୀମାନେ କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ 
ପରାମର୍ଶରେ ସେଇ ଏକା ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୯ ତାରିଖରେ ସେମାନଙ୍କ ଲିଖିତ ଅଭିଯୋଗ 
ସହ ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଟେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ଦେଖା କରିବାର ଚେଷ୍ଟା କରିଥୁଲେ ମଧ୍ଯ 
ସେ ସେମାନଙ୍କ ଗୁହାରି ନ ଶୁଣି ବା ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରି ସେମାନଙ୍କୁ ତାଙ୍କ ହତା ମଧ୍ଯରୁ 
ବାହାର କରିଦେଇଥବାରୁ ସେମାନେ ଅଗତ୍ୟା ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ ଆବେଦନ 
କରୁଥବାର ପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ | ଏଥୁରୁ ଉଭୟ ଆବେଦନ ମଧ୍ଧରେ ପ୍ରଚ୍ଛନ୍ନ କିନ୍ତୁ ନିବିଡ଼ 
ଯୋଗସୂତ୍ର ଥବା ସ୍ପଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏ । ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ସ୍ତଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏ ଯେ ଏ ଉଭୟ 
ଆବେଦନର ଅନ୍ତରାଳରେ ସ୍ଵୟଂ କେନ୍ଦୁଝରର ମହାରାଜା ଆତ୍ମଗୋପନ କରିଥୁଲେ ! 
(ଏ ଉଭୟ ଆବେଦନ ଓ ସେ ସମ୍ପର୍କିତ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ଦଲିଲ ପାଇଁ ଦ୍ଵଷ୍ଟବ୍ୟ Oia 
Records, Keonjhar Papers, Vol.613s) 

ଆନନ୍ଦପୁରର ରୟତ ପ୍ରଜାଙ୍କଦ୍ଧାରା ପ୍ରେରିତ ପ୍ରଥମ ଆବେଦନଟିରେ ଉଲ୍ଲେଖ 
ଥିଲା ଯେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ ଆବେଦନ କରିବାପାଇଁ 
ଫକୀରମୋହନ ସେମାନଙ୍କୁ ପ୍ରବଭ୍ୀଇଥୁଲେ । ଏ ପ୍ରସ୍ତାବରେ ରାଜି ହେଲେ ସେ ବିଭିନ୍ନ 
ଭାବରେ ସେମାନଙ୍କର ସୁବିଧା କରିଦେବେ ବୋଲି ମଧ୍ଯ କହିଥୂଲେ | କିନ୍ତୁ ସେମାନେ 
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ଦାଶରଥୁୂବାବଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୫୯ 


ତାଙ୍କ କଥାରେ ରାଜି ନ ହେବାରୁ ଫକୀରମୋହନ ଅତି ରାଗିଯାଇ ସେମାନେ ସେମାନଙ୍କର 
ସମସ୍ତ ଦେୟ, ସମସ୍ତ ରାଜସ୍ଵ ତତ୍ଵ କ୍ଷଣାତ୍ବ ଦେଇଦେବାକୁ ଆଦେଶ ଦେଲେ | ସେମାନେ 
ତତ୍ଵକ୍ଷଣାତ୍ଵ ସମସ୍ତ ଦେୟ ଦେବାପାଇଁ ଅକ୍ଷମତା ପ୍ରକାଶ କରି କିଛି ଦିନ ସମୟ ଦେବାକୁ 
ପ୍ରାର୍ଥନା କରନ୍ତେ ସେ ସେମାନଙ୍କ ଉପରେ ଆହୁରି ରାଗି ଓ ଗାଳି ଦେଇ ସେମାନଙ୍କର 
ସମସ୍ତ କର ତତ୍ଵ କ୍ଷଣାତ୍ବ ନ ଦେଲେ ସେମାନଙ୍କର ଘର ଓ ସମସ୍ତ ସମ୍ପତ୍ତି ଜବତ କରାଯାଇ 
ତହିଁରୁ ତାହା ଆଦାୟ କରାଯିବ ବୋଲି ଧମକ ଦେଇଥିଲେ । ଏଥରେ ସେମାନେ ଭୟଭୀତ 
ହୋଇ କଟକ ଆସି ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଆପତ୍ରି କଲେ । କିନ୍ତୁ ସେତେବେଳେ ତାଙ୍କ ରାଜ୍ୟ ତାଙ୍କର ଶାସନାଧୀନରେ ନ ଥଅ୍ବାରୁ 
ମହାରାଜା କିଛି କରିପାରିବେ ନାହିଁ ବୋଲି କହି ସେମାନେ ସେମାନଙ୍କର ଅଭିଯୋଗ 
ସୁପରି୍େଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ କହିପାରିବେ ବୋଲି କହିଥ୍‌ଲେ ଇତ୍ୟାଦି ଦ୍ଵିତୀୟ ଆବେଦନଟିରେ 
ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଥିଲେ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କୁ ବିନା କାରଣରେ 
ଆରେଷ୍ଟ କରି ଆନନ୍ଦପୁର କଚେରିରେ କୟେଦ କରି ରଖିଥୂଲେ । ସେ କିନ୍ତୁ ସୁଯୋଗ 
ଦେଖି ଖସି ପଳାଇ ଆସି କଟକରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ ଆପରି କରନ୍ତେ ମହାରାଜା 
ତାଙ୍କ ଆପତ୍ତି ନ ଶୁଣି ପ୍ରତିକାର ପାଇଁ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍ୁ ଆବେଦନ କରିବାପାଇଁ 
ପରାମର୍ଶ ଦେଇଥୁଲେ ଇତ୍ୟାଦି । ସେ ଆହୁରି ପୁଣି କହିଥିଲେ ଯେ ଏହି ଆବେଦନ 
କରିବା ଦିନ (ଅଥୀତଵ ୧୦ ତାରିଖରେ) ତାଙ୍କ ସ୍ତ ତାଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇଥୁ୍‌ବା ଏକ 
ଲୋକଠାରୁ ଖବର ପାଇଲେ ଯେ ତାଙ୍କ (ଅଥୀତଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ) ବିରୋଧରେ 
ସେ (ଅଥୀତ ବିହାରୀ) ଅଭିଯୋଗ କରିବାପାଇଁ ଖସି କଟକ ପଳାଇଥ୍‌ବାର ଜାଣି, 
ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ସ୍ତ୍ରୀ ଓ ପିଲାମାନଙ୍କୁ ଘରୁ ବାହାର କରିଦେଇ ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ 
ଦ୍ରବ୍ୟ ଜବତ କଲେ ଓ ସେ ଲୁଚାଇ ଟଙ୍କା ରଖିଥ୍‌ବାର ସନ୍ଦେହରେ ଖୋଜାଖୋଜି କରି 
ଓ ଏପରିକି ତାଙ୍କ ପରିବାରର ମାଟିର ଭାତ ରନ୍ଧା ହାଣ୍ଡି ଭିତରେ ଖୋଜି ନ ପାଇବାରୁ 
ତାଙ୍କ ଘରର ମୂଳଦୁଆ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଖୋଳି ପକାଇ ତାକୁ ବାସ ଅନୁପଯୋଗୀ କରି 
ପକାଇଛନ୍ତି | 


ଏ ଆବେଦନ ଦୁଇଟି ଉପରେ ଅଭିମତ ଦେବାକୁ ବଙ୍ଗ ସରକାର ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କ 
ନିକଟକୁ, ସେ କେନ୍ଦୁଝରର ତତକାଳୀନ ମ୍ୟାନେଜର ୱାଇଲି (H.P. Wylly)ଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ଓ ସେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଅବସ୍ଥାପିତ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ପ୍ରେରଣ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରଥମ ଅଥୀତ୍ଵ ରୟତ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଆବେଦନ ଉପରେ 
ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇ ଫକୀରମୋହନ କହିଥିଲେ ଯେ ଅଭିଯୋଗ ସବୁ ମିଥ୍ୟା । ପୁଣି 
ଆବେଦନକାରୀମାନେ ମହାରାଜାଙ୍କ ପାଖରେ କଟକରେ ରହନ୍ତି । (ଅଥୀତବ ତେଣୁ ସେ 
ସେମାନଙ୍କୁ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ଆବେଦନ କରିବାପାଇଁ ପ୍ରବତ୍ତୀଇବା କଥାଟି ମଧ୍ଯ 
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9୬0 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସତ୍ୟ ତୁହେଁ ବୋଲି ସେ ସୂଚାଇ ଦେଇଥଲେ ) । ପୁଣି ସେମାନଙ୍କ ଜମି, ଜାଗିରି ଜମି 
ହୋଇଥୂବାରୁ ସେମାନେ ମଧ୍ଯ କର ଦିଅନ୍ତି ନାହିଁ । ( ଅଥୀତବ ସେମାନଙ୍କଠାରୁ କର ଆଦାୟ 
ପାଇଁ ଜୁଲମର ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠିପାରେ ନାହିଁ ) । ୱାଇଲି ମଧ୍ଯ ଏ ଆବେଦନ ଉପରେ ଦେଇଥିବା 
ତାଙ୍କ ରିପୋର୍ଟରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଏକମତ -ହୋଇ 
ଆବେଦନ କାରୀମାନେ ରାଜାଙ୍କର ଚାକର ଓ ତାଙ୍କ ସହ କଟକରେ ରହୁଥବାରୁ 
ଫକୀରମୋହନ ସେମାନଙ୍କୁ ପ୍ରବତ୍ତୀାଇବା ବା ଗାଳି ଓ ଧମକ ଦେବା କଥା ସତ୍ୟ ନୁହେଁ 
ବୋଲି କହିଥିଲେ ! ସେ ଆହୁରି କହିଥିଲେ ଯେ ଏହି ଆବେଦନକାରୀମାନେ ରାଜାଙ୍କର 
ଚାକର ଭାବରେ ଜାଗିରିଜମି ଭୋଗ କରୁଥିବାରୁ ପ୍ରାୟ କର ଦିଅନ୍ତି ନାହିଁ । ଆଉ ଯାହା 
ବା ଦିଅନ୍ତି ତା' ଗୀର ପଧାନ ବା ସରଦାରଙ୍କ ମାରଫତରେ ଦିଅନ୍ତି । ତେଣୁ 
ଫକୀରମୋହନ କର ଆଦାୟ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଜୁଲମ୍‌ କରିଥୁବା ଅଭିଯୋଗ ମଧ୍ଯ ମିଥ୍ୟା ! 
ପୁଣି ସେ ଜୁଲାଇରୁ ଅକ୍ମୋବର ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କେନ୍ଦୁଝରଠାରେ ଥିବାରୁ ରୟତମାନେ ତାଙ୍କ 
ନିକଟରେ ଅଭିଯୋଗ କରିବାର ସୁଯୋଗ ପାଇଥୂଲେ। (ଅଥାତବ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ 
ଅଭିଯୋଗ .ନ କରି ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ଦେଖା କରିବାପାଇଁ କଟକ ଯିବା ଓ ବଙ୍ଗ 
ସରକାରଙ୍କ ନିକଟକୁ ଆବେଦନ ପ୍ରେରଣ କରିବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳକ ବୋଲି ସୂଚନା 
ଦେଇଥିଲେ) | 

ଦ୍ବିତୀୟ ଆବେଦନ ବା ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ଆବେଦନ ଉପରେ ଫକୀରମୋହନ 
ଦୀର୍ଘ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇଥୁଲେ । ତାଙ୍କର ବକ୍ତବ୍ୟ ଥିଲା ଯେ ପୂର୍ବେ କେନ୍ଦୁଝର ଅନ୍ତର୍ଗତ 
ଓରାଳି ଦଣ୍ଡପାଟର କରଣ ଥୁଲା ଗୋପୀନାଥ ମହାପାତ୍ର । ବିହାରୀ ମହାରାଜାଙ୍କ 
ନିକଟରେ ଗୋପୀନାଥ ନାମରେ ବଦୁନାମି କରି ତାକୁ ବରଖାସ୍ତ କରାଇ ଆପେ ସେହି 
କରଣ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ ହେଲା । ଓରାଳି ଦଣ୍ଡପାଟରେ ରାଜ ସରକାରଙ୍କର ଗୋଟିଏ 
ଧାନକୋଠି ଗୋପୀନାଥର ଜିମାରେ ଥଲା । ଗୋପୀନାଥ ବରଖାସ୍ତ ହେବା ପରେ 
ମହାରାଜା ୧୮୯୦ ଏପ୍ରିଲ ୧୦ ତାରିଖରେ ସେ କୋଠିରେ ଥବା ଧାନର ହିସାବ 
କରିବାପାଇଁ ଆଦେଶ ଦେଇଥୁଲେ | ଗୋପୀନାଥ ହିସାବରେ କୋଠିରେ ୪୦ ଭରଣରୁ 
ଅଧ୍କ ଧାନ ଥୁଲା | ବିହାରୀ ଗୋପୀନାଥର ଅନୁପସ୍ଥିତିରେ କୋଠିଘର ଚାବି ଭାଟି. 


- ଧାନ ନେଇଥୁଲା ! କିନ୍ତୁ ବିହାରୀ ଦାଖଲ କରିଥୁବା ନଥ୍‌ରେ ଠାଏ ମହଜୁଦ ଥବା ଧାନର 


ପରିମାଣ ୩୦ ଭରଣ ବୋଲି ଲେଖିଥୁବା ସ୍ଥଳେ ଅନ୍ୟତ୍ର ତାହା ୨୬ ଭରଣରୁ କିଛି 
ଅଧ୍କ ଥୁବା ଲେଖିଥୁୂଲା । ମହାରାଜା ଏ କମ ଥିବା ଧାନର ପରିମାଣ ସହ ସୁଧ ମିଶାଇ 
ଗୋପୀନାଥ ଉପରେ ୩୪ ଭରଣରୁ ଅଧୁକ ଧାନ ଥୁବା ଧରିଥୁୂଲେ । କିନ୍ଧ ବିହାରୀ 
ଗୋପୀନାଥର ଅନୁପସ୍ଥିତିରେ ଚାବି ଭାରି ଜବରଦସ୍ତି ଧାନ ନେଇଥୁବାରୁ ତଥା ନଥୂରେ 
ଗଚ୍ଛିତ ଥୁବା ଧାନର ପରିମାଣ ଠାଏ ୩୦ ଭରଣ ଓ ଅନ୍ୟତ୍ର ୨୬ ଭରଣରୁ କିଛି ଅଧୁକ 
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ଦାଶରଥବାବଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୬୧ 


ବୋଲି ଲେଖିଥବାରୁ ( ଅଥୀତବ ତା ଲେଖାରେ ଏପରି ପାର୍ଥକ୍ୟ ଥବାରୁ) କମ୍‌ ଥିବା ଧାନ 
ସେ ହିଁ ତୋଷରପାତ କରିଥୁବା ପ୍ରମାଣ ହୁଏ । ଫକୀରମୋହନ ଆହୁରି ଜଣାଇଥୂଲେ 
ଯେ ୧୮୯୦/୯୧ ମସିହାର ୧୧୧ନମ୍ବର ନଥି ଏବଂ ଧାନ ସମ୍ପର୍କରେ ବାକି ଥବା 
ହିସାବ ହେତୁ ସେ ଓରାଳି ଦଣ୍ଡପାଟର ସାବକ ଓ ହାଲ କରଣମାନଙ୍କ ସହିତ ସରଦାରକୁ 
ଅଗଷ୍ଟ ୨୦ ତାରିଖରେ ତଲବ କରିଥଲେ । ସେମାନେ ୨୧ ତାରିଖରେ ହାଜର 
ହୋଇଥିଲେ | ତାଳପତ୍ରରେ ଥବା ହିସାବକୁ କାଗଜରେ ନକଲ କରିବାପାଇଁ ସେ 
( ସେମାନଙ୍କୁ ) ଆଦେଶ ଦେଇଥୂଲେ | କିନ୍ତୁ ବିହାରୀ ମାତ୍ର ଦୁଇଦିନ ରହି ପଳାଇଗଲା 
ଓ ଆଠଗଡ଼ର କେତେକ ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଫୁସୁଲାଇ ନେଇଯାଇ ତାଙ୍କ ନାମରେ ମିଥ୍ୟା ଦରଖାସ୍ତ 
କରିଅଛି । ସେ ସରକାରୀ ଚାକର | କିନ୍ଧ ଆଦେଶ ଅମାନ୍ୟ କରି ହିସାବ ନ ବୁଝାଇ 
ଲୁଚି ପଳାଇଯିବାରୁ ସେ (ଫକୀରମୋହନ) ତାକୁ କାର୍ଯ୍ୟରୁ ସସ୍‌ପେଣ୍ଡ କରି ସେ 
ହାଜର ହେବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆଇନ ଅନୁଯାୟୀ ତାର କେତେକ ଚଳନ୍ତି ସମ୍ପତି କ୍ରୋକ 
କରିଅଛନ୍ତି । ( ସେ ( ଫକୀରମୋହନ ) ବିହାରୀର ସ୍ତୀ ପୁତ୍ରଙ୍କୁ ଘରୁ ବାହାର କରିଦେଇ 
ତାର ଭାତ ହାଣ୍ଡି ତଲାସ କରିବା ଓ ତାର ଘର ଖୋଳାଇବା ଅଭିଯୋଗ ମିଥ୍ୟା ¦ 


ୱାଇଲି ଆନନ୍ଦପୁର ଆସି ସରଜମିନ ତଦନ୍ତ କରି ବିହାରୀର ଅଭିଯୋଗ ମିଥ୍ୟା 
ବୋଲି ରିପୋର୍ଟ କରିଥୁଲେ । ସେ ଆହୁରି କହିଥିଲେ ଯେ ବିହାରୀର କେତେକ ଚଳନ୍ତି 
ସମ୍ପଭି ଜବତ ହୋଇଥଲେ ମଧ୍ଯ ତା ସେହି ଗ୍ରାମର ଜଣେ ଦାୟିତ୍ସସମ୍ପନ୍ନ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ଜିମାରେ 
ରହିଛି ଓ ତାର ପରିବାର ଘରୋଇ କାର୍ଯ୍ୟ ପାଇଁ ସେସବୁ ବ୍ୟବହାରର ସୁଯୋଗ ମଧ୍ଯ 
ପାଉଛନ୍ତି । ପୁଣି ଫକୀରମୋହନ ତା ଘରର କୌଣସି ଅଂଶ ଖୋଳାଇ ନାହାନ୍ତି କି ତାକୁ 
ବାସର ଅନୁପଯୁକ୍ତ କରିନାହାନ୍ତି ବୋଲି ମଧ୍ଯ ସେ ରିପୋର୍ଟ କରିଥଲେ ! ତଦନୁଯାୟୀ 
ଟୟନ୍ଵବୀ ଓ ବଙ୍ଗ ସରକାର ମଧ୍ୟ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ କରାଯାଇଥ୍‌ବା ଏ 
ଅଭିଯୋଗ ଗ୍ରହଣ ନ କରି ତାଙ୍କୁ ଦୋଷମୁକ୍ତ କରିଥଲେ | 


ଏଠାରେ ସ୍ମରଣ ରଖିବ୍ରା ଉଚିତ ହେବ ଯେ ଯେଉଁ ପ୍ରଜାବସ୍ଥଳ ଟୟନ୍ବବୀ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ 
ଅଭିଯୋଗରେ ସ୍ଵୟଂ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଦୋଷୀ ସାବ୍ୟସ୍ତ କରି ତାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟରୁ ଅପସାରଣ 
କରିଥଲେ ତଥା ତାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟଚ୍ୟୁତ କରିବାପାଇଁ ସୁପାରିସ କରିଥିଲେ ସେଇ ଟୟନଵବ୍ୟ 
ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ଅଭିଯୋଗରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମୁକ୍ତ କରିଥୁଲେ | ତେଣୁ ଯେଉଁ ଆକେଦନକୁ 
ସେଦିନ ଓୱାଇଲି, ଟୟନଵବୀ ଓ ବଙ୍ଗ ସରକାର ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିଥିଲେ ଆଜି ଅଶୋଜ 
କୁମାର ଦାଶ ଆନନ୍ଦପୁରର ରୟତ ପ୍ରଜାଙ୍କ ସେହି ଆବେଦନକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ସେଇ ଅଭିଯୋଗକୁ ପୁଣି ଥରେ ଦୋହରାଇବାର 
କୌଣସି ଯାଥାର୍ଥ୍ୟ ଆଉ ଅଛି କି ? କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ବିଷୟଟିକୁ ଅନ୍ୟ ଏକ 
ଦିଗରୁ ମଧ୍ଯ ଦେଖାଯାଉ । ଯେଉଁ ଟୟନ୍୍‌ବୀ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ଅନ୍ୟାୟ ଅତ୍ୟାଚାର, ଉତ୍ପୀଡ଼ନ 
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୨୬9 ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଓ ଜୁଲମରୁ ରକ୍ଷା କରି ସୁଶାସନ ଦେବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟରୁ ଅପସାରଣ 
କରି ପୁଣି ତାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟଚ୍ୟୁତ କରିବାର ଉଦ୍ୟମ କରିଥୁଲେ - ଅଥାଦତୃ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ 
ଉପରେ ଅତ୍ୟାଚାର ସମ୍ପର୍କରେ ଅତୀବ ସଚେତନ ସେଇ ଟୟନ୍ଵବୀଙ୍କ ଅଧୀନସ୍ଥ, ଅବଶ୍ୟ 
ୱାଇଲିଙ୍କ ମଧ୍ଯବର୍ଭିତାରେ ଫକୀରମୋହନ ଠିକ୍‌ ସେହି ସମୟରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ 
ଅତ୍ୟାଟାର କରିବାପାଇଁ ସାହସ କରିପାରିବାର କୌଣସି ସମ୍ଭାବନା ଥୁଲା କି ? 


ତେବେ ଆନନ୍ଦପୁରର କେତେକ ରୟତ ପ୍ରଜା ୧୮୯୧ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୧୦ ତାରିଖରେ 
ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟକୁ ପ୍ରେରଣ କରିଥବା ଆବେଦନଟି - ଯାହାକୁ ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ ଏତେ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦିଅନ୍ତିଂ ଥଲା ଏକ ବୃହତ୍ତର ଚିତ୍ରର ଏକ କ୍ଷୁଦ୍ରାତିକ୍ଷୁଦ୍ର ଅଂଶବିଶେଷ । 
ତେଣୁ ବିଷୟଟିର ଯଥାର୍ଥ ଅବବୋଧ ପାଇଁ ଉପରୋକ୍ତ ଆବେଦନକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ଏକ 
ସଂକୀର୍ଣ୍ଣ ଦ୍ରଷ୍ଟିକୋଣରୁ ନୁହେଁ, ବରଂ ଏକ ପ୍ରସାରିତ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ନେଇ ସେତେବେଳେ 
କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟର ଭବିଷ୍ୟତକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ଚାଲିଥୁ୍‌ବା ଛକାପଞ୍ଚ। ରୂପକ ବୃହତ୍ତର 
ରାଜନୀତିର ଅନୁଧ୍ୟାନ ଆଜି ଏକାନ୍ତ ଆବଶ୍ୟକ । ସେଇ ବୃହତ୍ତର ରାଜନୀତିର 
` ଛକାପଞ୍ଚଞଖରେ ସଂଘର୍ଷରତ ଦୁଇଗୋଟି ଶକ୍ତି ମଧ୍ୟରୁ ଗୋଟିକର ପ୍ରତିନିଧ୍ବତ୍ଧ କରୁଥିଲେ 
ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍୍‌ବୀ, ୱାଇଲି ତଥା ରାଜ ଅତ୍ୟାଚାର ଓ ଉପ୍ପୀଡ଼ନରୁ ମୁଭ୍ତିକାମୀ 
କେନ୍ଦୁଝରର ବହୁ ପ୍ରଜା । ଆଉ ଅନ୍ୟ ଶକ୍ତିଟିର ପ୍ରତିନିଧଵତ୍ନ କରୁଥିଲେ ସ୍ବୟଂ ମହାରାଜା, 
ତାଙ୍କର ଓକିଲ ମଧୁବାବୁ, ତଥା ତାଙ୍କର ଅନୁଗତ ଓ ଅନୁଗ୍ରହଭାଜନ ପଦବଚ୍ୟୁତ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ 
ମ୍ୟାନେଜର ବ୍ରଜ କିଶୋର ମହାପାତ୍ର ଓ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ପରି ଅମଲାମାନେ । 
ଆଉ ଏହି ବୃହତ୍ତର ରାଜନୀତିର ଶକ୍ତି ଓ ପ୍ରତି-ଶକ୍ତି ମଧ୍ୟରେ ଚାଲିଥ୍‌ବା ସଂଘର୍ଷର 
ଯୂପକାଠରେ ବଳି ପଡ଼ିଥିଲେ ଫକୀରମୋହନ ! ଏହାହିଁ ଯେପରି ଥୁଲା ତାଙ୍କର ନିୟତି । 
ଟୟନ୍୍‌ବୀ ତଥା ପ୍ରଜାମାନେ ଚାହୁଥିଲେ ଯେ କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟ ବ୍ରିଟିଶ ସରକାରଙ୍କ ଖାସ 
ଶାସନାଧୀନରେ ରହୁ; ମହାରାଜାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟ ଶାସନର ଅଧ୍ବକାରରୁ ବଞ୍ଚିତ କରାଯାଉ । 
ଏଥୁପାଇଁ ଟୟନ୍ଵବୀ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ଦୃଢ଼ ସୁପାରିସ ମଧ୍ଯ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ 
ଶୋଷଣ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ ମୁକ୍ତି ଦେବାପାଇଁ ଟୟନ୍୍‌ଵବୀ ଯେପରି ଚାହୁଥଲେ ପ୍ରଜାମାନେ 
ମଧ୍ଯ ସେହିପରି ଶୋଷଣ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ ମୁକ୍ତି ପାଇବା ପାଇଁ ଚାହୁଥିଲେ | ଉଭୟ ଟୟନ୍୍‌ବୀ 
ଓ ପ୍ରଜା ଆଶଙ୍କା କରୁଥିଲେ ଯେ' ମହାରାଜା ଶାସନ କ୍ଷମତା ଫେରିପାଇଲେ ଶୋଷଣ 
ଅତ୍ୟାଚାର ଚାଲୁ ରହିବ । ମହାରାଜା କିନ୍ତୁ ଚାହୁ ଥୁଲେ ଶାସନ କ୍ଷମତା 
ଫେରିପାଇବାପାଇଁ । ଏହା କିନ୍ତୁ ହୋଇପଡ଼ିଥିଲା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାଇଁ ନ ଯଯୌ ନ 
ତସ୍ତୌ ଅବସ୍ଥା । ନା ସେ ହୋଇପାରିଥିଲେ ଏ କଡ଼ର, ନା ହୋଇପାରିଥ୍‌ଲେ ସେ କଡ଼ର 
ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ତାଙ୍କ ଆନୁଗତ୍ୟର ଅଭାବ ନ ଥିଲା । କିନ୍ତୁ ସେ ମଧ୍ଯ ସବୀନ୍ତଃକରଣରେ 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ମଙ୍ଗଳ କାମନା କରୁଥିଲେ । ମୋଟ ଉପରେ ସେ ଏକ ବିରାଟ ମାନସିକ 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୬୩ 


ଦ୍ଵନ୍ଦ୍ର ଭିତର ଦେଇ ଗତି କରୁଥିଲେ | ପରିଣାମରେ ସେ କିନ୍ଧୁ ମହାରାଜାଙ୍କର ବିରାଗଭାଜନ 
ହୋଇପଡ଼ିଲେ । କାରଣ ମହାରାଜା ଚାହୁଥିଲେ ଯେ ସେ ପୂର୍ଣ୍ଣପ୍ଥାଣରେ - ହିତାହିତ 
ବିଚାର ଶୂନ୍ୟ ହୋଇ - ପ୍ରକାଶ୍ୟରେ ତାଙ୍କରି ପକ୍ଷରେ ଯୋଗ ଦିଅନ୍ତୁ । ଫକୀରମୋହନ 
ତା କିନ୍ତୁ କରିପାରି ନ ଥୁଲେ ନାହିଁ ତାହା ତାଙ୍କର ଗୁଣ ବୋଲି ବା ଦୋଷ ବୋଲି 
ବିବେଚିତ ହେଉ ନାହିଁକି ? ଫଳରେ ତାଙ୍କୁ କେନ୍ଦୁଝର ଛାଡ଼ିବାପାଇଁ ପଡ଼ିଥିଲା । କାରଣ 
ଉପରୋକ୍ତ ରାଜନୀତିକ ସଂଘର୍ଷରେ ଶେଷରେ ମହାରାଜା ହିଁ ଜୟଯୁକ୍ତ ହୋଇପାରିଥଲେ; 
ଶାସନ କ୍ଷମତା ଫେରିପାଇଥୂଲେ । ଏହାର ଅନ୍ୟ କିଛି ପରିଣାମ ହେବାର ନ ଥିଲା । 
ପୂର୍ବେ ଦଶପଲ୍ଲା ରାଜାଙ୍କୁ ରାଜ୍ୟଚ୍ୟୁତ କରିବା ଉଦ୍ୟମରେ ବୀମ୍୍‌ସ ଯେପରି ସଫଳ 
ହୋଇପାରି ନ ଥିଲେ ଏବେ ସେହିପରି ଟୟନ୍ବବୀ ମଧ୍ୟ ସଫଳ ହେବାର ସମ୍ଭାବନା 
ସୁଦୂରପରାହତ ଥୁଲା | କାରଣ ସିପାହିଁ ବିଦ୍ରୋହ ପରେ ସରକାରଙ୍କ ଏ ସମ୍ପକୀୟ ନୀତି 
ବଦଳି ଯାଇଥଲା | 


ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରାଗଭାଜନ ହେବାର 
କାରଣଗୁଡ଼ିକ ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛୁନ୍ତି । ପୁଣି ୧୮୯୩ ଜୁଲାଇ ୫ ତାରିଖର “ସମ୍ବଲପୁର 
ହିତୈଷିଣୀ'ରେ ‘ସେନାପତିଙ୍କ ଦୋଷଗୁଣ” ଶୀର୍ଷକ ଲେଖାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପଦବ୍ୟୁତିକୁ ତିନିଗୋଟି କାରଣ ଭିତିରେ ସମର୍ଥନ କରାଯାଇଥୁଲା ! ସେଇ ତିନିଗୋଟି 
କାରଣକୁ ମଧ୍ଯ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରାଗଭାଜନ ହେବାର କାରଣ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ 
କରାଯାଇପାରେ ( ଏଠାରେ ଉଲ୍ଲେଖ କରିବା ଆବଶ୍ୟକ ଯେ ଏ ଲେଖାଟି କେନ୍ଦୁଝର 
ଦରବାରଦ୍ଧାରା ବିଶେଷ ଭାବରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟବଉ୍ତୀୀ କୌଣସି ବ୍ଯକ୍ତିଙ୍କଦ୍ଧାରା 
ପ୍ରସ୍ତୁତ ହୋଇଥୂଲା ବୋଲି ଓ ଏପରିକି ମହାରାଜାଙ୍କ ଅନୁମୋଦନକ୍ରମେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଁ 
ପ୍ରେରିତ ହୋଇଥଲା ବୋଲି ବିଶ୍ଧାସ କରିବାର କାରଣ ଅଛି । ) ପୁଣି ଉଭୟ ସୂତ୍ରରୁ 
ମିଳୁଥୁ୍‌ବା କାରଣଗୁଡ଼ିକ ମଧ୍ଯରେ ବହୁ ସାମଞ୍ଜସ୍ୟ ମଧ୍ଯ ରହିଛି । ସେଇ କାରଣଗୁଡ଼ିକ 
ହେଲା : ମହାରାଜା ରାଜ୍ୟ ଛାଡ଼ି ଆସିବାପାଇଁ ଟୟନ୍‌ବୀ ଭଦ୍ରଖଠାରୁ ପଠାଇଥୂବା 
ଆଦେଶ ଟୟନ୍‌ବୀ କହିବା ମୁତାବକ ଫକୀରମୋହନ ନିଜ ହାତରେ ଲେଖିଥୂଲେ, ଯଦିଓ 
ଟୟନ୍ଵବୀଙ୍କ ଦସ୍ତଖତରେ ତାହା ପ୍ରେରିତ ହୋଇଥଲା | ସେ ଆଦେଶରେ ପୁଣି ମହାରାଜା 
ସ୍ଵଇଛ୍ଥାରେ ଗଡ଼ ଛାଡ଼ି ନ ଆସିଲେ ପୁଲିସ୍‌ ଯାଇ ତାଙ୍କୁ ଘେନି ଆସିବା ପରି ଅପମାନଜନକ 
ଉକ୍ତି ଥଲା । (ଏହ୍ଵା ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଉଲ୍ଲିଖିତ କାରଣ ) ! ତା ପରେ ମହାରାଜା ରାଜ୍ୟ 
ଛାଡ଼ିବେ ଓ ୱାଇଲି ମୟୂରଭଞ୍ଜରୁ ଆସି ରାଜ୍ୟର ଦାୟିତ୍ଵ ନେବେ, ଏହାର ମଧ୍ଯବତ୍ତୀ 
କାଳରେ. ଫକୀରମୋହନ ରାଜ୍ୟର ଦାୟିତ୍ସରେ ରହିବେ (ଅଆୀଁତ୍‌ଵ ମହାରାଜାଙ୍କଠାରୁ 
ଦାୟିତ୍ଵ ନେବେ ଓ ୱାଇଲିଙ୍କୁ ପରେ ତା ଦେବେ } ବୋଲି ଟୟନ୍‌ବୀ ଦେଇଥ୍‌ବା ଆଦେଶ 
ପ୍ରସ୍ତାବରେ ସେ ରାଜିହେବା - ଅନ୍ତତଃ ମୁନିବ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହ ପରାମର୍ଶ ନ କରି ମଧ୍ଧ 
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9୬୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍ଚ 


ମହାରାଜାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଷୋଭର କାରଣ ଥୁଲା ! ( ସମ୍ବଲପୂର ହିତତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶିତ 
ଲେଖାରେ ଏହାକୁ ପ୍ରଥମ କାରଣ ବୋଲି ଉଲ୍ଲେଖ କରାଯାଇଛି । ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ମଧ୍ଯ 
ଏ କାରଣ ଦିଆଯାଇଛି ) । ତା'ପରେ ମହାରାଜା କେନ୍ଦୁଝରରୁ ଅପସାରିତ ହୋଇଥୁବା 
ସମୟରେ ସେ ୱାଇଲିଙ୍କ ଅଧୀନରେ କାମ କରିବା ମଧ୍ଯ ମହାରାଜାଙ୍କ କ୍ରୋଧର କାରଣ 
ହୋଇଥଲା । “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଲେଖାରେ ଏହାର ସମ୍ପସାରିତ 
ବ୍ୟାଖ୍ୟା ଜରି କୁହାଯାଇଥ୍‌ଲା, “ମହାରାଜାଙ୍କ କଟକ ଯାତ୍ର। ଉତ୍ତାରେ 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ ପରସ୍ତରରେ ଶୁଣିବାକୁ ପାଇଲେ ମହାରାଜ ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ 
ରାଗାନ୍ଧିତ ହୋଇ ତାହାଙ୍କୁ ହୟରାଣିରେ ପକାଇବା ନିମନ୍ତେ ଚେଷ୍ଟା କରିଅଛନ୍ତି । ଏହା 
ଶୁଣି ସେ ମେନେଜର ଓୱାଇଲି ସାହେବଙ୍କ ଆଦେଶ ପାଳନ କରି ତାହାଙ୍କ ମନୋରକ୍ଷା 
କରିବାକୁ ଲାଗିଲେ । ଏହା ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ୨ୟ ତୁଟି ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର 
କରିବାକୁ ହେବ ।”' ଏହା ବ୍ୟତୀତ ଆହୁରି ଏକ କାରଣ ହେଉଛି ସେ ସମୟରେ 
କେନ୍ଦୁଝରର କେତେକ ପ୍ରଜା ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଆବେଦନପତ୍ରମାନ ଡାକଯୋଗେ 
ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟକୁ ତଥା ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନ୍ବୀଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ପ୍ରେରଣ କରିଥୂଲେ । ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଅନୁଯାୟୀ ସେସବୁ ଆବେଦନ ସହିତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଗୁପ୍ତ ସମ୍ପର୍କ ଥଲା ବୋଲି ମହାରାଜା ବିଶ୍ଵାସ କରିଥୂଲେ | “ସମ୍ବଲପୁର 
ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଉପରୋକ୍ତ ଲେଖା ଅନୁଯାୟୀ ‘ଆଠଗଡ଼ ପ୍ରଜୀମାନେ 
ଯେତେବେଳେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିଷୟରେ ଦରଖାସ୍ତ ଦେବାକୁ ଲାଗିଲେ ସେତେବେଳେ 
ତାହା ନିବାରଣ କିମ୍ବା ଦରଖାସ୍ତକାରୀମାନଙ୍କୁ ଶାସନ କରିବା ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର 
ଉଚିତ ଥୁଲା | ତାହାଙ୍କର ମୌନଭାବ ଦେଖି ମହାରାଜାଙ୍କ ବିପକ୍ଷ ଦଳ ଆପଣା ଦଳ 
ପୃଷ୍ଟି ନିମନ୍ତେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ସେମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଥୁବା ବିଷୟ ସାଧାରଣରେ 
ପ୍ରଚାର କରିଥୁଲେ । ସେ ସମୟରେ ସେ କର୍ମତ୍ୟାଗ କରିବାର ସ୍ଥିର କରି କୌଣସି 
ବିଷୟରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରୁ ନ ଥୁଲେ । ଏହା ତାହାଙ୍କର ତୃତୀୟ ତୁଟି ଅଟେ । ସେ 
ଯେତେଦିନ ପଦସ୍ଥ ଥଲେ ଶେଷ ମୁହୂଉ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ମହାରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ କର୍ମ କରିବା 
ତାହାଙ୍କର ଉଚିତ ଥୁଲା ।” ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କର ବିରାଗଭୀଜନ ହେବାର 
ଆହୁରି ଏକ କାରଣ ମଧ୍ଯ ଦିଆଯାଇଛି । ତା ହେଉଛି ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଅବସ୍ଥାପିତ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ 
ମ୍ୟାନେଜର ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ରଙ୍କ ପଦଚ୍ୟୁତି । ୧୮୬୮ରେ ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ 
ଯେତେବେଳେ ବୟପ୍ରାପ୍ତ ହୋଇ କେନ୍ଦୁଝରର ରାଜଗାଦିରେ ବସିଲେ ସେତେବେଳେ 
ତାକୁ ବିରୋଧ କରି ଏକ ମେଳି ହୋଇଥୁଲା । ମେଳିଆମାନେ ମହାରାଜାଙ୍କର ତତ୍ଵକାଳୀନ 
ଦେୱାନ ନନ୍ଦ ଧିଳଙ୍କୁ ଧରିନେଇ ହତ୍ୟା କରିଥଲେ ! ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ର ଏଇ ନନ୍ଦ 
ଧଳଙ୍କ ପୁତ୍ର । ତେଣୁ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହାନୁଭୂତିର ପାତ୍ର ତଥୀ ଅନୁଗ୍ରହଭାଜନ ଥଲେ 
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ଦାଶରଥୁବାବଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୬୫ 


ଯାହା ସ୍ଵାଭାବିକ । ଆଉ କେନ୍ଦୁଝରର ତତ୍କାଳୀନ ମ୍ୟାନେଜର ୱାଇଲି ତାଙ୍କୁ କୌଣସି 
କାରଣରୁ ପଦଚ୍ୟୁତ କରିଥଲେ । ଏଥୁପାଇଁ ଫକୀରମୋହନ ଦାୟୀ ବୋଲି ନ୍ତଜକିଶୋରଉ 
ଓ ମହାରାଜାଙ୍କ ମନରେ ଧାରଣା ହେଲା । ସେ କାରଣରୁ ମଧ୍ଯ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କର 
ବିରାଗଭାଜନ ହୋଇଥୁଲେ | 

ମୋଟ ଉପରେ ଫକୀରମୋହନ ଯେଉଁ କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ପାଇଁ ଜୀବନକୁ 
ପାଣି ଛଡ଼ାଇ ଗଡ଼କୁ ଯିବା ଉଦ୍ୟମରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ ହୋଇଥୁଲେ, ଯାହାଙ୍କ 
ପାଇଁ ଏକାଧୂକ ବାର ତାଙ୍କର ମୃତ୍ୟୁର ଆଶଙ୍କା ଦେଖା ଦେଇଥୁଲଲା, ଯାହାଙ୍କ ଦୋଷକ୍ଷାଳନ 
ଉଦ୍ୟମ ହେଡୃ ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଢ ଟୟନ୍ବବୀ ତାଙ୍କୁ ଜେଲ ଦେବେ ବୋଲି ଧମକ ଦେଇଥିଲେ 
ଭାଗ୍ୟର ନିଷ୍କର ପରିହାସରେ, ଅବସ୍ଥାଚକ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ବିରାଗଭାଜନ 
ହୋଇପଡ଼ିଥୂଲେ । ସେ ବିରାଗର ତୀବ୍ରତା ଏତେ ଅଧଵକ ଥିଲା ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
ଆଶଙ୍କିତ, ଆତଙ୍କିତ ହୋଇପଡ଼ିଥିଲେ ! 


ପୂବ ସୂଚିତ ହୋଇଛି ଯେ ୧୮୯୧ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୧୦ ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରର 
ତଥାକଥତ ରୟତ ପ୍ରଜା ଓ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ବଙ୍ଗ 
ସରକାରଙ୍କୁ ପ୍ରେରଣ କରିଥବା ଆବେଦନ ଦୁଇଟି ମଧ୍ୟରେ ଯେତେଦୂର ସମ୍ଭବ ଯୋଗସୂତ୍ର 
ଥିଲା ଓ ତାର ଅନ୍ତରାଳରେ କେନ୍ଦୁଝରର ମହାରାବ୍ା ହିଁ ଆତ୍ମଗୋପନ କରିଥଲେ । 
ଫକୀରମୋହନ ବିଭିନ୍ନ କାରଣରୁ ମହାରାଜାଙ୍କ କୋପଦ୍ରଷ୍ଟିରେ ପଡ଼ିଥିବାରୁ ତଥା 
ଆନନ୍ଦପୁରର ତଥାକଥୂୃତ ରୟତ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଅନ୍ତରାଳରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ଚାକରମାନେ 
ଆତ୍ମଗୋପନ କରିଥୁବାରୁ ଏପରି ଆବେଦନ ପଛରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ଭୂମିକା ଆହୁରି 
ସ୍ପଷ୍ଟ ହୋଇଯାଏ ! 


ପୂଣି ଆନନ୍ଦପୁରର ତଥାକଥ୍ତ ରୟତ ପ୍ରଜା ଓ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଆବେଦନ କରିବାର ମାତ୍ର ତିନିଦିନ ପୂର୍ବରୁ ଅଥୀତ୍ବ 
୧୮୯୧ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୭ ତାରିଖରେ ଫକୀରମୋହନ ୱାଇଲିଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲେଖିଥୁବା 
ଏକ ଚିଠିରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ତା” ପୂର୍ବରୁ ଆନନ୍ଦପୁରର କେତେକ ରୟତ ପୂର୍ବତନ 
ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଡ ମ୍ୟାନେଜର ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ରଙ୍କ ନିର୍ଦେଶ ବା ପ୍ରରୋଚନାରେ ତାଙ୍କ 
ଅଦନଳିଙ୍କ ସହ ଓ ତାଙ୍କ ଖର୍ଟରେ କଟକ ଯାଇ ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ଏକ ଆବେଦନ ପ୍ରଦାନ 
କରିଥୁଲେ | ( ଏ ଆବେଦନର ବିଷୟବସ୍ତୁ ଜଣା ନାହିଁ ।) ସେ ଆହୁରି ଜଣାଇଥୂଲେ ଯେ 
ବ୍ରଜକିଶୋର କର ଆଦାୟରେ ବାଧା ସୃଷ୍ଟି କରୁଛନ୍ତି । ସେ ପୁଣି ରୟତମାନଙ୍କୁ ବୁଝାଉଛନତ୍ତି 
ଯେ ମହାରାଜା ଶୀଘ୍ର ଫେରିଆସିବେ ଓ ଯେଉଁମାନେ ମ୍ୟାନେଜର ( ଅଥୀତ୍‌ ଓାଇଲି )ଙ୍କ 
ଆଦେଶ ମାନିଥ୍‌ବେ ସେମାନେ ଦଶ୍ତିତ ହେବେ । ତେଣୁ ରୟତମାନେ ତାଙ୍କ (ଅଥୀତ୍‌ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ) ଆଦେଶ ପାଳନ କରିବାପାଇଁ ଭୟ କରୁଛନ୍ତି । ସେ ଆହୁରି ମଧ୍ଯ 
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୨୬୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଜଣାଇଥ୍‌ଲେ ଯେ ସେ ମହାରାଜାଙ୍କର କ୍ଷତି କରିବାପାଇଁ ଇଚ୍ଛା କରନ୍ତି ନାହିଁ: କିନ୍ତ 
ଉପରିସ୍ଥ କର୍ମଚାରୀଙ୍କ ( ଅଥୀତ ଓାଇଲିଙ୍କ) ଆଦେଶ ପାଳନ କରିବା ତାଙ୍କର କରଉଁବ୍ୟ 
ଓ ଧର୍ମ ବୋଲି ବିବେଚନା କରନ୍ତି । ସେ କାରଣରୁ ମହାରାଜା ତାଙ୍କୁ ଶତୁ ବୋଲି ମନେ 
କରନ୍ତି । ତେଣୁ ମହାରାଜା ଫେରିବା ପୂର୍ବରୁ ତାଙ୍କୁ ଇସ୍ତଫା ଦେବାକୁ ହେଦ । ଅନ୍ୟଥା 
ମହାରାଜା ତାଙ୍କୁ ଧ୍ବଂସ କରିଦେବେ (Otherwise I shall be ruined) 1 ପୁଣି 
ବ୍ରଜକିଶୋର ଆଉ ଦଳେ ରୟତଙ୍କୁ ତାଙ୍କ ( ଅଥୀତ଼ଵ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ) ବିରୋଧରେ 
ଆବେଦନ କରିବାକୁ କଟକ ଓ କଲିକତା ପଠାଇବେ ବୋଲି ସେ ଶୁଣିଥୁବା ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ 
କରିଥିଲେ ! ଆଉ ରୟତମାନେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଏହିପରି ଆବେଦନ କରି ଚାଲିଲେ 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ୍‌ ତାଙ୍କ ଉପରେ କ୍ଷୁସ୍ତ ହେବାର ଆଶଙ୍କା ମଧ୍ଯ ସେ ସେହି ଚିଠିରେ ବ୍ୟକ୍ତ 
କରିଥଲେ | 

ପୁଣି ସେଇ ୧୮୯୧ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୧୦ ତାରିଖରେ (ଅଥୀତଵ ଠିକ୍‌ ଯେଉଁଦିନ 
ଆନନ୍ଦପୁରର ତଥାକଥୁତ ରୟତ ପ୍ରଜା ଓ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ ଦୃଇଟି ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ଆବେଦନ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟକୁ ପ୍ରେରଣ କରିଥଲେ ) 
‘ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା”ରେ ନିମ୍ନ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ! 


“ “ କେଉଁଝରର ମହାରାଜା ଏତେବେଳେ କଟକରେ ଅବସ୍ଥିତି କରୁଅଛନ୍ତି । ଶୁଣିବାରେ 
କେଉଁଝରର ହେଡ଼ମେନେଜର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଓଁଇଲି ସାହେବ ଆନନ୍ଦପୁରର ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ 
ମେନେଜରବାବୁ ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ରଙ୍କୁ ବରଖାସ୍ତ କରି ଅଛନ୍ତି । ବ୍ର ଜକିଶୋରବାବୁଙ୍କ 
କାମ ମେନେଜର ସାହେବଙ୍କ ମନକୁ ନ ମାନିବା ହେତୁରୁ ହେଉ ବା ଅନ୍ୟ କୌଣସି 
କାରଣରୁ ହେଉ ବରଖାସ୍ତ କରିଥିବେ; ଏଥକୁ ଵ୍ତଜକିଶୋର ବାବୁ ଫକୀରମୋହନବାବରଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ କେତେକ ପ୍ରବଞ୍ଚନା ସୃଷ୍ଟି କରିଥବା କଥା ଏଣେ ଶୁଣାଯାଉଅଛି | ଏହି ସମସ୍ତ 
କଥାରେ କେତେଦୂର ସତ୍ୟ ଅଛି, ଆମ୍ଭେମାନେ ତାହା ଠିକ୍‌ କରି କହି ନ ପାରୁ; ଯଦି 
ସତ୍ଯ ହୋଇଥାଏ ତେବେ ଅତିଶୟ ଅନ୍ୟାୟ ବୋଲିବାକୁ ହେବ; କାରଣ 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ କେଉଁଝର ନିମନ୍ତେ ଯେ ରୂପ କଷ୍ଟ ପାଇଅଛନ୍ତି, ତାହା ଓଡ଼ିଶାବାସୀ 
ଏବଂ ରାଜପୁରୁଷମାନଙ୍କୁ ଗୋଚର ଅଛି । ସ୍ଵୟଂ କମିସନର ମହୋଦୟ ତାହା ଭଲରୂପେ 
ଜାଣନ୍ତି, ୱ।ଇଲି ସାହେବଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ତାହା ଗୋଚର; ଏମନ୍ତ ସ୍ଥଳେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
କୌଣସି ଲୋକର କୁମନ୍ତ୍ରଣା କରିବା ଅବଶ୍ଯ ଅନ୍ୟାୟ ଅଟେ । ଅନେକ ସ୍ଥଳରେ 
ଗଡ଼ଜାତର ଲୋକେ ଆପଣାର ଦୋଷ ଆପେ ଦେଖି ନ ପାରି ପରମୁଣ୍ଡରେ ନଦି 
ଦେବାପାଇଁ ଯତ୍ସ କରନ୍ତି; ଏହା ଆହୁରି ଅନ୍ୟାୟ ଏବଂ ଦୁଃଖର ବିଷୟ ଅଟେ ! ଯେଉଁ 
ଲୋକ ମହାରାଜାଙ୍କ ବଂଶକୁ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ହସ୍ତରୁ ରକ୍ଷା କରିବାକୁ ଯାଇ ଆପଣା 
ପ୍ରାଣ ଦେବାକୁ ବସିଥୂଲା, ସେହି ଲୋକ ବିରୋଧରେ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର କରିବା ଘୋର ଅନ୍ୟାୟ ।” 
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ଦାଶରଥୁୂବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୬୭ 


ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଉପସ୍ଥାପନ କରାଯାଇଥିବା ତଥ୍ୟସବୁକୁ ଏକତ୍ର ମିଳାଇ ଦେଖିଲେ 
ଜଣାଯାଏ ଯେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରଜାମାନେ ସ୍ଲପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଡଙ୍କୁ 
ଓ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କୁ ଆବେଦନ କରିତାଲିଥଲେ । ଏହାର ପ୍ରତିବିଧାନ କରିବାପାଇଁ 
- ମହାରାଜାଙ୍କ ପକ୍ଷରୁ ମୁଷ୍ଟିମେୟ କେତେକ ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ର ଓ ବିହାରୀ 
ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ପରି ଅମଲାମାନଙ୍କ ମାଧ୍ୟମରେ ପ୍ରରୋଚିତ କରାଯାଇ ଓ ଏପରିକି 
ବେଳେବେଳେ ସମସ୍ତ ପ୍ରରୋଚନା ସତ୍ତ୍ଵେ ପ୍ରଜାମାନେ ରାଜି ନ ହେଲେ ମହାରାଜାଙ୍କ 
ସହ କଟକରେ ରହୁଥିବା ଚାକରମାନଙ୍କୁ ଲଗାଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ -ମିଥ୍ୟା- 
ଅଭିଯୋଗ - ସମ୍ବଳିତ ପ୍ରତି “ଆବେଦନ (counter petition/counter allega- 
{0n) କରାଯାଉଥୁଲା | ଏହା ମାଧ୍ୟମରେ ଦଶୀଇବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରାଯାଉଥୁଲା ଯେ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର କୌଣସି ଅଭିଯୋଗ ନାହିଁ; ସେମାନେ 
ସ୍ବଇଚ୍ଛାରେ ଓ ସ୍ଵତଃସ୍ତର୍ଭ ଭାବରେ ଏପରି ଅଭିଯୋଗ କରୁ ନାହାନ୍ତି | ଏଥୁପାଇଁ ସେମାନଙ୍କୁ 
ପ୍ରରୋଚିତ ଓ ଏପରିକି ବାଧ୍ଯ କରାଯାଉଛି ଓ ତା କରୁଛନ୍ତି ଫକୀରମୋହନ । 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଏଥୁରେ ଜଡ଼ିତ କରିବାର କାରଣ ସେ ବିଭିନ୍ନ କାରଣରୁ ମହାରାଜାଙ୍କର 
କିରାଗଭାଜନ ହୋଇଥୂଲେ; କୋପ ଦୃଷ୍ଟିରେ ପଡ଼ିଥିଲେ । ସେ ମହାରାଜାଙ୍କର ଶତ୍ରୁ 
ଟୟନ୍ବୀ ଓ ୱାଇଲିଙ୍କ ପ୍ରତିନିଧ୍ନ ବୋଲି ବିବେଚିତ ହେଉଥୁଲେ । ସେ ପୁଣି ମହାରାଜାଙ୍କ 
ବିରୋଧରେ କରାଯୀାଉଥୁ୍‌ବା ଆବେଦନଗୁଡ଼ିକର ଅନ୍ତରାଳରେ ଥଲେ ବୋଲି ସନ୍ଦେହ 
କରାଯାଉଥିଲା; ଅନ୍ତତଃ ସେପରି ଆବେଦନ ପ୍ରେରଣ ଉଦ୍ୟମର ସକ୍ରିୟ ପ୍ରତିରୋଧ ନ 
କରିବା ଓ ସେପରି ଆବେଦନକାରୀ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ଶାସନ” ନ କରିବା ତାଙ୍କର ଅପରାଧ 
ବୋଲି ବିବେଚିତ ହେଉଥୁଲା ! (ମହାରାଜାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ଯାହା ଥୁଲା 'ଶାସନ', 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ତାହା ଥଲା ଅତ୍ୟାଚାର ) | ଆଉ ଟୟନ୍‌ବୀ ଓ ଓୱାଇଲିଙ୍କୁ ଏ 
ପରି ଆବେଦନ ପ୍ରେରଣ ସହିତ ବା ଅନ୍ୟ କୌଣସି ମିଥ୍ୟା ଅଭିଯୋଗ ସହ ଜଡ଼ିତ ନ 
କରିବାର କାରଣ ତାହା ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ ଅବିଶ୍ଵାସ୍ୟ ହୋଇଥାଆନ୍ତା । ତେଣୁ 
ମାର ମାର ଭଣ୍ଡାରିଆକୁ ମାର ନୀତିରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ହିଁ ଏପରି ପ୍ରତି- 
ଆବେଦନ ପ୍ରେରଣର ବ୍ୟବସ୍ଥା କରାଯାଇଥୂଲା ! ଆଉ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ କାରଣରୁ ଆକ୍ରୋଶ ରଖିଥୁ୍‌ବା ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ର ଓ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ 
ଏଉଦ୍ୟମରେ ନେତୃତ୍ସ ନେଇଥ୍‌ଲେ | ଆଉ ସେଥୁପାଇଁ ଯେତେବେଳେ ପ୍ରଜାମାନେ ରାଜି 
ହୋଇ ନ ଥିଲେ ସେତେବେଳେ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହ କଟକରେ ରହୁଥବା କେତେକ ଚାକରଙ୍କୁ 
ବ୍ୟବହାର କରାଯାଇଥିଲା | ତେଣୁ ୧୮୯୧ ସେପ୍ନେମ୍ବର ୧୦ ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରର 
ତଥାକଥତ ରୟତ ପ୍ରଜା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପ୍ରେରଣ କରିଥୁବା ଆବେଦନକୁ 
ଭିଭି କରି ସେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ କରୁଥବାର ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । 
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କେବଳ ସେତିକି ନୁହେ. ୧୮୯ ୨ର ଫେଟୃଆରୀରେ ଛୋଟଲାଟ୍‌ ବା ଲେଫଟନାଣ୍ଟ 
ଗଭର୍ଣ୍ଣର ଓଡ଼ିଶା ଗସ୍ତରେ ଆସିଥୂଲେ । ଏହି ଗସ୍ତର ଅନ୍ୟତମ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁଲା କେନ୍ଦୁଝତ 
ସମସ୍ୟାର ସମାଧାନ କରିନା । ଏହି ଗସ୍ତ ସମୟରେ ଉଦ୍ଧଖଠାରେ କେନ୍ଦୁଝରର ପ୍ରାୟ 
ଦୁଇଶହ ପ୍ରଜା ତାଙ୍କୁ ଭେଟିଥିଲେ ! ସଞ୍ଜୀବନୀ ଅନୁସରଣରେ “ଉଦ୍ଦନ ଦୀପିକା” ଏ 
ପ୍ରସଙ୍ଗରେ କହେ ଯେ ସେମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଅଧେ ସମତଳବାସୀ ( ଅଥାତବ ଆନନ୍ଦପୁର 
ଅଞ୍ଚଳର) ଓ ଅଧେ ପାହାଡ଼ିଆ ଭୂୟୀ ଥଲେ ! ‘ଉଭୟ ଦଳର ପ୍ରାଥନା ଏହି ଅଲା କି 
କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜାଙ୍କୁ ରାଳ୍ୟ ଦିଆ ନ ଯାଉ ¦ ଅନେକ ତଙ୍କ ବିତର୍କ ଉତ୍ତାରୁ ପାହାଡ଼ିଆ 
ଲୋକମାନେ ମ୍ପୀକାର କଲେ କି ଜଣେ ଭଲ ମ୍ୟାନେଜର ନିଯୁକ୍ତ ହେଲେ ରାଜାଙ୍କୁ 
ପୁନରାୟ ରାଜ୍ୟ ଦିଆଯିବାରେ ସେମାନଙ୍କର ଆପର୍ତି ନାହିଁ। କିନ୍ଧ ସମତଳବାସୀ 
ପ୍ରଜାମାନେ ଏଥରେ ସୁଦ୍ଧା ସମ୍ମତ ହେଲେ ନାହିଁ ।' (ଉ.ଦୀ. ୧୮୯ ୨ ମାଇଁ ୫ ତାରିଖ) ¦ 
ଏଥୁରୁ ଜଣାପଡ଼େ ଆନନ୍ଦପୁର ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ କେତେ ତୀବ୍ର 
ଅଭିଯୋଗ ଥଲ: । ଏହାପୂର୍ବରୁ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପ୍ରେରିତ ବହୁ ଆବେଦନରୁ 
ମଦ ତାହା ପ୍ରମାଣିତ ହୁଏ | ଜିତୁ ଭଦୁଖଠାରେ ଉପସିତ ପ୍ରଜାମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଦିରୋଧରେ କୌଣସି ଅଭିଯୋଗ ଜରିଥୁବାର ଜଣାଯାଏ ନାହିଁ । ଏହା ତାପୂରଯ୍ୟପୂଣ୍ଠ ! 
ଏଇଥିରୁ ମଧ୍ଯ ପ୍ରମାଣିତ ହୁଏ ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରୋତ୍ମାହନ ତଥ ବ୍ରଜକିଶୋର ଓ ବିହାରୀ 
ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ପ୍ରରୋଚନାରେ ହିଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ କେତେକ ଆବେଦନ 
କରାଯାଇଥୁଲା । ତେଣୁ ସେ ସବୁ ଆବେଦନକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନର ପ୍ରମାଣ 
ରୂପେ ଗ୍ରହଣ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ ¦ 

ପୁଣି ୧୮୯୧ ସେପ୍ଲେମ୍ବର ୭ ତାରିଖରେ ପଦୀରମୋହନ ଓାଇଲିଙ୍କୁ ଲେଖିଥୁବା 
ପତ୍ରରେ ଦଣାଇଥୂଲେ ଯେ ମହାରାଜା ଫେରିବା ପୂର୍ବରୁ ତାଙ୍କୁ ଇସ୍ତଫା ଦେବାକୁ ହେବ । 
ସେ ନିଠି ଲେଖା ହେବା ଦିନ ଓ ଛୋଟଲାଟ୍‌ ଓଡ଼ିଶା ଗସ୍ତରେ ଆସିବା ମଧ୍ଯରେ ପାଞ୍ଚମାସ 
ବ୍ୟବଧାନ | ଏଇ ଘାଞ୍ଚମାସ ମଦ୍ଝରେ ଏ ଖବର - ଅଥୀତ ମହାରାଜା ରାଜ୍ୟକୁ ଫେରିଲେ 
ଫକୀରମୋହନ ବିଦାୟ ନେବେ - କେନ୍ଦୁଝର ରାଜ୍ୟର ସର୍ବତ୍ର ବିଶେଷ ଭାବରେ 
ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପ୍ରଚାରିତ ହୋଇଥ୍‌ବାର ବିଶେଷ ସମ୍ଭାନନ! ରହିଛି | ତେଣୁ ମହାରାନାଙ୍କୁ 
ରାଜ୍ୟଶାସନ କ୍ଷମତା ଦିଆ ନ ଯାଉ ବୋଲି ପ୍ରଜାମାନେ ଯେଉଁ ଦାବି କରିଥିଲେ ସ୍ପେଇ 
ଦାବି ମଧ୍ୟରେ ଫକୀରମୋହନ ଆନନଦ୍ଦପୁରରେ ରହନ୍ତୁ ଚୋଲି ଦାବି ଚରିତ ୪ ୬ାଇ ନ 
ଥିଲା କି ? ଅନ୍ୟ କଥାରେ ଫକୀରମୋହନ ରହନ୍ତୁ ବୋଲି ପ୍ରଜାମାନେ ପରୋକ୍ଷରେ 
ଦାଦି କରିଥଲେ । ଏହାର ଅର୍ଥ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରଜାପୀଡ଼ନ ତ ଳରୁ ନ ଥୁଲେ, ବରଂ 
ପ୍ରଜାପ୍ରିୟ ଥଲେ । ତେକ୍‌ ସେ ଆନନ୍ଦପୁର ଛାଡ଼ିବାନେଳେ ପ୍ରଜାମାନେ ଦୁଃଖୁତ 
ହୋଇଥିବାର ଯେଉଁ ବିବରଣୀ ଫକୀରମୋହନ ଦେଇଛନ୍ତି ତାନ ନିଶ୍ଲାସଯୋଗ୍ଯ ଓ 
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ସେ ସମ୍ପର୍କରେ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ମତ ଓ ମନ୍ତବ୍ୟ (ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, 
୧୯୯୯, ପୁ ୧୪୯୩-୯୪) ଆଦୌ ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ । 

ଏଠାରେ ସୂଚାଇଦେବା ଉଚିତ ଯେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପ୍ରେରିତ ହେଉଥୁବା 
ଆବେଦନ ପଛରେ ଫକୀରମୋହନ, ଓାଇଲି ଓ ଟୟନ୍‌ବୀଙ୍କ ହାତ ଯେ ନ ଥିଲା ତାର 
ପ୍ରମାଣ ହେଉଛି ୧୮୯ ୨ର ମାର୍ଚ ମାସରେ ରଙ୍ଗମଞ୍ଚରୁ ଏମାନେ ବିଦାୟ ନେବା ପରେ 
ମଦ୍ଯ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପ୍ରଜାମାନେ ପ୍ରକାଶ୍ୟରେ ଅଭିଯୋଗ କରି ଟାଲିଥଲେ ! 


ମୋଟ ଉପରେ ୧୮୯୧ ସେମଫ୍ଲେମ୍ବର ୧୦ ତାରିଖରେ ଆନନ୍ଦପୁରର କେତେକ 
ରୟତ ପ୍ରଜା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଅ¦ବେଦନ କରିଥବା ବିଷୟଟି 
ପରୋକ୍ଷସୂତ୍ରରୁ ଜାଣିବାମାତ୍ରେ ବିଷୟଟିର ଗଭୀର ଅନୁଶୀଳନ କରିବା ଡ଼ରେ ଥାଉ 
ସେଇ ମୂଳ ଆବେଦନପତ୍ରଟି ମଧ୍ଧ ନ ଦେଖି ଓ ପ୍ରକୃତରେ ମହାରାଜାଙ୍କର କେତେଜଣ 
ଚାକର ସେଥୁରେ ସମ୍ପୃକ୍ତ ଥବା ବିଷୟ ମଧ୍ଯ ଆଦୌ ବିଚାରକୁ ନ ନେଇ, ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦୀଶ ତରବରିଆ ଭାବରେ ଯେଉଁ ଉପରଠାଉରିଆ ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ପହଞ୍ଚିଛନ୍ତି ତା 
ଆଦୌ ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ । 

ସେହିପରି ୧୮୯୨ ଅକ୍କୋବର ୨୬ ତାରିଖରେ ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ”ରେ 
ପ୍ରକାଶିତ ପତ୍ୟରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚରିତ୍ର ସଂହାର କରାଯାଇ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଯେଉଁ ଅଭିଯୋଗ କରାଯାଇଥୁୂଲା ତା ଉପରେ ଅଯଥା ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେବା ମଧ୍ଯ ଅନାବଶ୍ୟକ | 
ଏକେତ ଏ ପଦ୍ୟର ଲେଖଜଙ୍କ ସତଵସାହସର ଅଭାଦ ଥ୍‌ବାରୁ ସେ ନିଜର ନାମ ପ୍ରକାଶ 
କରି ନାହାନ୍ତି ଏଥିରେ ମଧ୍ଯ ରୁଚିର ଯେଉଁ ଅଭାବ ଦେଖାଯାଏ ତା କେବଳ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ 
ବିଦ୍ଧେଷର ଫଳ ବୋଲି ମନେହୁଏ । ପୁଣି କୌଣସି ଉପରଠାଉରିଆ ଅଭିଯୋଗ 
କରିବାଦ୍ଧାରା ତା ସାବ୍ୟସ୍ତ ହୋଇପାରେ ନାହିଁ । ତା ସାବ୍ୟସ୍ତ କରିବାପାଇଁ ତଥ୍ୟ ପ୍ରମାଣର 
ଆବଶ୍ୟକ କିନ୍ଧ ସେ ଦିଗରେ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ବା ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ସାମାନ୍ୟତମ 
ଉଦ୍ୟମ ମଧ୍ଯ କରି ନାହାନ୍ତି | ଜଣେ ସତ୍ଵସାହସହୀନ ଅଜ୍ଞାତନାମା ବ୍ୟକ୍ତିର ଏପରି ରୁଚିହୀନ 
ଚରିତ୍ର ସଂହାର ଉଦ୍ୟମର ପ୍ରତିବାଦ ନ କରି ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଉନ୍ନତ ରୁଚିବୋଧର 
ପରିଚୟ ଦେଇଛନ୍ତି ମାତ୍ର ! 

ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀବିତାବସ୍ଥାରେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧରେ କରାଯାଇଥୁବା 
କେତେକ ଅଭିଯୋଗକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଉପରେ କରାଯାଇଥିବା 
ଆକ୍ରମଣର ପ୍ରାସଙ୍ଗିକତା ତ ନାହିଁ ପୁଣି ସେଇ ସବୁ ଅଭିଯୋଗର ସତ୍ୟତା ଓ ଯଥାର୍ଥତା 
ଥିବାର ସମ୍ଭାବନା ମଧ୍ଯ ନାହିଁ । ଆଉ ତା ଉପରତ୍ତେ ନିର୍ଭର କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଆମୂଳଚୂଳ ମିଥ୍ୟା, ଆମ୍ଭର୍ରୌଢ଼ି ଓ ଗାଲୁଗଳ୍ପରେ ପରିପୂର୍ଣ ବୋଲି 
କରାଯାଇଥୁବା ଦାବି ଆଦୌ ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ ! 
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୨୭୦ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ନିତର୍କ 


୨.୪. ବଉଁମାନ ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପ୍କରେ ଅନୁଲେଖକୁ 
କେନ୍ଦ୍ରକରି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଉପରେ ହୋଇଥୁବା ଆଙ୍ରମଣ ବିଷୟରେ ଆଲୋଚନା 
କରାଯାଉ ! ଦୃ।ଶରଥବାବୁ କହନ୍ତି “ଯେଉଁମାନେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀଦନୀ 
Memoirs of a Bengal Civilian ବହିଟି ପଢ଼ିଥିବେ ସେମାନେ ନିଶ୍ଚୟ ସେଥୂରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମୋଲ୍ଲେଖ ନ ଦେଖି ଆଶ୍ଚର୍ସ୍ୟାନ୍ଧିତ ହୋଇଥ୍‌ବେ । ଏକ ପକ୍ଷରୁ 
ଏତେ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କୃତଜ୍ଞତାରେ ବିଗଳିତ ଭାବ ! ଅଥଚ ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ଏତେ ଅନାଗ୍ରହ 
ଓ ଉଦାସୀନତା ।”? (ଦାସ, ଦାଶରଥ୍‌, ୧୯୯୩, ପୃ.୧୦୮-୧୦୯) । ତେଣୁ ସେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପ୍ରତି ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କୃତଜ୍ଞତାରେ ବିଗଳିତ ଭାବକୁ ପ୍ରଶ୍ମାସ୍ପଦ 
କରାଇଛନ୍ତି । ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ମଧ୍ଯ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ମତର ପୋଷକତା କରିଛନ୍ତି 
(ଦାଶ, ଅଶୋକ କୁମାର, ୨୦୦୦, ପୃ.୩୫୭ ) | ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଓ 
ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସ ମହାପାତ୍ର ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କିତ 
ନୀରବତାକୁ ସେପରି ତାପୂର୍ଯ୍ୟପୂର୍ଣ୍ ବୋଲି ଭାବନ୍ତି ନାହିଁ (ଦ୍ର : ମିଶ୍ର ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ, 
୧୯୯୯ କ, ପୃ.୮୨୨ ଓ ଦାସ ମହାପାତ୍ର ୨୦୦୧, ପ ୧୨୬୫-୬୭) | 

(ପୁଣି ଏପରି ମନ୍ତବ୍ୟ ମାଧ୍ଯମରେ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଯେପରି ସୂଚନା ଦିଅନ୍ତି ଯେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ବୀମ୍‌୍ସଙ୍କର ଭଲ ଧାରଣା ନ ଥିଲା । ଆଉ ଅଶୋକ କୁମାର 
ଦାଶ ଏ ଧାରଣାର ସମ୍ପସାରଣ କରି କହନ୍ତି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉପରେ ଭଲ 
ଧାରଣା ନ ଥବାରୁ ହିଁ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ ଡୋମପଡ଼ାରୁ ଅପସାରଣ କରି ଢେଙ୍କାନାଳ 
ଆଣିଥୂଲେ । ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଏପରି ଚିନ୍ତନର ମୂଳରେ 
ରହିଛି ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିଚର୍ଯ୍ୟାରେ ଡୋମପଡ଼ାର ଥବା ଜଣେ ଚତୁର, ଧୂ ଓ ଅବିବେକ 
ଦେୱାନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ସୂଚନା । ଏହା ଦେଖିବାମାତ୍ରେ ସେମାନେ ତରବରିଆଂ ଭାବରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସେହି ଦେୱାନଙ୍କ ସହ ଚିହ୍ନିତ କରିପକାଇଥଲେ | ଆଉ ତା'ପରେ 
ହିଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସେମାନଙ୍କୁ ମିଥ୍ୟାମୟ ଦେଖାଗଲା ।) 


କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମୋଟାମୋଟି ସତ୍ୟଭିତ୍ତିକ କି ନାହିଁ ?- 
ଏହି ମୂଳ ପ୍ରଶ୍ନର ବିଚାରରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପକରେ 
ଅନୁଲେଖ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ନୁହେଁ କି ? ପୁଣି ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ମୋର ବିନୀତ 
ପ୍ରସ୍ତାବ ହେଉଛି ବୀମ୍‌ସ କେଉଁ କ'ରଣରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସଞ୍ଚର୍କରେ ଉଲ୍ଲେଖ ଜଲେ 
ନାହିଁ ସେ ପ୍ରଶ୍ନ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ନୁହେଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ପଚାରିବା ଉଚିତ ନୁହେଁ ଜି ? 
ତା'ପରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରୁ ମୂଳରୁ ଅତି ଉଚ୍ଚ ଧାରଣା ରହିଥୁୂଲା 
ଓ ତାଙ୍କରି ପ୍ରଚେଷ୍ଟାରେ ସେ ନୀଳଗିରିର ଦେୱାନ ପଦରେ ଅବସ୍ଥାପିତ ହୋଇଥଲେ 
ବୋଲି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବକ୍ତଦ୍ୟ ସତ୍ୟ ବୋଲି ମନେହୁଏ | କାରଣ ୧୮୭୧-୭୨ର 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୭୫୯ 


ଏକ ସରକାରୀ ରିପୋର୍ଟରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ବୀମ୍ସ ଲେଖିଥିଲେ, “The 
Mission School was conducted by onc of the best specimens 
of an Ooriah, I have ever seen, Baboo Fakegr Mohun Senapaty. 
He has however left it for the better post of Dewan to the 
Rajah of Neelghery, in which capacity I am glad to sce he is 
carrying out improvements and introducing those principles 
of honesty and justice which he has imbibed from the teachings 
of the late Mr.Smith.”” (ଦୁ: ସାମନ୍ତରାୟ, ୧୯୭୨, ପୃ. ୪୫-୪୬7 । ବୀମ୍ସ 
ଏତେବେଳେ ବାଲେଶ୍ବରର କଲେକ୍ସର ଥଲେ । ବୀମ୍‌ସଙ୍କ କର୍ମ କୁଶଳତା, କାର୍ଯ୍ୟଦକ୍ଷତା 
ତଥା ତାଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟର ସତ୍ୟତା' ସମ୍ପର୍କରେ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କର ତ ଅତ୍ୟୁଜ ଧାରଣା ଅଛି । 
ସେ ଏବେ ଏହା ଗ୍ରହଣ କରୁଛନ୍ତି ତ ? 

ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ମନ୍ତବ୍ୟର “The best specimen of an Ooriah 
I have ever seen” ବିଶେଷ ଭାବରେ ପ୍ରଣିଧାନର ଯୋଗ୍ୟ । ବୀମ୍‌ସଙ୍କଂ ପରି 
ଜଣେ ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରଶାସକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଭାବରେ ଖୁବ୍‌ ଭଲ ଭାବରେ 
ଜାଣି ନ ଥୁଲେ । ଏପରି ଏକ ସାର୍ଟିଫିକେଟ ଦେଇଥାଆନ୍ତେ କି, ତା ପୁଣି ଏକ ପ୍ରଶାସନିକ 
ରିପୋର୍ଟରେ ? 

ବୀମ୍ସଙ୍କର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ଏପରି ଉଚ୍ଚ ଧାରଣା ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଅପରିବର୍ିତ ରହିଥିଲା ନୋଲି ମନେହୁଏ ¦ ନୀଳଗିରିରେ ଫକୀରମୋହନ ଅନେକ 
ଉନ୍ନତିମୂଳକ ପଦକ୍ଷେପ ନେଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଶେଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ପ୍ରଶାସନିକ ପାରଦର୍ଶିତା 
ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିପାରି ନ ଥଲେ | କାରଣ ପୂର୍ବରୁ ତାଙ୍କର ସେ ସମ୍ପକୀୟ କୌଣସି ଅଭିଜ୍ଞତା 
ନ ଥୁଲା । ତାଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ମହତ ହୋଇଥୁଲେ ମଧ୍ଧ ପ୍ରଶାସନିକ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଯେଉଁ 
ତାତ୍ଵକାଳିକ କୌଶଳ (1a) ଆବଶ୍ୟକ ତା ସେ ପ୍ରୟୋଗ କରିପାରି ନ ଥଲେ | 
ସେଥୁପାଇଁ ସେ କମିଶନର ରେଭେନ୍ସାଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ତିରସ୍ତୃତ ହୋଇଥୁବା କଥା ନିଜେ 
ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି । ସେ ଏହିପରି ତିରସ୍କୃତ ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କର ସାଧୁତା ତଥା 
ରାଜ୍ୟର ଉନ୍ନତି କାମନା ଓ ସେ ଦିଗରେ ତାଙ୍କ ସଯତ୍ନ ଉଦ୍ୟମ ହେତୁ ସେ ଉଦୟ 
ରେଭେନ୍ସା ଓ ବୀମ୍ସଙ୍କର ବିଶ୍ଵାସ ଓ ଆସ୍ଥାଭାଙଜନ ଥୁଲେ । ସେ କାରଣରୁ ସେ ନୀଳଗିରି 
ଛାଡ଼ିବା ପରେ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରଥମେ କଟକ ନାବାଳକ ମାହାଲର ଅଡିଟରୀ ପଦ ଓ 
ପରେ ଡୋମପଡ଼ାର ଦେୱାନ ପଦ ଦେବାପାଇଁ କୁଣ୍ଠିତ ହୋଇ ନ ଥୁଲେ କି ରେଭେନ୍ସା 
ସେଥ୍ପାଇଁ ଆପରି ଉଠାଇ ନ ଥୁଲେ ! ଆଉ ସେ ନୀଳଗିରିରେ ଯେଉଁ ପ୍ରଶାସନିକ 
ପାରଦର୍ଶିତା ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିପାରି ନ ଥୁଲେ ତା ସେ କରିପାରିଥ୍‌ଲେ ଡୋମପଡ଼ାରେ 
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୨୭୨ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ଆଶାତୀତ ସଫଳତାର ସହ । ( ଆଉ ସେ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ସେ ବହୁ ନୀତିବହିଭିତ ଉପାୟ 
ଅନଲମ୍ବନ କରିଥିଲେ । ବୋଧହୁଏ ସେଥୁପାଇଁ ସେ ଜୀବନସାର! ଅନୁତାପାନଳରେ 
ଜଳିଥୂଲେ । ) ଡୋମମଡ଼ାରେ ଏହି ସାଫଲ୍ୟ ହେତୁ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କୁ ଢେଙ୍କାନାଳ 
ଅଣାଇଥୁଲେ, ତାଙ୍କ ଭବିଷ୍ୟତ ଉନ୍ନତିର ପଥକୁ ସୁଗମ କରିନା ପାଇଁ । ଏହା ପରେ 
ପରେ ହିଁ ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଶା ଛାଡ଼ିଲେ । ମୋଟ ଉପରେ ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଶା ଛାଡ଼ିବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କର ଅତ୍ୟୁଜ ଧାରଣା ଅପରିବର୍ିତ ରହିଥୂଲା । ସେଇ 
ଜାରଣରୁ ତାଙ୍କ ଭାଷାରେ “The best specimens of an Oorian I have 
୪୮ ୧୯୩” ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ କେଉଁ କାରଣରୁ 
ନୀରବ ରହିଛତ୍ତି ତାର ଉଭ୍ତରଦାୟ୍ମୀ ବୀମ୍‌ସ ହେବା ଉଂ: ˆ । ନୁହେଁ କି ? 

ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପକିରେ ଦୀମ୍‌ସଙ୍କର ଏଭର ଉଚ୍ଚ ଧାଚଣା ସଭ୍େ ତାଙ୍କ 
ସମ୍ପର୍ରେ ସେ ନୀରବ ରହିବାର ସାନ୍ଭାବ୍ୟ ଜାରଣ ଅନୁମାନ ମାତ୍ର କରାଯାଇପାରେ । 
ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଶା ଛାଡ଼ିବା ବେଳକୁ ଫଜୀରମୋହତ ମାତ୍ର ୩୫ ବର୍ଷ ବସଙ୍କ ହୋଇଥୁଲେ | 
ସେତେବେଳକୁ ମାତ୍ର କେତେ ଖଣ୍ଡି ପାଠ୍ଯପୁସ୍ଥକ ଲେଖିଥୁବା ଫକୀରମୋତନ ଯେ 
ଭବିଷ୍ୟତରେ ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟର ଜଣେ ଦିକ୍ରପାଳ ହେବେ ତା ବୀମ୍‌ସ ଳାହିଁକି ବା 
ଭାବିଥାଆନ୍ତେ ? ପୁଣି ବୀମ୍ସଙ୍କ ଅନୁଗ୍ରହ ବ୍ୟତୀତ ଏଇ ସାମାନ୍ୟ ସଲ ଶିକ୍ଷକ କୌଣସି 
ମଡ଼ଚାତ /କିଲାଜାତ ରାଜ୍ୟର ଉଚ୍ଟ ପ୍ରଶୀସନିକ ପଦପଦବୀରେ ଆଦୌ ଅବସ୍ଥାପିତ 
ହୋଇପାରି ନ ଥାନ୍ତେୟ ସେଇ ସାମାନ୍ୟ ଙ୍ବଲ ଶିଷକ ଭାବରେ ତାଙ୍କର ଜୀଵନ ଅତିବାହିତ 
କରିଥାଆନ୍ତେ । ସେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ଶିଖିବାରେ, ଓଡ଼ିଆ ଜାଷା ଓ ସାହିତ୍ୟ 
ଚଟା କରିବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିଥୁଲେ ¦ ଚୀମ୍ସ କିନୁ ତାଙ୍କୁ ଉଚ୍ଚ ପ୍ରଶାସନିକ ପହବୀରେ 
ଅବସ୍ଥାପିତ କରାଇ ସେ ରଣ ବୁ ଟୁଣନେ ମ୍ଚରିଷୋଧ କରିଦେଇଥିଲେ ବୋଲି ମନେ 
କରୁଥ୍ଦା ସ୍ଵାଭାବିକ । ତେଣୁ ସେ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିଜଥାରେ ତାଙ୍କ ଅନୁଗ୍ରହ ଭାଜନ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସ୍ମରଣ କରିବାର ଆବଶ୍ୟକତା ଅନୁଭବ କରିପାରି ନ ଥିବେ ! କିନ୍ତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମସ୍ତ ପ୍ରଜାର ସାଂସାରିକ ଉନ୍ନତିର ମୂଳରେ ଥଲେ ବୀମ୍ସ । ତେଣୁ 
ତାଙ୍କର ଅଲା ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କୃତାଜ୍ଞତାନେ ବିଚଳିତ ଭାବ । 

ଉପରୋକ୍ତ କାରଣ ବ୍ୟତୀତ ବାମ୍ସଙ୍କ ନୀରବତାର ଅନ୍ୟ ଏକ କାରଣ ହେଉଛି 
ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିଚର୍ଯ୍ୟାରେ ଓଡ଼ିଶା ସମ୍ଭକିତ ଜେତେକ ଶୂନ୍ୟତା ¦ ସେଥ୍‌ରେ କେବଳ 
ଫକୀରମୋହନ ନୁହନ୍ତି କବିବର ରାଧାନାଥ { ଯାହାଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ବୀମ୍ସ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଭାବରେ 
ଜାଣିଥୁଲେ ) ଓ ଭକୁଳ ଦୀପିକାର ସୁଯୋଗ୍ୟ ସମ୍ପାଦକ ଗୌରୀଶଙ୍କର ମଧ୍ଯ ବାଦ୍‌ 
ପଡ଼ିଛନ୍ତି । ଗୌରୀଶଙ୍କର ସେତେବେଳର ଓଡ଼ିଶାରେ ଢେଦଳ ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତି ନ ଥଲେ, 
ଥଲେ ଗୋଟିଏ ଅନୁଷ୍ଠାନ । ସେ ବୀମ୍‌ସଂଙ୍କ ପ୍ରଶାସନିକ କାର୍ଯ୍ୟକଳାପର ସମୀକ୍ଷା ତାଙ୍କ 
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ଦାଶରଥ୍ୁବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୭୩] 


ସମ୍ପାଦିତ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକାରେ ପ୍ରାୟ ଧାରାବାହିକ ଭାବରେ କରୁଥଲେ: କେଝେୈବଳେ 
ତୀନ୍ର ସମାଲୋଚନା କରୁଥିଲେ ତ କେତେବେଳେ ଭୂୟସୀ ପ୍ରଶଂସା ମଦ କରୁଥିଲେ । 
ତାଙ୍କ ସମ୍ପକରେ ନୀରବତା ମଧ୍ଯ ଅନୁରୂପ ଭାବରେ ବିସ୍ମୟକର ବୋଲି ମନେହଏ । 
ତେବେ ସବୁଠାରୁ ବିସ୍ମୟକର ବିଷୟ ହେଉଛି ସେତେବେଳେ ହେଉଥୂବା ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାକୁ 
ଓଡ଼ିଶାର ବିଦ୍ୟାଳୟରୁ ବିତାଡ଼ନ ଉଦ୍ୟମ ଓ ତାର ପ୍ରତିକ୍ରିୟାରେ ହୋଇଥିବା ଓଡ଼ିଆ 
ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନ ସମ୍ପକୀୟ ନୀରବତା । ଏହା ଯଥାର୍ଥରେ ବିସ୍ମୟକର, କାରଣ 
ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ ସେ ଅତି ପ୍ରଶଂସନୀୟ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଥୁଲେ 
ଓ ତାଙ୍କର ସେଇ ଭୂମିକା ଆଜିର ଶିକ୍ଷିତ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କ ମନରେ ଶିହରଶ ସୃଷ୍ଟି କରଥାଏ । 
ଏହା ସେତେବେଳେ ତାଙ୍କ ମନରେ ଏପରି ରେଖାପାତ କରିଥଲା ଯେ ତାର ସେପରି 
ଆବଶ୍ୟକତା ନ ଥିଲେ ମଦ୍ୟ ସେ ତାଙ୍କ A Comparative Grammar of the 
Modern Aryan Languages of Indiaର ପ୍ରଥମ ଖଣ୍ଡରେ ସେ ସଂପର୍କରେ 
ଉଲ୍ଲେଖ "କରିଥଲେ ! ତେଣୁ ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ଥବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପକୀୟ 
ନୀରବତା ଉପରେ ସେପରି କୌଣସି ଅର୍ଥ ଆରୋପ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ ଯେପରି 
ଦାଶରଥବବାଦୁ କରିଛନ୍ତି ! 

ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ଢେନ୍ଦ୍ରକରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଦାଶରଥୁବାବୁ 
ଆଣିଥବା ଆଉ ଏକ ଅଭିଯୋଗର ବିଚାର କରାଯାଉ ! ସେ କହନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ 
ବୀମ୍ସଙ୍କୁ ' ପ୍ରଜାଙ୍କ ସୁଖତୁଃଖ ପତି ଅନବହିତ. ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାନଭିଜ୍ଞ ଓ ଅନୁଗତ ଲୋକଙ୍କ 
ଉପରେ ଅଯଥା ନିର୍ଭରଶୀଳ ଏଚ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକ ଭାବରେ ଚିତ୍ରଣ କରିଛନ୍ତି । ` (ଦାସ, 
ଦାଶରଥ, ୧୯୯୩, ପୃ. ୧୦୮ ) | ଯଦି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଦାମ୍‌ ସଙ୍କ 
ପ୍ରତି ଏତେ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କୃତଞ୍ଚତାରେ ଚିଗଳିତ ଭାବ” ରହିଛି ତେବେ ସେଥୁରେ 
ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟମୂଳଙ୍କ ଭାବରେ ବା ଏପରିକି ଜାଣିଶୁଣି ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ ପ୍ରଜାଙ୍କ ସୁଖଦୁଃଖ ପ୍ରତି 
ଅନବହିତ... ଅନୁଗତ ଲୋକଙ୍କ ଉପରେ ଅଯଥା ନିର୍ଭରଶୀଳ ଏକ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକ 
ରୁପରେ ଚିତ୍ରଣ” କରାଯାଇଥୁବାର ସମ୍ଭାବନା ଥଲା କି ? ପ୍ରକୃତପକ୍ଷେ ଫକୀରମୋହନ 
ଝାମ୍ସଙ୍କୁ ଏକ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକ ରୂପେ ଚିତ୍ରଣ କରିବାପାଇଁ ଆଦୌ ଚାହିଁ ନ ଥୂବେ । 
ଯଦି ତା ହୋଇଛି, ଯଦି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ବୀମ୍‌ସ ଏକ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକ 
ରୂପରେ ପାଠକ ସମ୍ମୁଖରେ ଆବିଭୂତ ହୋଇଛନ୍ତି, ତେବେ ତା ହୋଇଛି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଅଜ୍ଞାତସାରରେ ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ସତ୍ୟ ପ୍ରତି ନିଷ୍ଠା, ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଅପେକ୍ଷା ସତ୍ୟ 
ପ୍ରତି ଅଧକ ଆନୁଗତ୍ୟ ହେତୁ । ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପ୍ରତି ସମସ୍ତ ଆନୁଗତ୍ୟ ଓ କ୍ରତଜ୍ଞତାରେ 
ବିଗଳିତ ଭାବ ସନ୍ତମେ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ସତ୍ୟକୁ ଗୋପନ କରିବା 
ପାଇଁ ଚାହିଁ ନାହାନି: ସତ୍ୟ କଥା କହିବାପାଇଁ ଆଦୌ କୁଣ୍ଠିତ ହୋଇ ନାହାନ୍ତି | ଏଇଥୁରୁ 
ତାଙ୍କ ଆମ୍ମକୀବନୀ କେତେ ପରିମାଣରେ ଏତ୍ୟାଶ୍ରୟୀ ତା ଜଣାଯାଇଥାଏ । 
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୨୭୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପୁଣି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀରେ ବୀମ୍‌ସ ଯଦି ଜଣେ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକ 
ରୂପରେ ଆବିଭିତ ହୁଅନ୍ତି ତେବେ ସେଥ୍‌ରେ ଏତେ ବିବ୍ରତ ବା ବିଚଳିତ ହେବାର ଓ 
ତୀକୁ ସନ୍ଦେହ କରିବାର ବା ଏପରିକି ତାକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ ରୂପେ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ କରିବାର କୌଣସି 
କାଲଣ ଅଛି କି ? ବୀମ୍ସଙ୍କ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକ ରୂପ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କୁ ଏପରି ପ୍ରତିକ୍ରିୟାଶୀଳ 
କରିବାର କାରଣ କ'ଣ ? କୁହାଯାଇଛି ଯେ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ସଦ୍ରଗୁଣ ସତ୍ତେ 
ମୂଳତଃ ଥଲେ ଭିକ୍ନୋରିଆ ଯୁଗର ଜଣେ ଓପନିବେଶିକ ପ୍ରଶାସକ । ଏ ବିଷୟରେ 
ସଚେତନ ରହି ହିଁ ତାଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଓ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଆକଳନ କରିବା ଉଚିତ ହେବ । ଓଡ଼ିଆ 
ଭାଷା ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ ତାଙ୍କ ପ୍ରଶଂସନୀୟ ଭୂମିକା କିନ୍ଧ ଆମକୁ ବିଭ୍ରାନ୍ତ କରିବାର 
ସମ୍ଭାବନା ଉହିଛି । ସେଇ ଭାଦପ୍ରବଣତାରୁ ମୁକ୍ତ ହୋଇ ଟିଷୟଟିର ଅନୁଧ୍ୟାନ କରିବା 
ଉଚିତ । ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ବୀମ୍‌ସଙ୍କ କେତେଜ ପ୍ରଶାସନିକ ପଦକ୍ଷେପର ତୀବ୍ର 
ସମାଲୋଚନା କରିଥଲା ଯାହା ଏ କ୍ଷେତ୍ରରେ ପ୍ରଣିଧଯନର ଯୋଗ୍ୟ | ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ 
୧୮୭୩ ଅକ୍ଲୋବର ୨୫ ତାରିଖର ଓ ୧୮୭୯ ଅକ୍କୋବର ୩ ତାରିଖର ‘ଉତ୍କଳ 
ଦୀପିକା” ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ ( ପଟ୍ଟନାୟକ, ସୁଧାକର, ୧୯୭୨, ପୃ ୨୨୨-୨୨୩ ଓ ୭୧୮- 
୧୯ ) ¦ ୧୮୭୪ର ଜୁନ୍‌ ମାସରେ ମଧ୍ଯ ଜଣେ ପତ୍ର ପ୍ରେରକ ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ପୃଷ୍ଠାରେ 
ପ୍ରଶାସକ ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ସମାଲୋଚନା କରିଥୁଲେ ( ତତ୍ରୈବ, ପୃ. ୨୪୬) । କେବଳ 
ସେତିକି ନୁହେଁ ୧୮୭୭ର ଗୋବିନ୍ଦ ଦ୍ଵାଦଶୀ ଓ ଦୋଳଯାତ୍ରା ସମୟରେ ଦଳାଚକଟାରେ. 
ଯେଉଁ ଯାତ୍ରୀମାନଙ୍କର ମୃତ୍ୟୁ ହୋଇଥଲା ତାର ଅନୁସନ୍ଧାନ କରିଥ୍‌ଲେ କମିଶନର 
ପଦବୀରେ ଥୁବା ବୀମ୍ସ । ଗୋବିନ୍ଦ ଦ୍ଵାଦଶୀ ଉପଲକ୍ଷେ ବହୁ ଯାତ୍ରୀଙ୍କ ସମାଗମ ହେବାର 
ସମ୍ଭାବନା ସତ୍ତେ ପୁରୀର କଲେକ୍ସର ଓ ପୋଲିସ୍‌ ସୃପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଯାତ୍ରୀ ନିୟନ୍ତ୍ରଣର 
କୌଣସି ବ୍ୟବସ୍ଥା ନ କରି, ଘଟଣା ଘଟିବାର ଅବ୍ୟବହିତ ପୂର୍ବ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଗସ୍ତରେ ଥୁଲେ । 
ପୁରୀର ରାଜା କମ୍‌ବୟସ୍କ ତଥା ଅନଭିଜ୍ଞ ଥବାରୁ ସେମାନଙ୍କର ଅଧକ ଦାୟିତ୍ଵ ମଧ୍ଯ 
ଥିଲା । କିନ୍ତୁ ବୀମ୍‌ସ ତାଙ୍କ ଅନୁସନ୍ଧାନର ରିପୋର୍ଟରେ ସେମାନଙ୍କୁ ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ 
ଦୋଷମୁକ୍ତ କରି ସମସ୍ତ ଦୋଷ ପୁରୀ ରାଜା ଦିବ୍ୟସିଂହ ଦେବଙ୍କ ମୁଣ୍ଡରେ ଚାପି 
ଦେଇଥୂଲେ । ବଙ୍ଗ ସରକାର ବୀମ୍୍‌ସଙ୍କ ଅଭିମତ ସହ ଏକମତ ହୋଇଥୁୂଲେ ହେଁ 
ବୀମ୍୍‌ସଙ୍କର ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରଶାସକଙ୍କ ଦୋଷକ୍ଷାଳନ ପ୍ରଚେଷ୍ଟା ମଧ୍ଯ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରିପାରିଥୂଲେ । 
ସେଥୁପାଇଁ ବଙ୍ଗ ସରକାରଙ୍କ ସେକ୍ରେଟେରୀ ବଙ୍ଗ ଲାଟ ଏଡ଼େନ୍‌ଙ୍କ ମତର ସୂଚନା 
ଦେଇ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲେଖିଥୁୂଲେ, “Mr. Eden notices that you acquit 
the local civil officers of all blame, and, though they cannot 
be held to be entirely free from blame on the ground of want 
of foresight and of unpreparedness...” (୧୮୭୭ ମେ” ୨୧ ତାରିଖ, 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୭୫ 


ଜଗନ୍ନାଥ ମନ୍ଦିର ପତ୍ରାବଳୀ ) ! ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା'ର ୧୮୭୭ ଜୁଲାଇ ୨୧ ତାରିଖ 
ସଂଖ୍ୟାରେ ଏ ସମ୍ପର୍କରେ ନିମ୍ବ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦିଆଯାଇଥୁଲା, ˆ “କିଳ୍ୁ କେତେକ ଲୋକ ମନେ 
କରନ୍ତି ଯେ ଗୋବିନ୍ଦ ଦ୍ଵାଦଶୀ ସମୟରେ ଦୁର୍ଘଟନା ସକାଶେ ଏକା ପୁରୀର ମହାରାଜାଙ୍କୁ 
ଦାୟ ଗ୍ରସ୍ତ କରିବାର ଉଚିତ ହୋଇ ନାହିଁ । ସେଠାରେ ସରକାରୀ କର୍ମକାରକମାନେ ତ 
ଉପସ୍ଥିତ ଥଲେ । ସେମାନେ ଅଧ୍କା କି ବନ୍ଦୋବସ୍ତ କଲେ |... ଗଉର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟ ବିବେଚନା 
କରି ସରକାରୀ ଳର୍ମକାରଙ୍କୁ ନିଦ୍ଦୌଷ କରିଅଛନ୍ତି ଅଥଚ ପୁରୀର ମହାରାଙ୍ୀଙ୍କୁ ଏଥିପାଇଁ 
ଶାସନ କରିବାକୁ ପ୍ରବୃତ୍ତ ହେଲେ । ଏହା କେମନ୍ତ କରି ଘଟିଲା । ଏପରି ସଂଶୟ 
ମନରେ ଜାତ ହେବା ନିତାନ୍ତ ଅସଙ୍ଗତ ନୁହଇ ...” ' ଇତ୍ୟାଦି । ( ପଟ୍ଟନାୟକ, ସୁଧାକର, 
୧୯୭୨, ପୃ. ୭୨୩-୭୨ ୪ ) ! ମୋଟ ଉପରେ ଏହା ଆଦୌ ବୀମ୍ସଙ୍କ ନିରପେକ୍ଷତାର 
ପରିଚାୟକ ନୁହେଁ । ପୁରୀ ରାଜାଙ୍କ ଉପରେ ତାଙ୍କର ଏପରି ଅଭିମତ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ 
ମଧ୍ଯ ସ୍ଥାନ ପାଇଛି । 


ସେହିପରି ଅନୁଗୋଳ ରାଜ୍ୟ ଖାସ୍‌ ହେବା ସମ୍ପର୍କରେ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକ୍ରଥାରେ ଯେଉଁ 
ବିବରଣୀ ରହିଛି ତାହା ଗ୍ରହଣୀୟ ନୁହେଁ | ବ୍ରିଟିଶ ରାଜ୍ୟ ବିସ୍ଥାରର ଯୂପକାଠରେ ଅନୁଗୋଳ 
ରାଜା ସୋମନାଥ ସିଂହଙ୍କୁ ଚଳି ପକାଇ ଅନ୍ୟାୟରେ ଅନୁଗୋଳ ରାଜ୍ୟକୁ ଖାସ୍‌ 
କରାଯାଇଥଲା ବୋଲି ଏତିହାସିକମାନେ ଦାବି କରନ୍ତି । ବୀମ୍‌ସ ଜଣେ ଓିପନିବେଶିକ 
ଶାସନକତ୍ୀର ମନ ନେଇ ହିଁ ବିଷୟଟିକୁ ଦେଖିଛନ୍ତି ଓ ରାଜ୍ୟ ଖାସ୍‌ ହେବାର ଯଥାର୍ଥତା 
ଦଶୀଇଛନ୍ତି । ସେ ପୁଣି ଭାରତୀୟ ପ୍ରଶାସନିକ ସେବା (1୯) ପାଇଁ ତାଲିମ ନେଉଥିବା 
ସମୟରେ ସିପାହି ବିଦ୍ରୋହ ହୋଇଥୁଲା । ସେ ସମ୍ପର୍କିତ ଘଟଣାବଳୀ ତାଙ୍କ ମନରେ 
କିପରି ଗଭୀର ରେଖାପାତ କରିଥଲା ତା ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରୁ ଜଣାଯାଏ ¦ ତେଣୁ ସେ 
ସେସମୟର ବ୍ରିଟିଶ ପ୍ରଶାସନିକ ପଦକ୍ଷେପର ସମର୍ଥନ କରିବା ସ୍ଵାଭାବିକ କଥା ଥୁଲା | 
ପୁଣି ତାଙ୍କର ସେ ସମ୍ପକୀୟ ବିବରଣୀରେ ତଥ୍ୟଗତ ପ୍ରମାଦ ମଧ୍ଯ ରହିଛି । ସେ ସଂକ୍ରାନ୍ତରେ 
ସେ କହନ୍ତି, “Whereupon a handful of Sepoys was sent to Angul, the 
Raja was seized and deposited in the Cuttack jail where he soon 
afterwards died, having, 1 learn, shown unmistakable signs of 
insanity.” (Beames, 1961, P.261) | କିନୁ ରାଜାଙ୍କୁ ଧରିବାପାଇଁ ଅଳ୍ପ କେତେଜଣ 
ସିପାହି ନୁହେଁ, ଜଣେ ଲେଫଟନାଣ୍ଟ କର୍ଣ୍ତେଲ୍‌ଙ୍କ ସେନାପତିତ୍ସରେ ତିନି ରେଜିମେଣ୍ଟ ସୈନ୍ୟ 
ଅନୁଗୋଳ ପ୍ରେରିତ ହୋଇଥୁଲେ । ପୁଣି ରାଜାଙ୍କୁ ଧରିଆଣି କଟକ ଜେଲ୍ରେ ନୁହେଁ 
ପଲ୍‌୍ଟନ ଲାଇନ୍‌ରେ ଅବସ୍ଥିତ ଏକ ବଙ୍ଗଳା ଘରେ ତାଙ୍କର ପାଞ୍ଚଜଣ ରାଣୀ, ତିନିଜଣ 
ଅନ୍ତର ପୁଅ, ଚାକର, ଚାକରାଣୀଙ୍କ ସହ ବନ୍ଦୀ କରି ରଖାଯାଇଥୁଲା । ସେ ଏହିପରି 
କଟକରେ ୧୮୪୮ ଫେବୃୟାରୀ ୧୫ ତାରିଖରୁ ଅକ୍କୋବର ୨୧ ତାରିଖ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
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୨୭୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତକ 


ରହିବା ପରେ ତାଙ୍କୁ ସୁଦୂର ହଜାରିବାଗ ପ୍ରେରଣ କରାଗଲା । ସେଠାରେ ମଧ୍ୟ ଏକ 
ବଳ୍ଗଳା ଘରେ ସପରିବାର ବନ୍ଦୀଜୀବନ କଟାଇ ସେ ୧୮୫୩ ଜୁନ୍‌ ୨ ତାରିଧରେ 
ମୃତ୍ୟୁବରଣ କରିଥଲେ ! ଶେଷପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାଙ୍କଠାରେ ଉନ୍ମାଦ ହେବାର କୌଣସି ଲକ୍ଷଣ 
ପ୍ରକାଶ ପାଇ ନ ଥିଲା | ବରଂ ସେ ବନ୍ଦୀରୁ ମୁକ୍ତି ପାଇବାପାଇଁ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟରେ 
ବାରମ୍ବାର ଅର୍ଚି କରିଚାଲିଅଲେ ( ଦଷ୍ଟବ୍ୟ : ପଟ୍ଟନାୟକ, ସୁଧାକର, ୧୯୫୬, ମୁଖବନ୍ଧ, 
ପୃ, ୧୦୮-୧୨୨ ) । ଏଥରୁ ଜଣାଯାଏ ବୀମ୍ସଙ୍କ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀ କିପରି ଭ୍ରମାତ୍ମକ | 
ବୀମ୍ସ ଓଡ଼ିଶାକୁ ଆସିବାର ମାତ୍ର ୧୬ ବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ ଓ ସେ ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ହେବାର ମାତ୍ର ୨୩ ଦର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ ଅନୁ ଗୋଳ ରାଜାଙ୍କର ମୃତ୍ୟ 
ହୋଇଥୁଲା । ପୁଣି ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ସୁପରିଣ୍ଡେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଭାବରେ ସେ ସମ୍ପକୀୟ ସମସ୍ତ 
କାଗଜପତ୍ର ଦେଖୁ୍‌ବାର ଦାୟିତ୍ସ ଓ ସୁଯୋଗ ତାଙ୍କର ଥୁଲା । ସେ ପୁଣି ଆଉ ଜଣେ 
କରଦ ରାଜ୍ୟ ( ଦଶପଲ୍ଲା )ର ରାଜାଙ୍କୁ ପଦତ୍ୟୁତ କରିବାପାଇଁ ଉଦ୍ୟମ କରିଥୂଲେ | ସେ 
ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଅନୁଗୋଳ ( ଓ ବାଙ୍କୀ) ରାଜ୍ୟ କିପରି ଓ କାହିଁକି ଖାସ୍‌ ହୋଇଥଲା ତା 
ଜାଣିବା ତାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଆବଶ୍ୟକ ଥୁଲା | ତାହାହିଁ ଥଲା ଜଣେ ଅତି କର୍ରବ୍ୟନିଷ୍ଠ ପ୍ରଶାସକ 
ଭାବରେ ତାଙ୍କର ଦାୟିଭ୍ସ । ସେ କିନ୍ତୁ ତା ନ କରି ଶୁଣାକଥା ଉପରେ ବିଶ୍ଵାସ କରୁଥିଲେ 
ଓ ତାହାକୁ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ସ୍ଥାନ ଦେଇଅଛନ୍ତି । ଡୋମପଡ଼ାରେ ମଧ୍ଯ ସେ 
ଏହିପରି ଶୁଣାକଥା ଉପରେ ବିଶ୍ଵାସ କରିଥୁଲେ ! 

ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଯଦି ବୀମ୍ସଙ୍କର ଏକ ବ୍ୟର୍ଥ ପ୍ରଶାସକର 
ଚିତ୍ର ରହିଛି ତେବେ ସେଥୁପାଇଁ ଦାୟୀ ନିଜେ ବୀମ୍‌ସ; ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସେଥିପାଇଁ 
ଆଦୌ ଦାୟୀ କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ତାହା ଦାଶରଥବାବୁ କିନ୍ତୁ ଗ୍ରହଣ କରିବା ପାଇଁ 
କୁଣ୍ଠିତ । କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାକୁ ମାପକାଠି ରୂପେ ଦ୍ୟବହାର 
କରି ତା ମାଧ୍ଯମରେ ହିଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ମାପନ୍ତି । ସେଇଥୁପାଇଁ 
ଡୋମପଡ଼ା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ସେ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠାଇଥୁଲେ - ˆ ଏବେ କିଏ ସତ୍ୟଶୀଳ ? 
ଫକୀରମୋହନ ନା ବୀମ୍ସ ସାହେବ ? ତା ଘରେ ବିନା ଦ୍ବିଧାରେ ସିବାନ୍ତ କରିଥଲେ 
ଯେ ବୀମ୍ସ ସତ୍ୟଶୀଳ ଓ ଫକୀରମୋହନ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ | ସେହିପରି ଦଶପଲ୍ଲା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ 
ମଧ୍ଧ ପଚାରିଛନ୍ତି,  ବୀମ୍ସ କ'ଣ ମିହରେ ତାଙ୍କୁ କୁସିତ ଦର୍ଶନ ପଶୁ ବୋଲି କହିଛନ୍ତି ? 
କିନ୍ତୁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟକୁ ଶତକଡ଼ା ଶହେ କ୍ଷେତ୍ରରେ ଅଭ୍ରାନ୍ତ ଓ ଧ୍ରୁବ ସତ୍ୟ ବୋଲି 
ଗ୍ରହଣ କରିବା ଉଚିତ ହେବ ନାହିଁ । ଉଭୟ ଫକୀରମୋହନ ଓ ବୀମ୍ସଙ୍କ ସମ୍ପର୍କରେ 
ଏକ ପ୍ରକାର ପ୍ରଶ୍ନ ! ଅଥୀତ୍ଵ ଫକୀରମୋହନ /ବୀମ୍ସ ସତ୍ୟ /ମିଛ କହିଛନ୍ତି କି ନାହିଁ 
ବୋଲି ପଚାରିବା ଉଚିତ ହେବ ନାହିଁ କି ? 
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ଦାଶରଥୁୂବାବ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୭୦୭୦ 


ମୋଟ ଉପରେ ବୀମ୍ସଙ୍କ ସ୍ମ ତିକଥାରେ ପକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଷୟରେ ଅନୁଲେଖଳୁ 
କେନ୍ଦ୍ର କରି ତଙ୍କ ଆତମ୍ମକୀବନୀ ଉପରେ ହୋଇଥବା ଆକ୍ରମଣ କେବଳ ଅପ୍ରାସଙ୍ଗିକ 
ନୁହେଁ, ଅଯଥା ମଣ । 

୨.୫. ଶେଷରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅାମୂଜୀବନୀ ଉପରେ ଭିନ୍ନ ଭିନ୍ନ ଟୀରିଗୋଟି 
ଦିଗରୁ ଯେଉଁ ଆକ୍ରମଣ କରାଯାଇଛି ସେସବୃର ବିସ୍ତାରିତ ଅନୁଶୀଳନ କରି ଦେଖାଇ 
ଦିଆଗଲା ଯେ ସେସବୁର ଆଦୌ କୌଣସି ଯଥାଥତା ନାହିଁ କି ବଳିଙ୍ ଭିତ୍ତିଭୂମି ନାହିଁ | 
ସେସବ଼ ପଛରେ ରହିଛି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ଏକ ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ! ଏହିପରି 
ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ହେତୃ ଦାଶରଥବାବୁ ଓ ତାଙ୍କ ସିଦ୍ଦାନ୍ତର ଭାଷ୍ୟକାର ଅଶ୍ରୋକ 
କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ %¦କୃତ ପରିଟୟ ପାଇପାରି ନାହାନ୍ତି କି ପାଇବାପାଇଁ 
ସାମାନ୍ୟତମ ଉଦ୍ୟମ ମଧ୍ଯ କରି ନାହାନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ତଥା ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀ 
ପ୍ରଦତ୍ର ବିବରଣୀ ବିରୋଧରେ ଯେଉଁ ସବୁ ତଥ୍ୟ ଯାଇପାରେ ବୋଲି ସେମାନଙ୍କର 
ମନେହୋଇଛି ତାହାକୁ ପରୀକ୍ଷା, ଅନୁଶୀଳନ କରିବାର କୌଣସି ଆବଶ୍ୟକତା ଆଦୌ 
ଅନୁଭବ ନ କରି ତାହାକୁ ଅକାଟ୍ୟ ଓ ପ୍ରାମାଣିକ ତଥ୍ୟ, ଧୁବ ସତ୍ୟ ବୋଲି ମୂଳରୁ 
ସେମାନେ ଧରି ନେଇଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମକଜୀବନୀର ତଥ୍ୟକୁ ସମସାମୟିକ 
ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ ସହ ମିଶାଇ, ମିଳାଇ ଦେଖବାର କୌଣସି ଉଦ୍ୟମ ନ କରି ମଧ୍ଯ ତା 
ମିଶୁ ନାହି ଓ ମିଳୁ ନାହିଁ ବୋଲି ଉଚ୍ଚ କଣ୍ଠରେ ଘୋଷଣା କରିବାପାଇଁ କୁଣ୍ଠିତ ହୋଇ 
ନାହାନ୍ତି 

ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଉପନ୍ୟାସର ରାମଚନ୍ଦ୍ର ମଙ୍ଗରାଜଙ୍କୁ କେବଳ ସକଳ ପ୍ରକାର 
ମନ୍ଦ ଗୁଣରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଏକ ସରଳ! ବା ' ଗତିହୀନ” (ମିତ/p) ଚରିତ୍ର ରୂପରେ 
ଚିତ୍ରଣ କରିଥଲେ । ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଅନୁରୂପ ଭାବରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କେବଳ ସକଳ 
ପ୍ରକାର ମନ୍ଦ ଗୁଣରେ ପରିପୂର୍ଣ୍ଣ ଏକ “ସରଳ” ବା ‘ଗତିହୀନ! ଚରିତ୍ର ରୂପରେ ଆବିଷ୍କାର 
କରନ୍ତି । ସେ ମୂଳରୁ ଧରିନେଇହନ୍ତି ଯେ ଫକାରମୋହନ ତାଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଜୀବନରେ 
ତଥା ଆମ୍ମକୀବନୀରେ ‘ଶତକଡ଼ା ଶହେ ମିଛ” କହିଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଓ 
ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ଯେ ବହୁ ଉନ୍ମଳ ଦିଗ ଥିଲା ତା ଆଦୌ ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରିପାରି 
ନାହିଁ । ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନ ଥଲେ ( ? ଆପାତତଃ ) ବହୁ ପରସ୍ପର ବିରୋଧୀମ୍ମକ- 
ଦିଗ-ସମନ୍ଧିତ, ବିଚିତ୍ର ବର୍ଣ୍ଣବିଭାବିଭୂଷିତ ଏକ ଅତି ଜଟିଳ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ | ସେ ଦିଗରୁ ତାଙ୍କ 
ସମସାମୟିକମାନଙ୍କ ତୁଳନାରେ ସେ ଥୂଲେ ଏକ ବ୍ୟତିକ୍ରମ । ତେଣୁ ପ୍ରକୃତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଖୋଜି ପାଇବା, ତାଙ୍କ ଚରିତ୍ର ଓ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵର ବିଭିନ୍ନ ଦିଗ ଆବିଷ୍କାର 
କରିବା ଅତ୍ୟନ୍ତ ଆୟାସସାଧ୍ଯ । ଦାଶରଥୁବାବୁ ସେ ଦିଗରେ କୌଣସି ଉଦ୍ଯମ କରି 
ନାହାନ୍ତି । ଅବଶ୍ୟ ମୂଳରୁ ଏକ ବଦ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ନେଇ ଯେଉଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
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9୭୮ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ଆବିଷ୍କାର କରିବା ପାଇଁ ସେ ବଦ୍ଧପରିକର ଥଲେ ସେ ଠିକ୍‌ ସେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆବିଷ୍କାର କରିପାରିଛନ୍ତି । ତେବେ ଦୁଃଖର କଥା ଯେ ତାଙ୍କଦ୍ଵାରା ଆବିଷ୍ଠତ 
ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନ ନୁହନ୍ତି । ଏକ ନକାରୀତ୍ମକ ମନୋଭାବର ଚଷମା 
ପିନ୍ଧି ଦେଝ୍‌ଥବାରୁ ସେ ଦେଖୁଥୁବା ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନ ନୁହନ୍ତି: 
ହୋଇ ନ ପାରନ୍ତି । 


ତେବେ ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆବିଷ୍କାର କରିବାର ବୌଦ୍ଧିକ ବାତାବରଣର 
ଅଭାବ ଏବେ ରହିଛି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ଏ ଦିଗରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳତା ଓ 
ଅନ୍ୟ ଦିଗରେ ଏକ ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ମଧ୍ଯରେ ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆବିଷ୍କାର 
କରିବା ଦୃୁଷ୍ଠର ହୋଇପଡ଼ିଛି । ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ନକାରାମ୍ଵକ ମନୋଭାବର କାରଣ 
ଦଶୀଇବା ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଆଜିର ନବ୍ୟ -ସାମନ୍ତମାନଙ୍କ ପ୍ରଭାବ ଓ ପୃଷ୍ଠପୋଷକତା ପରିପୁଷ୍ଟ 
କେତେକ ତଥାକଥୁତ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ ଅତୀତର ଉଚ୍ଚବର୍ଗଙ୍କ ଭାବମୃୂ୍ିକୁ କାଳିମାଯୁକ୍ତ କରିବାର 
ପ୍ରଚେଷ୍ଟାରେ କିପରି ତପ୍ତର ଓ ଦାଶରଥବାବୁ କିପରି ତାଙ୍କ ପ୍ରଭାବରୁ ନିଜକୁ ମୁକ୍ତ 
ରଖ୍ୁପାରି ନାହାନ୍ତି ତା କୁହାଯାଇଛି | ତା ବ୍ୟତୀତ ଆଦିବାସୀ ଅସ୍ମିତା (identity) ମଧ୍ଯ 
ଏପରି ଏକ ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ସୃଷ୍ଟିରେ ସହାୟକ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଛି । 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର କେନ୍ଦୁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ପରସ୍ପରର ପ୍ରତିପକ୍ଷର 
ଭୂମିକାରେ ଅବତୀର୍ଣ୍ଣ ହୋଇଥଲେ । ପୁଣି ଧରଣୀଧର ଆଦିବାସୀମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଜଣେ 
ନେତୃସ୍ଥାନୀୟ ବ୍ୟକ୍ତି ଓ ସେମାନଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ ପାଇଁ ପ୍ରଶଂସନୀୟ ଉଦ୍ୟମ କରିଥବାରୁ 
ଆଜି ସମ୍ମାନିତ । ସେ କାରଣରୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ଆଦିବାସୀମାନେ ଓ 
ଆଦିବାସୀମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ଅନ୍ୟମାନେ ( ତଥା ଆଦିବାସୀମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ପ୍ରକୃତରେ 
ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ହୋଇ ନ ଥଲେ ହେ ସେମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ଶସ୍ତା ଲୋକପ୍ରିୟତା କାମନା 
କରୁଥୁବା ବ୍ୟକ୍ତିମାନେ ) ମଧ୍ୟ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ପ୍ରତିକୂଳାତ୍ମକ ମନୋଭାବ ପୋଷଣ 
କରନ୍ତି ଯଦିଓ ତାର ଯଥାର୍ଥତ଼ା ନାହିଁ । ତା ସହ ମିଶିଛି ମଧ୍ଯ ସ୍ଥାନୀୟ ଅସ୍ମିତା । ଧରଣୀଧର 
ଥଲେ କେନ୍ଦୁଝରର ଲୋକ । ତେଣୁ କେନ୍ଦୁଝରର ଇତିହାସରେ ସେ ଜଣେ ଉନ୍ମଳ ପୁରୁଷ 
ବୋଲି ପରିଗଣିତ । ସେହେତୁ କେନ୍ଦୁଝରର ଅଧ୍ବବାସୀମାନେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ବିରୋଧାମ୍ପକ ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରିପାରନ୍ତି ଯଦିଓ ତାର ମଧ୍ଯ କୌଣସି 
ଯଥାର୍ଥତା ନାହଁ । ପୁଣି ଫକୀରମୋହନ କେବଳ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନରେ 
ନୁହେଁ, ଓଡ଼ିଆ ଭାଗବତକାର ଜଗନ୍ନାଥ ଦାସଙ୍କ ପରେ ସାହିତ୍ୟ ମାଧ୍ୟମରେ ଓଡ଼ିଆ 
ଭାଷାର ମାନକ (andard) ରୂପ ସୃଷ୍ଟିରେ ଏକ ବିଶିଷ୍ଠ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଛନ୍ତି । 
ଆଉ ତାଙ୍କ ସାହିତ୍ୟର ଭାଷା - ବିଶେଷ ଭାବରେ ତାଙ୍କ କଥା ସାହିତ୍ୟର ଭାଷା ହେଉଛି 
ଉପକୂଳ ଅଞ୍ଚଳର ଭାଷା । ତୈଣୁ ଏବେ ପଶ୍ଚିମାଞ୍ଚଳୀୟ ଓଡ଼ିଆକୁ ଏକ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ଭାଷା 
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ଦାଶରଥୁବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୭୯ 


ବୋଲି ଦାବି କରୁଥିବା ପଶ୍ଚିମାଞ୍ଚଳର କେତେକ ବ୍ୟକ୍ତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ନକାରାତ୍ମକ 
ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରୁଥ୍ନବା ମଧ୍ଯ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଜି 
କୌଣସି ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଟ ଅଞ୍ଚଳ ବା ଗୋଷ୍ଠୀର ସଙ୍କୀର୍ଣ ଗଣ୍ଡି ମଧ୍ୟରେ ଆବଦ୍ଧ କରାଯାଇପାରେ 
ନାହିଁ । ତା” କିନ୍ତୁ କେତେକ ବୁଝନ୍ତି ନାହିଁ 

ମୋଟ ଉପରେ ଉପରୋକ୍ତ କାରଣଗୁଡ଼ିକ ସମ୍ମିଳିତ ହୋଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ଏପରି ଏକ ନକାରାତ୍ମକ ବୌଦ୍ଧିକ କୁଜ୍‌ଝଟିକା ସୃଷ୍ଟି କରିଛି ଯେ ଆଜି ତାକୁ ଭେଦ 
କରି ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଖୋଜି ପାଇବା ସହଜ ନୃହେଁ ! ସେଥୁରେ ପୁଣି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଛି ଆଉ ଏକ ଅତି ଅଭୁତ 
ପରିସ୍ଥିତିର । ଏକ ବା ଏକାଧୁୂକ ବିଦେଶୀ ବବିଦ୍ଧାନ” ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରନ୍ତି ଯେ ଆତ୍ମଳୀବନୀ 
ମାତ୍ରେ ମିଥ୍ୟାମୟ । ଆଉ ଯେ କୌଣସି ବିଦେଶୀ ବିଦ୍ଧାନଙ୍କ ମତ /ମନ୍ତବ୍ୟ ଉପରେ 
ଅଯଥା ଅତ୍ୟଧୁକ ଗୁରୁତ୍ଵ ଦେବା ଓ ତାହାକୁ ଧୁବ ସତ୍ୟ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବା ଆମର 
ଅଭ୍ୟାସରେ ପରିଣତ ହୋଇଯାଇଛି - ତା' ଆମର ହୀନମ୍ମନ୍ୟତା ହେତୁ ହେଉ ବା 
ଆଉ ଯେ କୌଣସି କାରଣରୁ ହେଉ ! ଆତ୍ମଜୀବନୀର ଧର୍ମ ଓ ଲକ୍ଷଣ ସମ୍ପର୍କରେ ଆମେ 
କଂ ଣ ଚିନ୍ତା କରିପାରିବା ନାହିଁ ଯେ ସେଥୁପାଇଁ ଏକାଧକ ବାର ବିଦେଶୀ ବିଦ୍ଧାନୁମାନଙ୍କ 
ମତ / ମନ୍ତବ୍ୟ ଉଦ୍ଧାର କରିବା ପାଇଁ ହେବ ? ସେ ଯାହାହେଉ ଯେତେବେଳେ ବିଦେଶୀ 
ବିଦ୍ଧାନମାନେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମାତ୍ରେ ମିଥ୍ୟାମୟ ବୋଲି ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରିଛନ୍ତି ସେତେବେଳେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମିଥ୍ୟାମୟ ହେବାକୁ ବାଧ୍ଯ, ପ୍ରକୃତିରେ ତା ମିଥ୍ୟାମୟ 
ନ ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ତା ମିଥ୍ୟାମୟ ବୋଲି ଆମକୁ ସ୍ଵୀକାର କରିବାପାଇଁ ହେବ, ସେଥୁରେ 
ସତ୍ୟ ଘଟଣାର ବିବରଣୀ ବା ବର୍ଣ୍ଣନା ସ୍ଥାନ ପାଇଥିଲେ ମଧ୍ଯ ତାହାକୁ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି 
ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବାପାଇଁ ହେବ - ଏପରି ଏକ ଅଭୁତ ଧାରଣା କେତେକଙ୍କୁ ଗ୍ରାସ କରିଛି । 
ତେଣୁ କେନ୍ଦୁଝର ମହାରାଜା ଘଟଗାଠାରେ ଗଡ଼ରୁ ଚିଠି ପାଇଥ୍‌ବା, ବୀମ୍ସ ଡୋମପଡ଼ା 
ଗସ୍ତରେ ଯାଇଥବା ସମୟରେ ଅଦିନ ବଷା ହୋଇଥବା, ବୀମ୍‌୍ସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ପ୍ରତି ଶ୍ରଦ୍ଧାଶୀଳ ଥବା, ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀରେ ଥୁବା ସମୟରେ ଟେଳଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବା 
ପାଇଁ ସଙ୍କେତ ଦେଇଥବା ( କାରଣ ଟେଲିଗ୍ରାମ କରିବା ଆଦୌ ସମ୍ଭବ ନ ଥୁଲା) ଓ 
ବନ୍ଦୀରେ ଥବା ସମୟରେ ଫକୀରମୋହନ ଭୋଳାନାଥ ଦେ/ ଖମାରିଆଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ଗୃଢ଼ାର୍ଥସମ୍ବଳିତ ପତ୍ର ପ୍ରେରଣ କରିଥୁବା ଆଦି ସମସ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଗ୍ରହଣ 
କରିବା ପାଇଁ ହେବ | (ତା ନ ହେଲେ ବିଦେଶୀ ବିଦ୍ଧାନୁମାନଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ ଭୁଲ ପ୍ରମାଣିତ 
ହୋଇଯିବ ଯେ ! ) ଏ କାରଣରୁ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ଓ ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରଦ୍ଵାରା 
ସମର୍ଥତ ହୋଇ ନ ଥଲେ ଫକୀରମୋହନ କେନ୍ଦୁଝରର ମେଳିଆମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ବନ୍ଦୀ 
ହୋଇଥବା ବିବରଣୀ - ଯାହା ମଧ୍ୟରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାହସିକତା ଓ ବୁଦ୍ଧିମତା 
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9୮୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରକାଶ ପାଇ ପାଠକ ମନରେ ଶିହରଣ ସୃଷ୍ଟି କରିଥାଏ - ମଧ୍ଯ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଦାବି 
କରାଯାଇଥାଆନ୍ତା ! ଏପରି ମନୋବ୍ରଭ୍ତି ନେଇ କଣ ସତ୍ୟକୁ, ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ ? 

ପ୍ରସଙ୍ଗକ୍ରମେ କହିଦେବା ଉଚିତ ହେବ ଯେକୌଣସି ଆମତ୍ମଜୀବନୀରେ ପ୍ରଦତ୍ତ 
ପ୍ରତ୍ୟେକ ଘଟଣା, ପ୍ରତ୍ୟେକ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ପ୍ରମାଣ କରିବା ସହଜ ନୁହେଁ; ହୁଏତ ସମ୍ଭବ ମଧ୍ଯ 
ନୁହେଁ | ଏହି ସାଧାରଣ ସତ୍ୟର ସୁଯୋଗ ନେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଦତ୍ତ 
ପ୍ରତ୍ୟେକ ଘଟଣା, ପ୍ରତ୍ୟେକ ବକ୍ତବ୍ୟ ଓ ପ୍ରତ୍ୟେକ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଦାବି 
କରାଯାଇପାରେ ନାହିଁ । ବରଂ ପ୍ରତ୍ୟେକ ଘଟଣା, ପ୍ରତ୍ୟେକ ବକ୍ତବ୍ୟ ଓ ପ୍ରତ୍ୟେକ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ 
ଉପଯୁକ୍ତ ତଥ୍ୟ ପ୍ରମାଣ ସାହାଯ୍ୟରେ ହିଁ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ପ୍ରତିପନ୍ନ କରାଯିବା ଆବଶ୍ୟକ । 
ଦାଶରଥୂବାବୁ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ତା କରିବାର ସଯତ୍ନ ଉଦ୍ୟମ ମଧ୍ଯ କରି 
ନାହାନ୍ତି । ଅନ୍ୟ କଥାରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରଦତ୍ତ ବିବରଣୀକୁ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ପ୍ରମାଣ 
କରିବାର ଦାୟିତ୍ଵ ଆପେ ନ ନେଇ କେବଳ ତା ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ଘୋଷଣା ମାତ୍ର କରି, 
ତାହା ସତ୍ୟ ବୋଲି ପ୍ରମାଣ କରିବାର ଦାୟିତ୍ସକୁ ଅନ୍ୟମାନଙ୍କ ମୁଣ୍ଡରେ ଲଦି ଦେଇଛନ୍ତି 
ସେମାନଙ୍କର ଦାବି ଯେ ଦୁର୍ବଳ ଭିତ୍ତିଭୂମିସଞ୍ଚନ୍ତ ତା' ଏଇଥୁରୁ ଜଣାପଡ଼ିଯାଏ । ଏହା 
ମଧ୍ଯ ସେମାନଙ୍କର ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ନକାରାତ୍ମକ ମନୋଭାବର ପରିଚାୟକ । 
ତେଣୁ ପ୍ରକୃତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆବିଷ୍କାର କରିବା ସେମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ସମ୍ଭବ 
ହୋଇପାରି ନାହିଁ । ଏକ ଉନ୍ମୁକ୍ତ ମନ ନେଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଖୋଜିଲେ ତାଙ୍କୁ 
ଆବିଷ୍କାର କରାଯାଇପାରେ । 

. ( 'ଝଙ୍କାରଂର ୨୦୦୦, ଜୁନ, ୫୨ /୩ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ମୋର ‘ଆମ୍ମଜୀବନୀ 
ନା ଉପନ୍ୟାସ” ଶୀର୍ଷକ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖୁବା ସମୟରେ ମୁଁ ୧୯୬୩ରେ ପ୍ରକାଶିତ 
‘ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଥାବଳୀ” ପ୍ରଥମ ଖଣ୍ଡରେ ସ୍ଥାନିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତ” ଉପରେ ନିର୍ଭର କରିଥୁଲି | ସେଥ୍‌ରେ ଠାକୁରମା'ଙ୍କ ମୃତ୍ୟୁ ୧୮୬୭ରେ 
ହୋଇଥୁ୍‌ବାର ବର୍ଣ୍ଣିତ ହୋଇଛି |! ଏହି ସମୟସୂଚନାକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି ମୁଁ ଏକ ମନ୍ତବ୍ୟ ମଧ୍ଯ 
ଦେଇଥ୍‌ଲି । ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗ ପ୍ରଥମେ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟର ୨୩/୨ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ 
ପାଇଥୁୂଲା | ମୁଁ ଏବେ ‘ଉଜୁଳ ସାହିତ୍ୟରେ ଦେଖୁଛି ଯେ ସେଥୁରେ ଠାକୁରମା'ଙ୍କ 
ମୃତ୍ୟୁର ନିର୍ଦ୍ଦିଷ୍ଟ ଖ୍ରୀଷ୍ଟାବ୍ଦ/ ସନ /ସାଲ ଦିଆଯାଇ ନାହିଁ । ତେଣୁ ମୋର ସେ ସମ୍ପର୍କିତ 
ମନ୍ତବ୍ୟର ଆଦୌ କୌଣସି ଗୁଭୁତ୍ସ ନାହିଁ ଓ ତାହାକୁ ମୁଁ ବର୍ଭମାନ ପ୍ରତ୍ୟାହାର କରି 
ନେଉଛି । ) 
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ଦାଶରଥୁୂବାବୁଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ ୨୮୧ 


ଉପାଦାନ ପଞ୍ଜିକା 


ପ୍ରକାଶିତ 
ଦାଶ ଅଖୋକ କୁମାର 
୧୯୯୯ - ଶହେ ପାନ ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର କଥା | 
(ଝଙ୍କାର, ୫୦/୧୦) 
୨୦୦୦ - ସେନାପତି ବିବ୍ରତ କାହିଁକି ? (ଝଙ୍କାର, ୫୨/୩) 
୨୦୦୧ - ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆକୁ ଚିଠି ଓ ଧରଣୀଧର 
ଉପାଖ୍ୟାନ । (ଝଙ୍କାର, ୫୩/୩) 
ଦାଶ ଗରଟନେନ୍ଦ ନାଥ 
୧୯୯୩ - ଓଡ଼ିଆ ଭାଷା-ସୁରକ୍ଷା ଆନ୍ଦୋଳନ । 
୧୯୯୪ - ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧର ( ଗୋକଣ୍ଣ୍ଣିକା, 
ଅକ୍ମୋବର-ନଭେମ୍ବର-ଡିସେମ୍ବର ) | 
୧୯୯୭ - ପଫ୍ରାୟଶ୍ଚିତ୍ତ' ପ୍ରତି ପୁନଲୋୌକନ । (ଏଷଣା, ୩୪) 
୨୦୦୦ - ଆମ୍ମଜୀବନୀ .ନା ଉପନ୍ୟାସ । (ଝଙ୍କାର, ୫୨/୩) 
ଦାସ ଜଗନାଥ ଫପ୍ରସ/ଦ 
୧୯୯୨ - ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ର । 
ଦାସ ଦାଶରଥ 
୧୯୯୩ - ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ । ( ସାରସ୍ଵତ 
ପରିକ୍ରମା, ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗ, ବହୁପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟ ) 
୨୦୦୦ - ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କ ଫକୀରମୋହନ । 
(ଝଙ୍କାର, ୫୨/୭) 
ଦ/ସମହାପାଚ ଲଲ/ଟେ୍ନଦୁ 
୨୦୦୧ - ଡୋମପଡ଼ାର ସେହି ଧୂର୍ତ ଦେବାନ କ'ଣ 
ଫକୀରମୋହନ ? (ଝଙ୍କାର, ୫ ୨/୧୦) 
ଫଂନାୟକ ସୁଧାକର (ସଂ) 
୧୯୫୬ - ରାଜା ସୋମନାଥ ସିଂହ ଜଗଦ୍ଦେବ । 
୧୯୭୨ - ସମ୍ଭାଦପତ୍ରରୁ ଓଡ଼ିଶାର କଥା । 
ପାର୍ଣିରୁ/ନ! କୁଷଚନ୍ଦୁ 
୧୯୭୬ - ସାରଳା ସାହିତ୍ଯର ଏତିହାସିକ ଚିତ୍ର 
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୨୮୨ 
ପ୍ରଧାନ କୃଷଚନ୍ଦୁ 
୨9୦00୦00୦0 - 
ବଳ ନନ୍ଦ କିଶୋର 
୧୯୦୯ - 
ମିଶ୍ର ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ 
୧୯୯୯(କ) - 
୧୯୯୯(ଖ) - 


ସ/ମନଛ୍ର/ୟ ନଟବର 
୧୯୭୨ 
୧୯୮୪ S 


Beames John, 
1961 - 
Cohn B.S. 
1985 


Lord Walter 
1955 
ଅପ୍ରକାଶିତ - 


ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରସଙ୍ଗ : ଶହେ ପାନ ଦୁଇଶ” ଗୁଆ ଓ ଧରଣୀଧର 
କଥା | (ଝଙ୍କାର, ୫୨/୧) 


ଉତ୍କଳକବି ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, 
(ମୁକୁର, ୩/୫) 


ଅଭିଯୁକ୍ତ ସେନାପତିଙ୍କ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ ! 
(ଝଙ୍କାର, ୫୧/୭) 
ବିବ୍ରତ ସେନାପତିଙ୍କ ପାନଟଗୁଅ। ବର।ଦ । 
(ଝଙ୍କାର, ୫୧/୯) 


ବ୍ୟାସକବି ଫକୀରମୋହନ | ( ଦିତୀୟ ସଂସ୍କରଣ ) ! 
ଫକୀରମୋହନ ସାହିତ୍ୟ ସମୀକ୍ଷା | 

ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା 

ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ 

ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା 

ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ 


Memoir of a Bengal Civilian. 
The Command of Language and the 
Language of Command (in: Subaltern 


Studies, IV ed. by Ranjit Guha, 1985) 


A Night to Remember 
(ଓଡ଼ିଆ ରାଜ୍ୟ ଅଭିଲେଖାଗାର ) 


- ଜଗନ୍ନାଥ ମନ୍ଦିର ପତ୍ରାବଳୀ (Jagannath Temple 


Correspondence) 

Orissa Records, Keonjhar Papers 
Vol. 612s and Vol. 613s. 

(ଝଙ୍କାର - ଜାନୁଆରୀ - ଫେବୃଆରୀ- ୨୦୦୨ ) 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? 
ଡକୃର ଲଲାଟେନ୍ଦୁ ଦାସମହାପାତ୍ର 


| ଏକ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତକୁ ନେଇ ଗତ କେଇ ବର୍ଷଧରି ଯେଉଁ ବିତର୍କ 
ଆରମ୍ଭ ହୋଇଥଲା ତାହାର ସ୍ରୋତ ଯେ କେଉଁଆଡ଼କୁ ଗତି କରୁଛି ତାହା ପାଠକମାନଙ୍କ 
ସମ୍ମୁଖରେ ବର୍ଉମାନ ଏକ ବଡ଼ ପ୍ରଶ୍ନ । ଏହି ବିତର୍କ କେତେବେଳେ ତାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ ତ 
ପୁଣି କେତେବେଳେ ତାଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ଚାଲିଛି । ବିତର୍କର ମୁଖ୍ୟ ପ୍ରସଙ୍ଗ ଥୁଲା 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ କେତେଦୂର ସତ୍ୟଶୀଳ ? ଏହି ବିତର୍କକୁ ଆରମ୍ଭ 
କରିଥୁଲେ ସ୍ଵନାମଧନ୍ୟ ସାହିତ୍ୟିକ ତଥା ସମାଲୋଚକ ପ୍ରଫେସର ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଯିଏ 
କି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାହିତ୍ୟ ପ୍ରତିଭାର ଜଣେ ଜଣାଶୁଣା ପ୍ରଶଂସକ ! ଅବଶ୍ୟ ସେ 
ଯେତେବେଳେ ଏହାକୁ ଆରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ ସମ୍ଭବତଃ ସେତେବେଳେ ସେ ଚିନ୍ତା ମଧ୍ଯ 
କରି ନ ଥ୍‌ବେ ଯେ ଉକ୍ତ ପ୍ରସଙ୍ଗଟି ଦିନେ ଏହିପରି ସରଗରମ ହୋଇପଡ଼ିବ ଓ ତାଙ୍କୁ 
ପୁଣି ଏହାର ପ୍ରତ୍ୟୁତ୍ତର ଦେବାକୁ ପଡ଼ିବ । କେବଳ “ଝଙ୍କାରଂରେ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଏ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ନଅଟି ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ ପାଇସାରିଲାଣି । ବର୍ଁମାନ ଏହା ଆଉ ଏକ.ପ୍ରତିଷ୍ଠପିତ 
ଦ୍ଧିମାସିକ ପତ୍ରିକା ଂନବପତ୍ରୀରେ ମଧ୍ଯ ଚର୍ଚ୍ଚିତ ହେବାକୁ ଆରମ୍ଭ ହେଲାଣି । ° ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଏହି ଆଲୋଚନାରେ ଯେଉଁମାନେ ଅଂଶ ଗ୍ରହଣ କରିସାରିଛନ୍ତି ସେମାନେ ହେଲେ 
ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ, ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ, ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର, କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ, କୀର୍ଉଁନ 
ପରିଡ଼ା, ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଓ ଏହି ଲେଖକ ନିଜେ ମଧ୍ଯ । ଏମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ 
ଯେଉଁମାନେ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଆତ୍ମଜୀବନୀକାରଙ୍କ ସତ୍ୟ ପ୍ରକାଶ କରିବାର ମନୋଭାବକୁ 
ସନ୍ଦେହ ଚକ୍ଷୁରେ ଦେଖନ୍ତି ସେମାନେ ଏହାକୁ ଉପନ୍୍ୟାସଧମୀ ବୋଲି କହନ୍ତି । ଯେପରି 
ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ସବୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଏକ ପ୍ରକାର ଉପନ୍ୟାସ ।” ତାଙ୍କର ଏ 
ପ୍ରକାର ବଦ୍ଧମୂଳ ଧାରଣା ହୋଇଛି କିଛି ପାଶ୍ଚାତ୍ୟ ମନୀଷୀମାନଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ ଦ୍ଵାରା 
ପ୍ରଭାବିତ ହୋଇ ଯେଉଁଥପାଇଁ ସେ ଅନେକ ମନ୍ତବ୍ୟକୁ ଉଦ୍ଧୃତ କରି କହନ୍ତି,  ସାହିତ୍ୟକଙ୍କ 
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୨୮୪ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ଜୀବନୀରେ ସେପରି କିଛି ଉପାଦାନ ନ ଥାଏ, ତେଣୁ ସେମାନେ ନିଜ ଜୀବନରେ ଆଉ 
ଟିକିଏ ଆତ୍ମବଡ଼ିମାର ରଙ୍ଗ ଲଗାନ୍ତି, ମଧୁର ସ୍ମ ତି ଓ କଳ୍ପନାର ଖେଳ ଖେଳନ୍ତି । କଳ୍ପନା 
ତାଙ୍କୁ ନିଜର ବଶମ୍ବଦତାରୁ କେବେ ମୁକ୍ତି ଦିଏ ନାହିଁ ।”” ଏହା ପରେ ସେ ଜାପଲ୍‌ 
ସାର୍ର୍ତେଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ The words’ ସମ୍ଚନ୍ଧରେ ତାଙ୍କରି ନିଜ ବକ୍ତବ୍ୟ “The words’ 
is no truer than ‘Nausea’ or ‘The Roads of Freedom’ (ତାଙ୍କର ଦୁଇଟି 
ଉପନ୍ୟାସ )କୁ ଉଦ୍ଧତ କରି ସେ ଏହି ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ ପହଞ୍ଚଯାଇଛନ୍ତି ଯେ ଫକୀରମୋହନ 
ମଧ୍ଯ ଜଣେ ସାହିତ୍ୟିକ ହୋଇଥୁବାରୁ ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ( ଉପାଦାନ ବିହୀନ 
ଜୀବନର ? ) ତାଙ୍କର ଦୁଇ ଉପନ୍ୟାସ ‘ଛ ମାଣ ଆଠଗୁଣ୍ଡ' ଓ ‘ମାମୁ ଠାରୁ ଅଧକ 
ସତ୍ୟଶୀଳ ନୁହେଁ | ଅଧବକନ୍ତୁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ କଳ୍ପନାରେ ଭରପୂର ଯେଉଁଥୁରେ ସର୍ବତ୍ର 
ଲେଖକଙ୍କ ଚତୁର ସ୍ମ ତି, ସାବଧାନୀ ମିଥ୍ୟା, ମଧୁର କଳ୍ପନା ଓ ଆତ୍ମପକ୍ଷ ସମର୍ଥନଶୀଳ 
ଆବେଗାନୁଭୂତିରେ ଓତପ୍ରୋତ ଅନୁରଞ୍ଜିତ । ... ସେଥୁରେ ବ୍ୟକ୍ତି ଫକୀରମୋହନ 
ପୂରାପୂରି ଉପସ୍ଥିତ ନାହାନ୍ତି, ତାଙ୍କ ଲେଖକ-ସତ୍ତା ବରଂ ହୀରୋ ଭାବରେ ଚଚିତ୍ରାୟିତ 
ସୁନିପୁଣ ଭାବରେ ।” 


ମୋର ଏସବୁ କଥା କହିବାର ଅର୍ଥ ଏହା ନୁହେଁ ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ 
ଚରିତରେ ଯାହାସବୁ ଲେଖାଯାଇଛି ସେଗୁଡ଼ିକ ଅକ୍ଷରେ ଅକ୍ଷରେ ସତ୍ୟ ବୋଲି ମୁଁ ବିଶ୍ମାସ 
କରେ ! ଫକୀରମୋହନ କାହିଁକି ପୃଥ୍ବୀରେ ଏମିତି କେଉଁ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ରହିଛି 
ଯାହାକି ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ତୁଟିଶୂନ୍ୟ ବୋଲି ଦାବି କରାଯାଇଛି ? ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ସପକ୍ଷବାଦୀମାନେ ମଧ୍ଯ ଏପ୍ରକାର ଦାବି କରି ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ 
Paul John Eakin ମନ୍ତବ୍ୟ the self at the centre of all autobiography 
is necessarily fictive କ'ଣ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ପ୍ରତି neces- 
୮1 ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ କି ? ଏହାର ଉତ୍ତର ଅବଶ୍ୟ ସମୟ ହିଁ ଦେବ | କିନ୍ତୁ ଯେଉଁ ଦୁଇଜଣ 
ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତର ଯେଉଁ କେତେକ ପ୍ରସଙ୍ଗ ଉତ୍ଵଥାପନ କରି ଏହାକୁ ଅଧ୍ବକ ଉପନ୍ୟାସଧମୀ ବୋଲି 
କହନ୍ତି ସେମାନଙ୍କ ଯୁକ୍ତିରେ କେତେ ଦୃଢ଼ତା ରହିଛି ତାହାହିଁ ଚର୍ଚ୍ଚିତ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଆଲୋଚିତ 
ହେବ । 


ତେବେ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ “ଝଙ୍କାର'ର ଜୁନ୍ଧ୍‌ ୨୦୦୦ ସଂଖ୍ୟାରେ ସରୋଜ ରଞ୍ଜନ 
ମହାନ୍ତି ଯେଉଁ ସମ୍ପାଦକୀୟ ଲେଖୁଥିଲେ ତାହାର କିଛି ଅଂଶ ମଧ୍ଯ ଏଠାରେ ଉଦ୍ଧୃତ 
କରିବା ପ୍ରାସଙ୍ଗିକ ହେବ ! “ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ବର୍ଣ୍ଣନା 
କରାଯାଇଥ୍‌ବା କେତେକ ଘଟଣାର ଏତିହାସିକତା, ସଠିକତା ଓ ସତ୍ୟତାକୁ ନେଇ ଗତ 
କେତେ ବର୍ଷ ହେଲା ଓଡ଼ିଆ ସାହିତ୍ୟ ସମାଲୋଚନା ଜଗତରେ ଏକ ବି ତର୍କର ସୂତ୍ରପାତ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୮୫ 


ହୋଇଛି । ଶୁଦ୍ଧ ଓ ନିଲ ଏତିହାସିକ ତଥ୍ୟ ଉଦ୍ଘାଟନ ପାଇଁ ଏ ପ୍ରକାର ବିତର୍କ 
ସ୍ଵାଗତ ଯୋଗ୍ୟ । ମୁଖ୍ୟତଃ ଦାଶରଥୁ ଦାସ, ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର, ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ଓ 
କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପ୍ରଧାନ ଏହି ବିତର୍କକୁ ସରସ କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ଏହି ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
ବଣ୍ିତ ଘଟଣାର ଏତିହାସିକତା ଓ ସତ୍ୟତାର ସମୀକ୍ଷା ଅବ୍ୟାହତ ରଖୁଛନ୍ତି ।' 
ଏହା ପରେ ଏହି ବିତର୍କ ଏକ ଯୁଚ୍ତିସିଦ୍ଧ ନିଣ୍ବୀୟକ ପର୍ଯ୍ୟାୟରେ ଉପନୀତ ହେବ ବୋଲି 
ଆଶାକରି ସେ ପୁଣି କହନ୍ତି, ... ସୁଷ୍ଠା ଫକୀରମୋହନ ଓ ପ୍ରଶାସକ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
ଦୁଇ ଭିନ୍ନ ବ୍ୟକ୍ତି ରୂପେ ଗ୍ରହଣ କରି ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଘଟଣାର 
ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ନିର୍ଣ୍ଣୟ କଲେ ସ୍ରଷ୍ଟା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ରହିଥିବା ଆମର ଶ୍ରଦ୍ଧା ଓ 
ସମ୍ମାନବୋଧ ଆହତ ହେବ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନ ଥୁଲେ ଉଦୟ ସ୍ରଷ୍ଟା ଓ ପ୍ରଶାସକ । 
ଜଣେ ମଣିଷ ହିସାବରେ, ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟର ମ୍ୟାନେଜର ହିସାବରେ ତାଙ୍କର ସଦଵଗୁଣ 
ସାଙ୍ଗକୁ ଲୋଭ ଓ ଦୋଷଦୁର୍ବଳତା ଥୁଲା, ଏ କଥା ସ୍ଵୀକାର କରିନେଲେ ତାଙ୍କୁ ଓ 
ତାଙ୍କର ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତକୁ ସଠିକ ଆକଳନ କରିବାରେ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଥବା ଶ୍ରଦ୍ଧା ଓ 
ସମ୍ମାନବୋଧ ଆହତଂ-ନିହତ ହେବ ନାହିଁ।” 


ସରୋଜ ରଞ୍ଜନ ମହାନ୍ତିଙ୍କ ଏହି ସମ୍ପାଦକୀୟ ଟିସ୍ତଣୀ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏହି ବିତର୍କରେ 
ଅଂଶ ଗ୍ରହଣ କରିଥବା ସମସ୍ତ ପ୍ରାବନ୍ଧିକଙ୍କ ପାଇଁ ପ୍ରଣ୍ଚିଧାନ ସାପେକ୍ଷ ! ପ୍ରଶ୍ନ ହେଉଛି 
ଯେଉଁ ଯେଉଁ ପ୍ରାବନ୍ଧିକମାନେ ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏଥିରେ ଅଂଶ ଗ୍ରହଣ କରିଛନ୍ତି ସେ ସମସ୍ତଙ୍କ 
ସମାଲୋଚନା ଗଠନମୂଳକ କି ? ଏ ସନନ୍ଧରେ ମୁଁ ନିଜେ ବିଶେଷ କିଛି ନ କହି ଏହି 
ବିତର୍କରେ ଅଂଶ ଗ୍ରହଣ କରିଥୁବା ଅନ୍ୟତମ ସମାଲୋଚକ କୀଉଁନ ପରିଡ଼ାଙ୍କର କେତେକ 
ମତକୁ ଉଦ୍ଧୃତ କରୁଛି । “ସମାଲୋଚନାର ପ୍ରକାର ଦ୍ଵିବିଧ । ଗୋଟିଏ ଧରଣର 
ସମାଲୋଚନା ହେଲା ଜଣକୁ ହୀନ ପ୍ରତିପନ୍ନ କରିବା ପାଇଁ ସମାଲୋଚନା କରିବା । 
ଏହି ଧରଣର ସମାଲୋଚନାଦ୍ଵାରା ଗୋଟିଏ ପଟେ ନିଜର ବାହାଦୁରି, ବଡ଼ିମା ବା ପାଣଶ୍ରିତ୍ୟ 
ପ୍ରଦର୍ଶନ କରିବାର ସୁଯୋଗ ନେବା, ଅପରପକ୍ଷେ ଏହି ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ମଧ୍ଯ 
ଦେଇ ଅନ୍ୟକୁ ଖତମ୍‌ କରିବାର ପ୍ରବୃତ୍ତି । ... ସାହିତ୍ୟର ପରିଭାଷାରେ ଏହି ଧରଣର 
ପାଣ୍ଡିତ୍ୟକୁ ପୁଞ୍ଜିବାଦୀ Bourgeois scholasticism ବୋଲି ନାମିତ କରାଯାଇଥାଏ | 

ଅନ୍ୟ ଏକ ଧରଣର ସମାଲୋଚନା ହେଲା, ସମାଲୋଚନା ମାଧ୍ୟମରେ ଅନ୍ୟର 
ଦୋଷତ୍ତୁଟିକୁ ଦଶୀଇବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ବ୍ୟକ୍ତିକୁ ତୁଟିମୁକ୍ତ କରି ମହତ୍ତର ଦିଗରେ 
ଆଗେଇନେବାରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିବା । ଏହି ସମାଲୋଚନା ସାମାଜିକ ପ୍ରଗତି ଏବଂ 
ବିପ୍ଳବ ସହିତ ଅଙ୍ଗୀଭୂତ | ଏହି ସମାଲୋଚନା ନିଜର ପାଣ୍ଡିତ୍ୟ ବା ଅହଂକୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ 
କରିବା ପାଇଁ ଉଦ୍ଦିଷ୍ଟ ନୁହେଁ ବରଂ ସମାଜରେ ଏକ ବୈପୃବିକ ପରିବର୍ଭନ ଆଣିବାପାଇଁ 
ଉଦିଷ୍ଟ । ଏହି ସମାଲୋଚନା ଦ୍ଵାରା ବ୍ୟକ୍ତି ଛୋଟ ହୋଇଯାଏନା, ତାର ଭାବମୂରି ନଷ୍ଟ 
ହୋଇଯାଏନା, ବରଂ ତାଙ୍କର ବିଜ୍ଞାନଭିଭିକ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ହେବାଦ୍ଧାରା ଜନସାଧାରଣଙ୍କ 
ନିକଟରେ ତାଙ୍କର ଯଥୀଯଥ ଯୋଗ୍ୟତା ଏବଂ କୃତିତ୍ବ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ହୋଇଥାଏ.... !' 
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9୨୮୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କୀଉଁନ ପରିଡ଼ାଙ୍କ ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢ଼ିଲେ ପରିଷ୍କାର ବୁଝାପଡ଼େ ଯେ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏହି 
ସମାଲୋଚନାର ସ୍ରୋତ ଯେଉଁ ଦିଗକୁ ବୋହୁଛି ସେଥ୍‌ରେ ସେ ମଧ୍ଯ ବ୍ୟଥୂତ ହୋଇ 
ପଡ଼ିଛନ୍ତି । ଅନ୍ତତଃ ଯେଉଁମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନ ଚରିତକୁ ନୃତନ ଭାବରେ 
ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିବାକୁ ଚାହାନ୍ତି ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢ଼ିଲେ ଏକ ପ୍ରକାର ଧାରଣା ହୁଏ 
ଯେ, ନୂତନ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ନାମରେ ସତ୍ୟ ଖୋଜିବାକୁ ସେମାନଙ୍କର ଯେତେଟା ଆଗ୍ରହ 
ନାହିଁ ତା ଠାରୁ ବେଶି ବ୍ୟଗ୍ରତା ରହିଛି ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଶ୍ରେଣୀଭୁକ୍ତ 
କରିବାରେ । ଏଥୁପାଇଁ ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚରିତ୍ରର ନକାରାତ୍ମକ ଦିଗକୁ 
ଖୋଜିବାରେ ବ୍ୟସ୍ତ ! ଯଦି ଟାଣିଓଟାରି ଏହା ସେମାନଙ୍କୁ ମିଳିଗଲା ତେବେ ତାଙ୍କ 
ଆମତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଶ୍ରେଣୀଭୁକ୍ତ କରିବା ସହଜସାଧ୍ୟ ହେବ ବୋଲି ସେମାନେ 
ସମ୍ଭବତଃ ମନେକରନ୍ତି । ଏଥୁପାଇଁ ସେମାନେ ଦେଖୁବାକୁ ଚାହାନ୍ତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଜଣେ ମିଥ୍ୟାବାଦୀ, ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ, ପ୍ରଶାସକ ତଥା ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ପ୍ରତି ସହାନୁଭୂତିଶୀଳ ନ 
ଥବା ଜଣେ ମଣିଷ ହିସାବରେ । ଏସବୁ ପ୍ରମାଣ କରିବାକୁ ହେଲେ ଉପାଦାନମାନଙ୍କର 
ଉପରଠାଉରିଆ ଅଧ୍ୟୟନ ଓ ଅନୁଶୀଳନ ହିଁ ଯଥେଷ୍ଟ । କିନ୍ତୁ “ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟର 
ମ୍ୟାନେଜର ହିସାବରେ ତାଙ୍କର ସଦଵଗୁଣ” ମଧ୍ଯ ଯେ ଥୁଲା ଏହା ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
କେବେହେଲେ ଆଲୋଚିତ ହୋଇ ନାହିଁ । ସମ୍ଭବତଃ ଏହା ସେମାନେ କେବେହେଲେ 
ଚିନ୍ତା ମଧ୍ଯ କରିପାରନ୍ତି ନାହିଁ । ଜଣେ ସମାଲୋଚକ ତାଙ୍କ ମତ ସାବ୍ୟସ୍ତ କରିବା ପାଇଁ 
ଏପରି ବ୍ୟଗ୍ର ଯେ ସେ ତାଙ୍କ ଭାଷାରେ ଶାଳୀନତାର ଭାରସାମ୍ୟ ମଧ୍ଯ ରକ୍ଷା କରିପାରି 
ନାହାନ୍ତି । ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ପ୍ରବନ୍ଧଗୁଡ଼ିକ ପଢ଼ିଲେ ମନେହୁଏ ଯେ ତାଙ୍କ ବାକ୍ୟରେ ତୀବ୍ରତା 
ଯେତେ ରହିଛି, ଯୁକ୍ତି ପଛରେ ଅଧ୍ୟୟନ ଓ ଅନୁଶୀଳନ ସେତେଟା ଅଭାବ । ସମ୍ଭବତଃ 
ତାକୁହିଁ ସେ ପୂରଣ କରିଛନ୍ତି ବାକ୍ୟର ତୀବ୍ରତା ଓ ଅଶାଳୀନତା ମାଧ୍ଯମରେ । 
ଅଶାଳୀନତାର ଗୋଟିଏ ଉଦାହରଣ ମଧ୍ଯ ଦିଆଯାଇପାରେ |  ପ୍ରଶଂସାମୂଳକ ନ ହେଉ 
ପହକେ, ଧାଡ଼ିଟିଏ ଲେଖୁବାକୁ ମଧ୍ଯ ସେ ( ବୀମ୍ସ ) ଭୁଲିଗଲେ ଫକୀର ପଡ୍ଚିତଙ୍କୁ ।” 
ବିଶ୍ବବିଦ୍ୟାଳୟ ସ୍ତରରେ ଓଡ଼ିଆ ଶିକ୍ଷାଦାନ କରୁଥିବା ଜଣେ ପ୍ରାଧ୍ଯାପକଙ୍କ ନିଜସ୍ବ 
ଭାଷାକୋଷ ସତରେ କେଡ଼େ ଦରିଦ୍ର ! ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତକୁ 
ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିବାକୁ ଯାଇ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଏ ପ୍ରକାର ଶସ୍ତା ବ୍ଯଙ୍ଗୋକ୍ତି ପ୍ରୟୋଗ କଲେ 
କାହାରି ପ୍ରବନ୍ଧର ମାନ କେବେହେଲେ ବୃଦ୍ଧି ପାଇବ ନାହିଁ । ଶେଷରେ ମଧ୍ଯ ଦେଖାଯାଇଛି 
ଯେ ଯେଉଁଠାରେ ସେ ଯୁକ୍ତି କରିବୀକୁ ବାଟ ପାଇ ନାହାନ୍ତି ସେଠାରେ ସେ ବିତଣ୍ଡା 
କରିବାକୁ ମଧ୍ଯ ପଛେଇ ନାହାନ୍ତି । ଅବଶୋଷର ସହିତ ଏହା ମଧ୍ଯ କହିବାକୁ ପଡ଼ୁଛି ଯେ 
ତାଙ୍କ ପ୍ରତିପକ୍ଷ ସମାଲୋଚକମାନଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ସେ ଶାଳୀନତାର ସହିତ ଉତ୍ତର ଦେଇ ନାହାନ୍ତି 
ଯଦିଓ ସେମାନଙ୍କ: ସମାଲୋଚନା ଅତିଶୟ ମାର୍ଚ୍ଚିତ | 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୮୭ 


ଏ କଥ୍ଯ ମଧ୍ଯ କୁହାଯିବା ଆବଶ୍ଯକ ଯେ ଯେଉଁମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଉପନ୍ୟାସ ଶ୍ରେଣୀରେ ଚିହ୍ନିତ କରାଇବାକୁ ଚାହାନ୍ତି ସେମାନେ ସାଧାରଣ 
ଭାବରେ ଆମତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଇତିହାସ ବୋଲି କାହିଁକି କହୁଛନ୍ତି ବୁଝିହୁଏ ନାହିଁ । ଦାଶରଥ୍‌ 
ଦାସଙ୍କ ବକ୍ତବ୍ୟ ଅନୁସାରେ ଯଦି the self at the centre of all autobiography 
15 n€essarily fictive ସିଦ୍ଧାନ୍ତଟି ଏବେ ମାନ୍ୟତା ପାଇଥିବା ଯୋଗୁଁ ଆମେ ଏହାକୁ 
ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ଚିହ୍ନିତ କରିପାରୁ ତେବେ ଯଦି କୌଣସି ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଆଦୌ 
ମଠn ନାହିଁ ବୋଲି ମତ ପ୍ରକାଶ ପାଏ ତେବେ ବି କ”ଣ ଏହାକୁ ଇତିହାସ କୁହାଯିବ 
କି ? ଅନ୍ତତଃ ଇତିହାସର ଛାତ୍ର ହିସାବରେ ଜଣେ ଇତିହାସକୁ ଯେପରି ବୁଝେ ବା 
ଜାଣେ, ତାକୁ ଆଧାର କରି ନମ୍ପତାର ସହ କହିବ ଯେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ନିଜେ ଇତିହାସ 
ନ ହୋଇ କେବଳ ଇତିହାସର ଏକ ଉପାଦାନ, ଯାହାକି ଇତିହାସ ଲେଖୁଲା ବେଳେ 
ସାହାଯ୍ୟ କରେ | ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଇତିହାସର ସେପରି ଏକ ଉପାଦାନ ଯେପରି ଅଶୋକ 
ବା ଖାରବେଳଙ୍କ ଶିଳାଲିପି, ପ୍ରାଚୀନ ମନ୍ଦିରର କଳା ଓ ଭାସ୍କର୍ଯ୍ୟ ହୁଏନ୍‌ସାଂ ତଥା 
ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ବିଦେଶୀ ପରିବ୍ରାଜକଙ୍କ ସ୍ଵ ଅନୁଭୂତି ଉପରେ ଆଧାରିତ ଭାରତବର୍ଷ ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ 
ପୁସ୍ତକ ଓ ସର୍ବଶେଷରେ ଅଭିଲେଖାଗାରମାନଙ୍କରେ ଗଚ୍ଛିତ ଅଭିଲେଖ ! ବାବର ଓ 
ଜାହାଙ୍ଗୀରଙ୍କ ସ୍ମ ତିକୁ କେହି ଉପନ୍ୟାସ କହିଛନ୍ତି କି ନାହିଁ ମୁଁ ଜାଣେ ନାହିଁ, କିଳୁ ସେଥୂରେ 
ଅତିରଞ୍ଜନ ଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ତାହା ଏତିହାସିକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ଖୁବ ମୂଲ୍ୟବାନ୍‌ ଉପାଦାନ 
ବୋଲି ଆମେ ଜାଣୁ । ଅବଶ୍ୟ ଇତିହାସରେ କ”ଣ ଘଟିଯାଇଛି ତାହାର ସଠିକ ଉତ୍ତର 
କେବଳ ସମୟ ହିଁ ଜାଣିଛି । କିନ୍ତୁ ଆମେ ଇତିହାସ ତାକୁହିଁ କହୁ ଯାହା ଏତିହାସିକ 
ଆମମାନଙ୍କ ସହିତ ପରିଚୟ କରାଇଥାଏ । ଜଣେ ଏତିହାସିକ ସଚେତନ ମନରେ 
ଉପରୋକ୍ତ ଉପାଦାନ (Source materials to history) ଆଧାରରେ ଅତୀତ 
ଘଟଣାବଳୀକୁ ଯେପରି ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରେ ତାହାହିଁ ଆମପାଇଁ ଇତିହାସ । କିନ୍ତୁ ସେ 
ଯାହା ଲେଖେ ତାହା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିଭ୍ଦଲ ବୋଲି କହିହେବ ନାହିଁ । କାରଣ ତାର ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ 
ପୁଣି ପରବତ୍ତୀ ଏତିହାସିକମାନେ କରି ସେଥ୍‌ରେ ଥବା ଭ୍ରମକୁ ସଂଶୋଧନ କରନ୍ତି । 
ଏହାରିଦ୍ଧାରା ହିଁ ଆମେ ଇତିହାସର ବାସ୍ତବତାକୁ ଅନୁଭବ କରୁ | ଅଥୀତ୍ବ ଇତିହାସ 
ଗବେଷଣା ଯେତେ ଆଗକୁ ବଢ଼ିଚାଲେ ଏତିହାସିକ ଘଟଣାବଳୀର ବାସ୍ତବତା ସେତେ 
ଉନ୍ମଳ ଦିଶେ । ଜଣେ ଏତିହାସିକ ଇତିହାସ ରଚନା କରୁ କରୁ କେଉଁ ଉପାଦାନ 
କେତେ ପରିମାଣରେ ସତ୍ଯ ତାହା ଜାଣିପାରେ । ସେ କେବେହେଲେ ଗୋଟାଏ 
ଉପାଦାନକୁ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ନିର୍ଭରଶୀଳ ମନେକରି ଇତିହାସ ଲେଖେ ନାହିଁ । ଅଥୀତବ ତାହା 
ଶିଳାଲିପି ହେଉ ବା ଅଭିଲେଖ ହେଉ, ଭ୍ରମଣ କାହାଣୀ ହେଉ ବା ଆତ୍ମଳୀବନୀ ହେଉ 
ସେଥୁରେ ଯେ ସମସ୍ତ କଥା ସତ୍ୟ ବା ଏକ ନିଭଲ ପ୍ରତିଚ୍ଛବି ଥବ ଏହା କୌଣସି 
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ଏତିହାସିକ ଆଶା କରନ୍ତି ନାହିଁ। ଏଠାରେ ଗୋଟାଏ ଉଦାହରଣ ଦିଆଯାଇପାରେ । 
ଓଡ଼ିଶୀର ଚେଳିତୋଳ ବନ୍ଦର ସନ୍ଚନ୍ଧରେ ହୁଏନସାଂ କହନ୍ତି ଯେ ସେଠାରେ ଏପରି ଏକ 
ଉନ୍ମଳ ଆଲୋକ ଥୁଲା ଯାହାକୁ ସିଂହଳ ଦ୍ବୀପରୁ ସୁଦ୍ଧା ଦେଖାଯାଉଥୁଲା। ଏହା 
ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ କି ? ଏହା ମଧ୍ଯ ଗୋଟାଏ ୦୩ ଯାହାକୁ ପଢ଼ି ପାଠକମାନେ ଚକିତ 
ହୋଇଯିବେ । କିନ୍ତୁ ତା ବୋଲି ଏତିହାସିକମାନେ ଏହି ଗ୍ରନ୍ତର ଉପାଦେୟତାକୁ ଅସ୍ଵୀକାର 
କରନ୍ତି ନାହିଁ । ଭାରତ ତଥା ଭାରତୀୟଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଅନେକ ଅଜବ ଓ ବିଚିତ୍ର କଥା ସେ 
ସମୟରେ ବହୁ ୟୁରୋପୀୟ ପରିବ୍ରାଜକମାନେ ଲେଖୁଯାଇଛନ୍ତି । କିନ୍ତ ଏସବୁ ସତ୍ଚେ 
ସେ ସବୁଥରୁ ଇତିହାସ ଖୋଜାଯାଏ । ସେଥୁରୁ କେଉଁଟି ସତ୍ୟ ଓ କେଉଟି ମିଛ ତାହା 
ଏତିହାସିକମାନଙ୍କ ପାଖରେ ଅଛପା ରହେ ନାହିଁ। ଆପେ ଆପେ ଧରାପଡ଼ିଯାଏ । 
ଆତ୍ମଜୀବନୀ ମଧ୍ଯ ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ଇତିହାସର ଅନେକ ଉପାଦାନମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ ଗୋଟାଏ 
ଯାହାକୁ ଆଧାର କରି ଏତିହାସିକ ଇତିହାସ ରଚନା କରେ । କିନ୍ତୁ ସେଥୁରୁ କେଉଁଟା 
ସତ୍ୟ, କେଉଁଟା ଅତିରଞ୍ଜିତ ଓ ଆଉ କେଉଁଟା ମିଥ୍ୟା ତାହା ଏତିହାସିକ ଜାଣିପାରେ 
ଯେତେବେଳେ ସେ ତାକୁ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ନିର୍ଭରଶୀଳ ଉପାଦାନମାନଙ୍କ ସହିତ ତୁଳନା କରେ । 
ସେ କେବଳ ଗୋଟାଏ ଉପାଦାନ ଉପରେ ନିର୍ଭର କରି ଇତିହାସ ରଚନା କରେ ନାହିଁ । 
ତେଣୁ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତକୁ ଏତିହାସିକ 
“ରେଫେରେନ୍ସ ବୁକ୍‌ 'ର ମର୍ଯ୍ୟାଦା ନ ଦେବା ସପକ୍ଷରେ ଯାହା କହନ୍ତି ସେଥୁରେ କିଛି 
ନୃତନତ୍ସ ନାହିଁ । କାରଣ କେବଳ ତାକୁ ଆଧାର କରି କେହି କେବେ ଇତିହାସ ରଚନା 
କରନ୍ତି ନାହିଁ ବା କରି ମଧ୍ଯ ନାହାନ୍ତି । 


ଆଜିପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କେବଳ ପ୍ରାମାଣିକ ଉପାଦାନକୁ ଭିତ୍ତିକରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏକ 
ପୂଣ୍ଠୀଙ୍ଗ ଜୀବନୀ ଲେଖାଗଲାଣି କି ? ଅନ୍ତତଃ ଏ ଦିଗରେ ଅୟମାରମ୍ଭ ସୁଦ୍ଧା ହୋଇ 
ନାହିଁ। ଆମେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଷୟରେ ଯେତିକି ଜାଣିଛୁ ତାହା କେବଳ ତାଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀକୁ ଆଧାର କରି । ସେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଜରାଗ୍ରସ୍ତ ଓ ପାରିବାରିକ 
ଅଶାନ୍ତି ତଥା ବାର୍ବକ୍ୟର ଚରମ ସୀମାରେ ପହଞ୍ଚଥଲାବେଳେ ଲେଖୁଥୁଲେ | ତାହା ମଧ୍ଯ 
ଆମ ପାଖରେ ଖଣ୍ଡିତ ଅବସ୍ଥାରେ ରହିଛି । ପୁନଶ୍ଚ ସେହି ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତର ପ୍ରଥମ 
ଓ ଶେଷ କେତୋଟି ଅଧ୍ୟାୟର ମୌଳିକ ରୂପରେଖ କଂଣ ତାହା ମଧ୍ଯ ଜାଣିବାର ଉପାୟ 
ନାହିଁ । କାରଣ ସେଗୁଡ଼ିକ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ”ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇ ନ ଥଲା ଓ ତାହାର ମଧ୍ଯ 
ମୋହିନୀମୋହନ ସେନାପତି ଅଙ୍ଗଚ୍ଛେଦ କରିଥୁବା ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ସତୃରୀ ବର୍ଷରୁ 
ଉର୍ଦ୍ଧ ବୟସରେ ଲେଖୁଥ୍‌ବା ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଅନେକ ସ୍ଥାନରେ 
ମତିଭ୍ରମ ଓ ସ୍ମ ତିବିଭ୍ରମ ଯେ ହୋଇଥଲା ତାହା ବିଭିନ୍ନ ସ୍ଥାନରୁ ଅନୁଶୀଳନ କଲେ 
ବୃଝାପଡ଼େ । ତେଣୁ ସେଥିରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅତୀତ ଜୀବନାବଳୀକୁ ମୂଲ୍ଯାଙ୍କନ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୮୯ 


କରିବା କେତେଦୂର ଯୁକ୍ତିସଙ୍ଗତ ତାହା ବୁଝିହୁଏ ନାହିଁ । ଗାନ୍ଧୀ ଓ ନେହେରୁଙ୍କ ଭଳି 
ମହାମାନବ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ସେଥୁରୁ କେହି କେବେ ସେମାନଙ୍କ ଜୀବନର 
ଇତିହାସ ଖୋଜନ୍ତି ନାହିଁ । ବରଂ ବି.ଆର୍‌. ନନ୍ଦ, ଡି.ଜି. ତେନ୍ଦୁଲକର ଓ ସର୍ବପଲ୍ଲୀ 
ଗୋପାଲଙ୍କ ଭଳି ଏତିହାସିକ ସେମାନଙ୍କ ଜୀବନୀ ରଚନା କରିଛନ୍ତି ବିଭିନ୍ନ 
ଉପାଦାନମାନଙ୍କରୁ, ଯାହାକୁ ସେମାନେ ରାତାରାତି ନ ପଢ଼ି ବର୍ଷ ବର୍ଷ ଧରି ଅନୁଶୀଳନ 
କରିଛନ୍ତି ଓ ତା ପରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ସେମାନଙ୍କର ଜୀବନୀ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଯଦି 
କେବଳ ସାହିତ୍ୟିକ କୁହାଯିବ ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ଆମର ଅସଂପୂର୍ଣ୍ଣ ରହିଯିବ । 
କାରଣ ସେ ସାହିତି୍ଯକ ହେବା ପୂର୍ବରୁ ଥଲେ ଓଡ଼ିଶାର ବିଭିନ୍ନ ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟର 
ଦେବାନ ଓ ମେନେଜର । ଏହା ଥୁଲା ତାଙ୍କର ପଚିଶ ବର୍ଷର ଅଭିଜ୍ଞତା । ତା ପୂର୍ବରୁ ସେ 
ବାଲେଶ୍ବରର ବିଭିନ୍ନ ଶିକ୍ଷା, ସଂସ୍କୃତି ଓ ସାମାଜିକ ଜୀବନ ସହିତ ସଂଶ୍ଲିଷ୍ଟ ଥୁଲେ । ଆଉ 
ତା ପୂର୍ବରୁ ଥଲେ ବାଲେଶ୍ପର ବନ୍ଦରରେ ଜଣେ ଠିକାଦାର, ଯାହାକି ଓଡ଼ିଶାର ନୌବାଣିଜ୍ୟ 
ଇତିହାସ ସହିତ ଜଡ଼ିତ । କିନ୍ତୁ ଆଜିପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆମ ଗବେଷକମାନେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଏହି ଦୀର୍ଘ ଚାଳିଶ ବର୍ଷର ଇତିହାସକୁ ଅନ୍ୟ ପ୍ରାମାଣିକ ଉପାଦାନ ସୂତ୍ରରୁ ଖୋଜିବାକୁ 
ଚେଷ୍ଟା ମଧ୍ଯ କରି ନାହାନ୍ତି । ଦେବାନ ହିସାବରେ ସେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ନା ପ୍ରଜାବସ୍ଥଳ 
ଥିଲେ ବୋଲି ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଯେଉଁ ପ୍ରଶ୍ନ ଉତ୍ଵଥାପନ କରିଛନ୍ତି ସେ ଉତ୍ତର ଆମକୁ 
ପାଇବାକୁ ହେଲେ ଆମକୁ ସମସାମୟିକ ସମସ୍ତ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ସହିତ ନୀଳଗିରି, 
ଡୋମପଡ଼ା, ଢେଙ୍କାନୀଳ, ଦଶପଲ୍ଲା, ପାଲଲହଡ଼ା, କେଉଁଝର ଓ କେନ୍ଦ୍ରାପଡ଼ା 
ରାଜପ୍ରାସାଦ ଓ ଜମିଦାର ଇତ୍ୟାଦିଙ୍କ ନଥ୍‌ପତ୍ର ପରୀକ୍ଷା କରିବାକୁ ପଡ଼ିବ | ଏଥୁପାଇଁ 
କେବଳ ସରକାରୀ ଅଭିଲେଖାଗାରମାନଙ୍କରେ ଗଳଛ୍ଥିତ ଥିବା କାଗଜପତ୍ର ଯଥେଷ୍ଟ ନୁହେଁ । 
କିନ୍ତୁ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଦୁଃଖ ଓ ଅବଶୋଷର ସହିତ କହିବାକୁ ପଡ଼ୁଛି ଯେ ଆମର ତଥାକଥୁୂତ 
ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ଗବେଷକମାନେ ଉପରୋକ୍ତ ଉପାଦାନ ତ ଦୂରର କଥା ଅଭିଲେଖାଗାରରେ 
ଗଚ୍ଛିତ ଥବା କାଗଜ ପତ୍ରମାନଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ଆଦୌ ବା ଠିକ୍‌ ଭାବରେ ଉପଯୋଗ କରି ନାହାନ୍ତି, 
ଯାହାକି ଚର୍ଚ୍ଚିତ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଆଲୋଚିତ ହେବ । ଯେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଉପରୋକ୍ତ ଗଡ଼ଜାତ ଓ 
ଜମିଦାରୀ ରାଜ୍ୟମାନଙ୍କର ପୂଣ୍ୀଙ୍ଗ ଇତିହାସ ରଚନା କରା ନ ଯାଇଛି ସେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟାବଳୀକୁ ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ କରିହେବ ନାହିଁ । ତେଣୁ ତାଙ୍କ 
ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ କେତେ ସତ୍ୟ ଓ କେତେ ାଠମ ରହିଛି ତାହାକୁ ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବାକୁ 
ହେଲେ ପ୍ରଥମେ ଆମମାନଙ୍କ ପାଖରେ ଯାହା ଯାହା ଉପାଦାନ ଗଚ୍ଛିତ ଅଛି, ତାକୁ 
ଅନୁଶୀଳନ କରାଯାଉ | ତା'ପରେ ପାରା୍ାତ୍ୟ ମନୀଷୀ ଓ ଆଧୁନିକ ସମାଲୋଚକମାନେ 
autobiography ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯାହା କହନ୍ତି ତାହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରତି 
କେତେ ଦୂର ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ ତାହା ସେତିକିବେଳେ ଆଲୋଚନା କଲେହିଁ ତାହା ଉପଯୁକ୍ତ 
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୨୯୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସମୟ ବୋଲି ବିବେଚିତ ହେବ । କିନ୍ତୁ ବର୍ଭମାନ ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଏ ସମସ୍ତ ବିଚାର 
ମୂଲ୍ୟହୀନ ଓ ସେମାନେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ପ୍ରତି ଯାହା ବିଚାର କରନ୍ତି ତାହାଦ୍ଵାରା 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଉପନ୍ୟାସ ହେବାକୁ ବାଧ୍ଯ ନୁହେଁ । 


ଆମ୍ମଜୀବନୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶଙ୍କ ଏକ ଯୁକ୍ତି ମଦ୍ଯ ପ୍ରଣିଧାନ ସାପେକ୍ଷ, 
ଯାହାକି ସେ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସଙ୍କ ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କହିଥୁଲେ ! ˆ... ଯଦି ଜଣେ 
ଅତ୍ୟନ୍ତ ଚତୁର ଓ ସତର୍କ ବ୍ୟକ୍ତି ନିଜ ଜୀବନ ବିଷୟକ ଏକ ମନଗଢ଼ା କାହାଣୀକୁ ଏପରି 
ଭାବରେ ଉପସ୍ଥାପନା କରେ ଯେ ତାହା ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଭାବରେ ଇତିହାସ ସହ ମେଳ ଖାଇବ, 
ତେବେ ଦାଶରଥୀବାବୁ ତାକୁ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ବୋଲି ଗ୍ରହଣ କରିବେ ତ ?”” ଅନ୍ତତଃ 
ବର୍ଉମାନ ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଏହା ଅସମ୍ଭବ ମନେହୁଏ ନାହଁ । ଆଜିର ଅଧୁକାଂଶ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ 
ସାହିତ୍ୟିକ ହେଉଛନ୍ତି ଜଣେ ଜଣେ ବରିଷ୍ଠ ପ୍ରଶାସକ ଓ ମନ୍ତ୍ରୀ । ଏମାନଙ୍କୁ ଅର୍ଘ୍ୟ 
ଦେବାପାଇଁ ମଧ୍ଯ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ ଅଭାବ ନାହାନ୍ତି । ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ର ତ ସେଇମାନଙ୍କ 
ଇଚ୍ଛା ଅନୁସାରେ ତିଆରି ।:ଆଜି ସେମାନେ ଫାଇଲ୍‌ମାନଙ୍କରେ ଯାହା ଲିପିବଦ୍ଧ କରିବେ 
କାଲି ସେଗୁଡ଼ିକ ଇତିହାସ ହେବାପାଇଁ ବାଧ୍ଯ । ତେଣୁ ଇତିହାସର ଏକପ୍ରକାର ସୃଷ୍ଟିକତ୍ତୀ 
ମଧ୍ଯ ସେମାନେ । ତେଣୁ ସେହି ଇତିହାସକୁ ମିଶାଇ ସେମାନେ ଯଦି ନିଜ ନିଜର 
ଆମ୍ମଜୀବନୀ ରଚନା କରନ୍ତି, ସେଥ୍‌ରୁ ବୋଧହୁଏ ଆଉ ସେମାନଙ୍କ ଆମତ୍ମ୍ରୌଢ଼ି ବା 
ଅତିରଞ୍ଜନ କିଛି ହେଲେ ବାହାରିବ ନାହିଁ, ଯାହାକି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନ 
ଚରିତରୁ ବାହାର କରାଯାଉଛି । ଫକୀରମୋହନ ସମ୍ଭବତଃ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁ ଭୁଲ୍‌ 
କରିଛନ୍ତି ଯାହା ପାଇଁ ତାଙ୍କୁ ଆଜି ସମାଲୋଚନା ବଦଳରେ କୁସ୍ସାରଟନା ଶୁଣିବାକୁ 
ମିଳୁଛି । ସେ ତ ଆଜିକାଲିର ବ୍ୟୁରୋକ୍ରାଟ୍‌ କିମ୍ବା ମନ୍ତ୍ରୀ ହୋଇ ନାହାନ୍ତି ଯିଏ କି ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ 
ଟିକସରୁ. ସମସ୍ତ ସୁଖସ୍ବାଚୁନ୍ଦ ଉପଭୋଗ କରି ଓ କ୍ଷମତା ବଳରେ ନିଜର ସାରସ୍ବତ 
ଜୀବନକୁ ପ୍ରତିଷ୍ଠା କରି ଶେଷରେ ସିଧାସଳଖ ଭାବରେ ନିଜର ଆମ୍ମଜୀବନୀକୁ ଏପରି 
ଭାବରେ ଲେଖୁଥାନ୍ତେ ଯେ ସେଥୁରୁ ସମସ୍ତ ଘଟଣା ଇତିହାସ ସହିତ ଶତକଡ଼ା ଶହେଭାଗ 
ମିଶିଯାଉଥାନ୍ତା ଓ ତଥାକଥୁତ ସମାଲୋଚକମାନେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରୁ ଆଉ 
ଆମତ୍ମର୍୍ରୌଢ଼ି ବାହାର ମଧ୍ଯ କରିପାରି ନ ଥାନ୍ତେ । 


॥ ଦୁଇ ॥| 
ପୂର୍ବରୁ କୁହାଯାଇଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାହିତ୍ୟିକ ଜୀବନ ଆରମ୍ଭ ହେବା 
ପୂର୍ବରୁ ସେ ଯେଉଁ ଯେଉଁ ଜୀବନ ସହିତ ସଂପୃକ୍ତ ଥଲେ ସେ ସମସ୍ତ ଜୀବନର ପୂଷଣ୍ଡୀଙ୍ଗ 
ଇତିହାସ ରଚିତ ନ ହେବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କିଛି କୁହାଯିବା 
ଆଦୌ ନିରାପଦ ନୁହେଁ । ମୋ ମନରେ ଏପ୍ରକାର ସନ୍ଦେହ ହେବାର କାରଣ ହେଉଛି 
ତାଙ୍କ ଦେବାନୀ ଜୀବନରେ ଅନେକ ରାଜ୍ୟରେ ଯେପରି ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ହେଇଥୁଲା 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୯୧ 


ସେଥୁପାଇଁ ଆଜିକାଲିର ଗବେଷକମାନେ ବିଶେଷକରି ଷାଠିଏ ଦଶକରୁ ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ସମସ୍ତେ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ବା ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ପ୍ରତି ସହାନୁଭୂତିଶୀଳ ନ ଥବା ଜଣେ ବ୍ୟକ୍ତି 
ହିସାବରେ ଚିତ୍ରଣ କରନ୍ତି । ସେମାନଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ଧାରଣା ଦୃଢ଼ୀଭୂତ ହୋଇଛି କେବଳ 
ତାଙ୍କ ଆତ୍ମକଜୀବନୀରୁ ଓ ଏଥୁପାଇଁ ଅନ୍ୟ ପ୍ରାମାଣିକ ଉପାଦାନରୁ ସେମାନେ ଆଦୌ 
ସାହାଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ ନେଇ ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଏଥିପାଇଁ ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ମଧ୍ଯ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ କେଉଁଠାରେ ଦାୟୀ କରି ନାହିଁ । ବରଂ ଦେଖାଯାଇଛି ଯେ ନୀଳଗିରି, 
ଡୋମପଡ଼ା ଓ କେଉଁଝର ଆଦି ରାଜ୍ୟରେ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଯେଉଁ ଶୋଷଣ 
ହେଉଥଲା ସେହି ଶୋଷଣରେ ମୁଖ୍ୟ ଭୂମିକା ନେଇଥିଲେ ସେଠାକାର କିଛି ଅମଲା, 
ରାଜକର୍ମଚାରୀ, ଜମିଦାର କିମ୍ଭା ଗ୍ରାମ ପ୍ରଧାନ ଆଦି ମଧ୍ଯବିତ୍ତ ଶ୍ରେଣୀ, ଯେଉଁମାନଙ୍କ 
ଉପରେ ରାଜାଙ୍କ ନିୟନ୍ତ୍ରଣ ନ ଥୁଲା କିମ୍ବା ସେମାନେ ରାଜାଙ୍କୁ ବିଭିନ୍ନ ଉପାୟରେ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ 
କରି ରଖୁଥୁଲେ । ସାଧାରଣ ପ୍ରଜା ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବିରୋଧ କରନ୍ତୁ ବା ନ କରନ୍ତୁ 
ଏମାନେ କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସବୁବେଳେ ବିରୋଧ କରିଛନ୍ତି, ଯେଉଁଥୁପାଇଁ ରାଜାଙ୍କ 
ସହିତ ତାଙ୍କର ମନାନ୍ତର ମଧ୍ଯ ହୋଇ ଶେଷକୁ ସେ ଚାକିରି ଛାଡ଼ିଛନ୍ତି । ମୁଁ ଅବଶ୍ୟ 
ମୋର ମତକୁ ଚୂଡ଼ାନ୍ତ ବୋଲି ଦାବି କରୁ ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ମୋ ନଜରକୁ ଯେତିକି ଉପାଦାନ 
ଆସିଛି ସେ ସବୁ ତଥାକଥୂତ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ଗବେଷକମାନେ ଆଦୌ ବିଚାରକୁ ନେଇ ନ 
ଥିବା ଦୃଷ୍ଟିରୁ ସେମାନଙ୍କ ମତକୁ ମୁଁ ଗ୍ରହଣ କରିପାରି ନାହିଁ । ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯଦି ପୁଙ୍ଖାନୁପୁଙ୍ଖ 
ଗବେଷଣା ହୁଅନ୍ତା ତେବେ ଅନେକ ଅଗୋଚର ଘଟଣାବଳୀ ଆମ ସମ୍ମୁଖକୁ 
ଆସିପାରନ୍ତା । କିନ୍ତୁ ଏ ସବୁ ଘଟଣାବଳୀ ଉପରେ ଆଲୋଚନା ନ କରି ସେମାନେ 
ଅନେକ ନଗଣ୍ଯ ଘଟଣା ଯାହାକି ଆଦୌ ଗୁରୁତ୍ବପୂର୍ଣ୍ଣ ଛୁହେ କିମ୍ଭା ସେଗୁଡ଼ିକ 
ଏତିହାସିକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ଆଦୌ ମହତ୍ତପୂର୍ଣ୍ଚ ପ୍ରଶ୍ନ ନୁହେଁ ସେଗୁଡ଼ିକ କାହିଁକି ଆଲୋଚନା 
କରନ୍ତି ବୁଝିନଦୁଏ୍‌ ନାହିଁ । ପୁଣି ଏହା ମଧ୍ଯ କହିଦେବା ଦରକାର ଯେ ଏ ସବୁ ଘଟଣା ସତ 
କି ମିଛ ଏହା ଆଦୌ ପ୍ରମାଣ ମଧ୍ଯ କରାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ । ବରଂ ତା ଉପରେ ପାଲଟା 
ପ୍ରଶ୍ନ କରାଯାଇପାରେ | ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଏହିପରି ଅନେକ ଘଟଣା ଆଲୋଚନା କରିଛନ୍ତି । 
ସହଯାତ୍ରୀ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହିତ ଷ୍ଟିମରରେ ଯାତ୍ରା କଲାବେଳେ ସମୁଦ୍ର ମଝିରେ 
ଯେତେବେଳେ ଝଡ଼ ଆସିଲା ଓ ଷ୍ଠିମର ବୁଡ଼ିଯିବା ଆଶଙ୍କା ରହୁଥିଲା, ସେହି ସମୟରେ 
ଗୁଡ଼ାଏ ଆପୁ ପୁଡ଼ିଆକୁ ଲୁଗା କାନିରେ ବାନ୍ଧିବା ରାଧାନାଥଙ୍କ ପକ୍ଷରେ କେବେ ସମ୍ଭବ 
ନୁହେଁ ବୋଲି ସେ ଯୁକ୍ତି କରନ୍ତି । ଯେଉଁ ଉର୍ଦ୍ଧ ଶାୟରୀର ଉଦାହରଣ ଦେଇ ସେ ତାହା 
ରାଧାନାଥଙ୍କ ପ୍ରତି ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ ନୁହେଁ ବୋଲି ମନେକରନ୍ତି, ତାଙ୍କୁ ପ୍ରଶ୍ନ କରାଯାଇପାରେ 
ଯେ ମଦ୍ୟପ ଯେତେବଡ଼ ବ୍ୟକ୍ତିତ୍ଵ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ତା'ର ଯଦି ମଦ ବୋତଲ ପ୍ରତି ଏପରି 
ଦୁର୍ବଳତା ଥାଏ, ତେବେ ବାଲ୍ୟକାଳରୁ ଅଫିମ ସେବନ କରୁଥ୍‌ବା ରାଧାନାଥ ତାଙ୍କ 
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୨୯୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଅବଚେତନ ମନରେ ଅଫିମ ପ୍ରତି ସେହିପରି ଦୁର୍ବଳତା ନ ଥିବ କାହିଁକି ? ସେଦିନ 
ରାଧାନାଥ ଯଦି ସେହିପରି କିଛି କରିଥାନ୍ତି ତାହା ସେ ତାଙ୍କ ଅଜାଣତରେ କରିଥବା କିଛି 
ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ ଯାହାକି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଅସ୍ଵାଭାବିକ ମନେହୋଇଛି । ତା ପରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଏହି ଘଟଣାର ଏକ ଗୁଜବ ପ୍ରଚାର କରିଦେଇଥିଲେ ଓ ସେଥପାଇଁ 
ରାଧାନାଥ: ତାଙ୍କ ଉପରେ କ୍ଷୁତ୍ତ ହୋଇଥଲେ - ଏ ତଥ୍ୟ ସେ କେଉଁଠାରୁ ପାଇଲେ ? 
ଏ ତଥ୍ଯ ପ୍ରାମାଣିକ ବୋଲି ସେ ଯଦି ପ୍ରମାଣ କରନ୍ତେ ତେବେ ମୁଁ କୃତଜ୍ଞ ହୁଅନ୍ତି । 
ଡୋମପଡ଼ାରେ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ହିନ୍ଦୀ ଭାଷଣକୁ ମଧ୍ଯ ସେ ବିଶ୍ଵାସ କରନ୍ତି ନାହିଁ କାରଣ 
ବୀମ୍ସ ଥଲେ ଓଡ଼ିଆ ଭାଷାବିଜ୍ଞ । ତେଣୁ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ପ୍ରଥମେ ହିନ୍ଦୀରେ ସମ୍ବୋଧନ 
କରିବା ସମ୍ଭବପର ନୁହେଁ ¦ ଯଦି ଏହା ଅସମ୍ଭବ ତେବେ ମଧୁସୂଦନ ଦାସ ଓଡ଼ିଆ ହୋଇ 
ମଧ୍ଯ ସେ ଓଡ଼ିଶାରେ ଓଡ଼ିଆମାନଙ୍କ ସହିତ ଅଧଵକ ସମୟରେ ବଙ୍ଗଳାରେ କାହିଁକି 
କଥାବାତ୍ତୀ କରୁଥିଲେ ? ଏ ସମସ୍ତ ପ୍ରଶ୍ନ ଅବାନ୍ତର ନୁହେଁ କି ? ଏହିପରି ଅବାନ୍ତର ପ୍ରଶ୍ନ 
ଖୋଜିବାକୁ ଚାହିଁଲେ ପ୍ରତ୍ୟେକ ଆତ୍ମଜୀବନୀରୁ କିଛି ନା କିଛି ପ୍ରସଙ୍ଗ ଉତ୍ଵଥାପନ 
କରାଯାଇପାରେ ଓ ତା ଉପରେ ପୁଣି ପାଲଟା ପ୍ରଶ୍ନ ମଧ୍ଯ କରାଯାଇପାରେ । 
ସବୁଠାରୁ ମଜାକଥା ହେଲା ଉଭୟ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଓ ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା ଅତିମାତ୍ରାରେ 
ପ୍ରଭାବିତ ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ଫକୀରମୋହନ ଓ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଡୋମପଡ଼ା 
ପ୍ରସଙ୍ଗ ଏକ ସମୟରେ ବୋଲି ଧରିନେଇଛନ୍ତି ଓ ଉଭୟଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣନାକୁ ବିଚାର କରି 
ବୀମ୍ସଙ୍କୁ ଅଧକ ସତ୍ୟଶୀଳ ବୋଲି ଧରିନେଇଛନ୍ତି | ଅବଶ୍ୟ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ 
ମିଶ୍ରଙ୍କ ସମାଲୋଚନାର ଉତ୍ତର ଦେବାକୁ ଯାଇ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ତାଙ୍କ ଦ୍ବିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
ଲେଖଛନ୍ତି ˆ 'ବୀମ୍ସ ସିଧାସିଧା କଥାଟିକୁ ଇତିହାସ ଢଙ୍ଗରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି ଉପନ୍ୟାସ ଢଙ୍ଗରେ ! ... ସେଥୁପାଇଁ ଲେଖକ ବୀମ୍ସ ବିବରଣର ଆପେକ୍ଷିକ 
ସତ୍ୟତା ସ୍ଵୀକାର କରିଛି ମାତ୍ର !”” ପ୍ରଶ୍ନ କରାଯାଇପାରେ ଯେ ଉପନ୍ଯାସ ଢଙ୍ଗରେ 
ଲେଖୁ କ'ଣ କଥାଟିର ସତ୍ୟତା ପ୍ରତିପାଦନ କରାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ ନା ସିଧାସଳଖ 
ମଧ୍ଯ କଥାଟିକୁ ଲେଖୁ ଅନେକ ମିଛ କଥା ଲେଖାଯାଇପାରିବ ନାହିଁ । ଯଦି ପ୍ରାବନ୍ଧିକଙ୍କ 
ଉଭୟଙ୍କ ପ୍ରତି ସନ୍ଦେହ ଥଲା ତେବେ ସେ ସମସାମୟିକ ଅନ୍ୟ ଉପାଦାନରୁ ଘଟଣାର 
ସତ୍ୟାସତ୍ୟ ନ ଖୋଜି ଏପରି ସିଦ୍ଧାନ୍ତରେ କାହିଁକି ପହଞ୍ଚଗଲେ ? ଅଥଚ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ବର୍ଣ୍ଣିତ ଘଟଣା ଓ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଘଟଣା ଯେ ଏକା ସମୟର ନୁହେଁ ଓ ବୀମ୍ସ ମଧ୍ଯ 
ଏ ଘଟଣାର ସଠିକ ସମୟ ଦେଇପାରି ନାହାନ୍ତି ତାହା ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧ ଡୋମପଡ଼ାର 
ସେହି ଧୂର୍ଭ ଦେବାନ କ”ଣ ଫକୀରମୋହନଂ ରେ ଦଶୀଇ ଦେଇଥ୍‌ଲି ।” ତାଛଡ଼ା ସେ 
ଯେ ତାଙ୍କ ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଆଦୌ ବିଶ୍ଵାସ ନ କରି ବୀମ୍‌ସଙ୍କୁ 
ବିଶ୍ନାସ କରିଛନ୍ତି ତାହା ତାଙ୍କ ଲେଖାରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ନଛୁଝାପଡ଼େ । “ଏ ଯେଉଁ ଡୋମପଡ଼ା 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୯୩ 


ବ୍ୟାପାରରେ ଫକୀରମୋହନ ଏତେ ଆମତ୍ମପ୍ରଶଂସା ଦାବି କରନ୍ତି, ଏତେ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର ଓ 
ଧୂ୍ତାରେ ବ୍ୟାପୃତ ରହନ୍ତି, ସେହି ବିଷୟରେ ବୀମ୍ସଙ୍କର ମଧ୍ଯ କିଛିଟା ଆଗ୍ରହ ଥଲା । 
ଡୋମପଡ଼ାର ଶାସନଗତ ଦୁରବସ୍ଥା ତାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରିଥଲା... ଓଡ଼ିଶାରେ ଥବା 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତୋମପଡ଼ା ସମସ୍ୟା ଉପରେ ସେ ଆଖୁ ରଖୁଥିଲେ. ଓ ପ୍ରାୟ ଶାସନ ବେଶ୍‌ 
ଚାଲିଥୂଲ| । ସେ ୧୮୭୭ ମସିହା ଶେଷରେ ଓଡ଼ିଶା ଛାଡ଼ନ୍ତି । ୧୮୭୬ରେ 
ଫକୀରମୋହନ ଡୋମପଡ଼ାରେ ଏତେ ସମସ୍ୟା ଆଣିଲେ କେଉଁଠୁ ''?* ଏଥୁରୁ କ'ଣ 
କେବଳ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ଉକ୍ତିର ଆପେକ୍ଷିକ ସତ୍ୟତାକୁ ବିଶ୍ଧାସ କରିବାର ଆଭାସ ମିଳୁଛି 
କି ? ଯଦି ୧୮୭୬ରେ ସେଠାରେ କୌଣସି ସମସ୍ୟା ନ ଥଲା ବୋଲି ସେ ମନେକରୁଛନ୍ତି 
ତେବେ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା”ରେ ସେହି ବର୍ଷ ପ୍ରକାଶିତ ୧୫ ଜାନୁଆରୀ, 
୨୬ ଅଗଷ୍ଟ ଓ ୨ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ସଂଖ୍ୟା ପଢ଼ିପାରନ୍ତି ।? ତା ଛଡ଼ା ବୀମ୍‌ସ ଯେ ଦୁଇଥର 
ଡୋମପଡ଼ା ଯାଇଛନ୍ତି ଏହା ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ ତାଙ୍କ ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ର ବହିରେ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି । ତାଙ୍କ ମତକୁ ଦାଶରଥ୍‌ବାବୁ ଓ ଅଶୋକବାବୁ ବିଚାରକୁ କାହିଁକି ନ ନେଲେ 
ଯଦିଓ ଅନେକ ନଗଣ୍ୟ ବିଷୟବସ୍ତୁ ଉପରେ ଏହି ଦୁଇ ପ୍ରାବନ୍ଧିକ ତାଙ୍କ ମତକୁ ଗ୍ରହଣ 
କରିନେଇଛନ୍ତି । ଏଥ୍‌ରୁ ସେମାନଙ୍କ ସତ୍ୟ ଖୋଜିବାର ଆନ୍ତରିକତା ରହିଛି ବୋଲି ବିଶ୍ଵାସ 
କରିହେବ କି ? 

ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କ ପର ସ୍ତ୍ରୀ ହରଣ ବ୍ୟାପାରକୁ ଫକୀରମୋହନ 
ଘଣ୍ଟ ଘୋଡ଼ାଇଛନ୍ତି ବୋଲି ତାଙ୍କ ନାମରେ ଅଭିଯୋଗ କରାଯାଇଛି | ଏହାକୁ ରାଜାଙ୍କ 
ସବୁଠାରୁ କୁସିତ ଦିଗ ବୋଲି କୁହାଯାଇଛି ଏଇଥ୍‌ପାଇଁ ଯେ ଯେହେତୁ ଏହା ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ରହିଛି ¦ କିନ୍ତୁ କେବଳ ପର ନାରୀ ହରଣ ଘଟଣାକୁ କେନ୍ଦ୍ରକରି 
ତାଙ୍କୁ ଗାଦିଚ୍ୟୁତ କରାଯିବା ସମ୍ଭବପର କି ? କାରଣ ସେତେବେଳେ ଏହିପରି ଜଣେ 
ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜ ନ ଥୁଲେ | ଖୋଜିଲେ ଭଦ୍ରମୁଖା ପିନ୍ଧି ଏପରି ଅନେକ ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜ 
ସବୁ ଯୁଗରେ ବାହାରିବେ । ବର୍ଭମାନ ଯେଉଁ ରାଜନୈତିକ ନେତାମାନେ କ୍ଷମତାରେ 
ରହନ୍ତି ସେମାନେ କ୍ଷମତାର ଅପବ୍ୟବହାର କରି ଏପରି ଅନେକ ପର ସ୍ତ୍ରୀଙ୍କୁ କଳେବଳେ 
କୌଶଳେ ହରଣ କରି ପୁଣି ତାଙ୍କପାଇଁ ଅଳଙ୍କାର କାହିଁକି ବଡ଼ ବଡ଼ କୋଠାଘର ତୋଳାଇ 
ଦେଉଥୁ୍‌ବା ସମ୍ବାଦ ମଧ୍ଯ ପଢ଼ିବାକୁ ମିଳୁଛି । କିନ୍ତୁ ଏହା ସେମାନଙ୍କର ସବୁଠାରୁ କୁସିତ 
ଦିଗ ବୋଲି କେତେଜଣ କହନ୍ତି ? ମାତ୍ର ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କ ଦୁଭୀଗ୍ୟ ଯେ ସେ ହୁଣ୍ଡା, 
ମୂର୍ଖ ଓ ନିବୋୌଧ ଥ୍ବାରୁ ଧରାପଡ଼ିଗଲେ ନଚେତ୍‌ ଏହି ଘଟଣା ସେ ସମୟରେ ଗଡ଼ଜାତ 
ରାଜ୍ୟମାନଙ୍କରେ ନିତିଦିନିଆ ଘଟଣା ଥୁଲା ! ତେଣୁ ଏହା ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କ ସବୁଠାରୁ 
କୁସିତ ଦିଗ ବୋଲି ଫକୀରମୋହନ କାହିଁକି ବିଚାର କରନ୍ତେ ? ଆଉ ସତ କହିବାକୁ 
ଗଲେ ରାଜାଙ୍କର ଆହୁରି ଅନେକ ଅତ୍ୟାଚାର କାହାଣୀ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ସ୍ମ ତରେ 
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୨୯୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କେବଳ ଏହି ଘଟଣାଟି ରହିଯାଇଛି ଠିକ୍‌ ଯେପରି ଢେଙ୍କାନାଳ ଓ ଆଳି ରାଜାଙ୍କ ଗୁଡ଼ାଏ 
ରକ୍ଷିତା ଥବା ଓ ପୁରୀ ପଣ୍ଡାମାନଙ୍କ ଅସହାୟ ବଙ୍ଗୀୟା ସ୍ତ୍ରୀକୁ ଭୁଲାଇ ଆଣି ପୁରୀ ଯିବା 
ବାଟରେ ଚଟିଘରେ ଉପଭୋଗ କରୁଥବା ସ୍ମତି ତାଙ୍କର ବେଶ୍‌ ସତେଜ ରହିଛି । ‘ଉତ୍କଳ 
ଦୀପିକା” ମଧ୍ଯ ରାଜାଙ୍କୁ ଗାଦିଚ୍ୟୁତ କରାଯିବା ପଦକ୍ଷେପକୁ ଯଥାର୍ଥ ବୋଲି କହି ˆ ରାଜା 
ଗାଦିରେ ବସିଲା ଦିନରୁ ପ୍ରାୟ ପ୍ରଜାଙ୍କ ଉପରେ ଅତ୍ୟାଚାର ହେଉଥଲା”? ବୋଲି ଏକ- 
ଦୀର୍ଘ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ କରିଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ପ୍ରଜାର ସ୍ତ୍ରୀ ହରଣ ଯୋଗୁଁ ତାଙ୍କୁ ଏ ପ୍ରକାର ଶାସ୍ତି 
ମିଳିଲା ବୋଲି କେଉଁଠାରେ ମଧ୍ଯ କହି ନାହିଁ ।" ପ୍ରକୃତ କଥା ହେଲା ଚୈତନ୍ୟ ଭଞ୍ଜଙ୍କ 
ଉପରେ ଉଭୟ ବୀମ୍ସ ଓ ରେଭେନ୍‌ସା ଅନେକ କାରଣରୁ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ଥଲେ ଓ ତାଙ୍କୁ 
ବାରମ୍ବଭୀର ଚେତାବନୀ ଦେଉଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ସେ ତାକୁ କର୍ଣ୍ଣପାତ କରୁ ନ ଥଲେ । ଏ 
ଘଟଣାର ପ୍ରାୟ ଦୁଇବର୍ଷ ପୂର୍ବରୁ ଦଶପଲ୍ଲାରେ ଯେଉଁ ‘ଲେଣ୍ଡ ସେଟଲ୍‌ମେଣ୍ଟ' ହୋଇଥଲା 
ସେଥୁରେ ରାଜା ସରକାରୀ ଅମିନଙ୍କୁ ଲାଞ୍ଚ ଦେଇ ରାଜସ୍ଵ ପରିମାଣ ଅନେକ ବଢ଼ାଇ 
ଦେଇଥୁଲେ ଓ ବୀମ୍ସଙ୍କ ତରଫରୁ ସେଥୁପାଇଁ ନଭେମ୍ବର ୧୮୭୫ରେ ତାଙ୍କୁ କୈଫିୟତ 
ମଧ୍ଯ ମଗାଯାଇଥୁଲା |“ ଏ ସବୁ ସତ୍ମେ ରେଭେନ୍‌ସା ତାଙ୍କ ପ୍ରତି କୋହଳ ଥୁଲେ କିନ୍ତ 
ବୀମ୍ସ କମିସନର ହେଉ ହେଉ ତାଙ୍କୁ ଗାଦିଚ୍ୟୁତ କଲେ । ରାଜା ସମସ୍ତ ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଠକି 
ସେମାନଙ୍କ ଉପରେ ଅଧୁକ କରବୋଝ ଲଦିଦେବାଟା କ'ଣ ଗୋଟାଏ ପରନାରୀ ହରଣ 
ଘଟଣାଠାରୁ କମ୍‌ ଅତ୍ୟାଚାର କାହାଣୀ କି ? ଏସବୁ ପ୍ରଜାବସ୍ଳ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ କାହିଁକି ସ୍ଥାନ ନ ପାଇଲା ? ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନ ଓ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକ ତୁଳନା କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଗ୍ରହଣ ବର୍ଜନ 
କଳାରେ ପାରଙ୍ଗମ ବୋଲି କହିବା ଆଦୌ ଯୁକ୍ତିସଙ୍ଗତ ମନେ ହେଉ ନାହିଁ । 


ଅଧ୍ବକନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜୀବନରେ ଆହୁରି ଅନେକ ଉଲ୍ଲେଖନୀୟ ଘଟଣା 
ଘଟିଥୂଲା, ଯାହାକୁ ସେ ଲେଖ୍‌ ନାହାନ୍ତି । ସେଗୁଡ଼ିକ ଲେଖୁଥିଲେ ପାଠକମାନଙ୍କ 
ସହାନୁଭୂତିରୁ ସେ ବଞ୍ୁତ ହୋଇଥାନ୍ତେ ବୋଲି ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ମନେକରନ୍ତି । ସେନାପତି 
ବଂଶ ହରାଇଥବା ୯୦ ମାଣ ଜମିଂ ଫେରିପାଇବା ଓ ସେ ଜମିଦାର ଥବା କଥା 
ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଜଣାଇ ନାହାନ୍ତି । ଏହା ଅବଶ୍ଯ ସତ କଥା । କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନ 
ଜନ୍ମରୁ ଜମିଦାର ଥଲେ କି ? ଏହା ସେ ତାଙ୍କ ଚାକିରି ଜୀବନରେ କିଣିଥୁଲେ | କିନ୍ତ 
ଏହା କେତେ ବଡ଼ ଜମିଦାରୀ ଥଲା ଓ ସେଥରୁ ତାଙ୍କର କେତେ ବା ଆୟ ହେଉଥୁଲା 
ଯାହା ପାଇଁ ତାଙ୍କୁ ଘର ଓ ପରିବାର ଛାଡ଼ି ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟରେ ଚାକିରି କରିବାକୁ 
ପଡ଼ୁଥିଲା ଓ ତା ପରୈ ପରେ ତାଙ୍କୁ କାଠ ବ୍ୟବସାୟ ମଧ୍ଯ କରିବାକୁ ପଡ଼ିଥିଲା ? 
ଚାକିରି ଜୀବନରେ ସେ ଶହେରୁ ଶହେ କୋଡ଼ିଏ ଟଙ୍କା ଦରମା ପାଉଥିଲେ । ଯଦି ଏହି 
ଟଙ୍କା କେତେଟା ପାଇଁ ତାଙ୍କୁ ଚାକିରି କରିବାକୁ ପଡ଼ୁଥୁଲା ତେବେ ସେ କ'ଣ ତାଙ୍କ 
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ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୯୫ 


ଜମିଦାରୀରୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରଚାଙ୍କ ତଣ୍ଟି ଚିପି ସେହି ଟଙ୍କା ଆୟ କରିପାରି ନ ଥାନ୍ତେ ? ଯଦି 
ସେ ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟରେ ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ଥଲେ ତେବେ ନିଜ ଜମିଦାରୀରେ ଏହା ହୋଇ 
ଶହେଟା ଟଙ୍କା ଅଧ୍ୟକ ଆୟ କରିବା କଣ ତାଙ୍କପାଇଁ କଷ୍ଟକର ଥୁଲା ? ବରଂ କୁହାଯାଇ 
ପାରେ ଯେ ତାଙ୍କର ଏହି ଜମିଦାରୀର ଗୁରୁତ୍ନ ସେହିପରି କିଛି ନ ଥଲା ଯାହାପାଇଁ ସେ 
ତାକୁ ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଲେଖ୍ବବାକୁ ଆବଶ୍ୟକ ମନେ କରି ନାହାନ୍ତି । ଯଦି ଏ ସବୁ କଥା 
ଲେଖୁଥ୍‌ଲେ ସେ ପାଠକମାନଙ୍କ ସହାନୁଭୂତିରୁ ବଞ୍ଚତ ହୋଇଥାନ୍ତେ, ତେବେ ତାଙ୍କ 
ଜୀବନରେ ଏମିତି ଘଟଣା ମଧ୍ଯ ଘଟିଛି, ଯାହାକୁ ଲେଖ୍ଥଲେ ସେ ପାଠକମାନଙ୍କ ବେଶ୍‌ 
ସହାନୁଭୂତି ମଧ୍ଯ ଲାଭ କରିପାରିଥାନ୍ତେ | କେଉଁଝର ପ୍ରଜାମେଳି ପରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
ଆତ୍ମସମର୍ପଣ ପରେ ରାଜା ଧନୁର୍ଜୟ ନାରାୟଣ ଭଞ୍ଜ ଇଂରେଜ ଫୌଜଙ୍କ ସହିତ 
ଯେତେବେଳେ ରାଜ୍ୟକୁ ପ୍ରବେଶ କଲେ ସେ ପ୍ରତିଶୋଧପରାୟଣ ହୋଇ କି ଦୋଷୀ, 
କି ନିଦ୍ଦୌଷ ସମସ୍ତଙ୍କୁ ବେତ୍ରାଘାତ ଆରମ୍ଭ କରିଦେଲେ, ଯାହାକି ଫକୀରମୋହନ ଦୃଢ଼ 
ପ୍ରତିବାଦ କରିଥଲେ । ତା ପରେ ସେ ଗୋଟାଏ ନିଷ୍ଣର ଜମିଦାରୀ ଉପରେ କର ମଧ୍ଯ 
ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିଦେଲେ, ଯାହାର ମଧ୍ଯ ସେ ପ୍ରତିବାଦ କରିଥଲେ । ଧରଣୀଙ୍କ ବିଚାର ପରେ 
ତାଙ୍କୁ ଦ୍ଵୀପାନ୍ତର କରାଯିବ ବୋଲି ମହାରାଜ ଆଶା କରୁଥଲେ । କିନ୍ତ ତାଙ୍କୁ ମାତ୍ର 
ସାତବର୍ଷ କାରାଦଣ୍ଡ ଆଦେଶ ହେବାରୁ ଏ ସବୁଥ୍‌ରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ହାତ ଥୁଲା 
ବୋଲି ସେ ସନ୍ଦେହ କଲେ । ପ୍ରଜାମେଳି ପରେ ପରେ ରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ଯେଉଁ ମନୋମାଳିନ୍ୟ ହୋଇଥୁଲା ତାର ମୂଳବୀଜ ଥଲା ଉପରୋକ୍ତ ଘଟଣା | 
ଏସବୁ କଥା ଆମକୁ ପଦ୍ମଚରଣ ପଟ୍ଟନାୟକ ଜଣାଇଛନ୍ତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏକ କ୍ଷୁଦ୍ର 
ଜୀବନୀ ପୁସ୍ତକ ଲେଖ୍‌ । ° ° ନନ୍ଦିକିଶୋର ବଳଙ୍କ ଭଳି ଏ ମହାଶୟ ମଧ୍ଯ ଆମକୁ ମିଛ 
କହି ନାହାନ୍ତି | ଅନ୍ତତଃ ଏ ସବୁ କଥା ଲେଖ୍‌ଥଲେ ସାଧାରଣ ପାଠକମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ 
ତାଙ୍କ ବିଷୟରେ ଥବା ପ୍ରଜାବିରୋଧୀ ବା ନିମ୍ନବର୍ଗଙ୍କ ପ୍ରତି ସହାନୁଭୂତିଶୀଳ ନ ଥବା 
ଧାରଣାରୁ ତ ସେ ନିସ୍ତାର ପାଇଥାନ୍ତେ । 

୨୬ ଅକ୍ଲୋବର ୧୮୯୨ ସଂଖ୍ୟାର ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ” ପତ୍ରିକାରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବିଦ୍ରପ କରି “ 'ଉକୁଳ ଭ୍ରମଣ ବହିର ଉପହାର କିମ୍ବା ଉପସଂହାର 
ଶୀର୍ଷକ ଅଠାବନ ଧାଡ଼ି ବିଶିଷ୍ଟ ଏକ ବ୍ୟଙ୍ଗ କବିତା ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା । ` ° ଏହି କବିତାର 
ଗୋଟାଏ ପଦ “ଶତ -କଥାଟିରେ ଭାଇ ଏକ କଥା ସତ ନ ମିଳଇ ଏହାଠାରେ ଏ ପୁଣି 
ମହତ କୁ ଉଦ୍ଧୃତ କରି ଦାଶରଥବାବୁ ସିଦ୍ଧାନ୍ତ କରନ୍ତି ଯେ ˆ ' ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଜୀବନରେ ଯିଏ 
ଶତକଡ଼ା ଶହେ ମିଛ କହିଥାନ୍ତି ସେ କଣ ଲେଖକ ଜୀବନରେ ଶତକଡ଼ା ଶହେ ସତକଥା 
କହିପାରନ୍ତି ?' ' ତାଙ୍କର ଏ ମତ ସତରେ ବିସ୍ମୟଜନକ । କାରଣ ଏପରି ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ରଣରେ 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ବିଦ୍ଧେଷ କି ଅସୂୟା ଥାଇପାରେ ବୋଲି ସେ ସ୍ଵୀକାର ମଧ୍ଯ କରନ୍ତି । ଯଦି 
ଏଥୁରେ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ବିଦ୍ଧେଷ ରହିଛି ତେବେ ଏହାର କବି ମଧ୍ଯ ଯାହା ଲେଖୁଛନ୍ତି ସେଥିରେ 
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୨୯୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ମିଥ୍ୟା ଓ ଅତିରଞ୍ଜନ କାହିଁକି ନ ଥୁବ ? ଏହି ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ବିଦ୍ଧେଷ କ”ଣ ତାହା ମଧ୍ଯ ସୁଧୀ 
ପାଠକମାନେ ଜାଣିବା ଦରକାର । ‘ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ ' ଥୁଲା ବାଲେଶ୍ବରର ଅନ୍ୟତମ 
ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ବ୍ୟକ୍ତି ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କର, ଯାହାଙ୍କ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସମ୍ପର୍କ ନବେ 
ଦଶକର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ ଅନେକ ଖରାପ ହୋଇଯାଇଥୁଲା | ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ 
ସେ ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଅବଶ୍ୟ ଏକ ଉଚ୍ଚ ଧାରଣା ଦେଇଛନ୍ତି 
କିନ୍ତୁ ଏକଦା ତାଙ୍କ ସହିତ ସମ୍ପର୍କ ଅନେକ ତିକ୍ତ ମଧ୍ଯ ହୋଇଯାଇଥୁଲା, ଯାହା ଓଡ଼ିଆ 
ଗବେଷକ ଓ ପାଠକମାନେ ମଧ୍ଯ ଅଳ୍ପ ବହୁତ ଜାଣନ୍ତି । ତେଣୁ ଏହାର ପୁନରାବ୍ରତ୍ତ 
କରାଯାଉ ନାହିଁ । ନବେ ଦଶକର ପ୍ରାରମ୍ଭରେ ସେ ତିକ୍ତତା ଥଲା ସବୁଠାରୁ ପ୍ରଖରତର । 
ଯେଉଁ ଗବେଷକମାନେ ୧୮୯୨ର ଜୁନ୍‌ ମାସରୁ ସେପ୍ରେମ୍ବର ମାସ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଉଭୟ 
‘ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା' ଓ “ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ' ଦେଖୁଥୁବେ ସେମାନେ 
ଫକୀରମୋହନ ଓ ଦେ ମହାଶୟ ନିଜ ନିଜର ସମ୍ବାଦପତ୍ରଗୁଡ଼ିକ ଅମୋଘ ଅସ୍ତ ରୂପେ 
ବ୍ୟବହାର କରି ପରସ୍ତରକୁ କିପରି ଆକ୍ରମଣ କରୁଥିଲେ ତାହା ବୃଝିପାରିଥୂବେ |? 
ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କର ସାମାଜିକ ପ୍ରତିଷ୍ଠା ଓ ଖ୍ୟାତି ଥଲା ବାଲେଶ୍ଵରରେ ଅନେକ 
ଉଚ୍ଚରେ | ସେ ଥୁଲେ ସରକାରଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ମନୋନୀତ ଜଣେ ଅବୈତନିକ ମାଜିଷ୍ଟେଟ୍‌ ଓ 
ବାଲେଶ୍ଵର ମ୍ୟନିସିପାଲିଟିର ଅଧ୍ଯକ୍ଷ । ଅପରପକ୍ଷରେ ଫକୀରମୋହନ ମଧ୍ଯ ଥୁଲେ 
ବାଲେଶ୍ବରର ଜଶେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ବ୍ୟକ୍ତି । ସେ ସମୟରେ ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି ସହରବାସୀଙ୍କ 
ପାଇଁ ଏକ ଗୃହ ଟିକସ ଓ ପାଇଖାନା ଟିକସ ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିଥୂଲା, ଯାହାକୁ ପ୍ରାୟ ଦୁଇରୁ 
ତିନିହଜାର ସହରବାସୀ ଯେଉଁମାନେ ଏ ଟିକସ ପରିସରକୁ ଆସୁଥଲେ, ସେମାନେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନେତୃତ୍ନରେ ତାର ପ୍ରତିବାଦ କଲେ | ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନ ଜୁନ୍ମାସରେ 
ଆରମ୍ଭ ହୋଇ ଖୁବ୍‌ ଜୋରରେ ତେଜିଥୁଲା ! ଏହି ସମୟରେ “ସମ୍ବାଦ ବାହିକା” ଟିକସ 
ବିପକ୍ଷରେ ଓ ଆନ୍ଦୋଳନ ସପକ୍ଷରେ ଲେଖୁଥବାବେଳେ ‘ନବସମ୍ବାଦ' ଟିକସ ସପକ୍ଷରେ 
ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ଲେଖୁଥଲା । ଏପରିକି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ 
ବିଶେଷ ଜନସମର୍ଥନ ନ ଥବା କଥା ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ” ବାରମ୍ବାର ଲେଖୁଥୁଲା । 
ଏହାକୁ ଲକ୍ଷ୍ଯ କରି ସେତେବେଳେ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଲେଖୁଥୁଲା... । “ବାଲେଶ୍ବର 
ସର୍ବକାଳରେ ଦଳାଦଳି ନିମିତ୍ତ ବିଖ୍ୟାତ ଏବଂ ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନ ସମୟରେ ତାହା ଏକ 
କୌତୃକଜନକ ବ୍ୟାପାରଦ୍ଧାରା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ହୋଇଥୁଲା । ବାଲେଶ୍ଵରର ଦୁଇ ସମ୍ବାଦପତ୍ର 
ଦୁଇଦଳର ମୁଖପତ୍ର ସୁତରାଂ ସେମାନେ ତହିଁର ଭିନ୍ନ ଭିନ୍ନ ହେତୁ ଦଶୀଇଛନ୍ତି ।” '" ଏହି 
କୌତୁକଜନକ ବ୍ୟାପାର ଥୁଲା ସଭା ମଧ୍ଯରେ ଏକ ବାଇନାଚ, ଯାହାକି ‘ସମ୍ବାଦ ବାହିକା' 
ଅନୁସାରେ ଏହା ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ରଚିତ ଏକ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର ଯାହାକି ସଭା ଭଣ୍ଡୁର 
କରିବାପାଇଁ ସେମାନଙ୍କ ତରଫରୁ ଆୟୋଜନ କରାଯାଇଥୁଲା ¦ ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ‘ନବ 
ସମ୍ବାଦ” ଅନୁସାରେ ଏହି ବାଇନାଚ ମାଧ୍ୟମରେ ହିଁ ଆନ୍ଦୋଳନକାରୀମାନଙ୍କୁ ସଭା 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୯୭ 


ମଧ୍ଯକୁ ଆକୃଷ୍ଠ କରାଯାଇଥୁଲା । ତେବେ ଦୁଇ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଆନ୍ଦୋଳନ ସପକ୍ଷରେ ଓ 
ବିପକ୍ଷରେ ଏପରି ଲେଖୁଥିଲେ ଯେ ପ୍ରକୃତରେ କିଏ ଠିକ୍‌ ଓ କିଏ ଭୁଲ୍‌ ତାହା କହିବା 
ସହଜ ନୁହେଁ । ତେବେ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ତା ନିଜ ରାୟ ଦେଇ କହିଥୁଲା 
' “ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ବିବେଚନାରେ ବାଲେଶ୍ଵରର ପାଇଖାନା ଟିକସ ବସାଇବାର ଯେଉଁ ଭାଉ 
କରିଅଛନ୍ତି ତାହା ଆଇନରେ ନାହିଁ ।” ' ୪ ଶେଷରେ ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନ ଚାପରେ 
ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି ପାଇଖାନା ଟିକସ ଓ ଗୃହ ଟିକସ ସଂଶୋଧନ କରିବାକୁ ମଧ୍ଯ ନିଷ୍ପର୍ରି 
ନେଇଥୁଲେ । କିନ୍ତୁ କରଦାତାମାନଙ୍କ ସହିତ ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟିର ବିବାଦ ଅନେକ ଦିନ 
ଧରି ଛିଡ଼ି ନ ଥୁଲା । ସେମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରୁ ଏକ ମକଦ୍ଦମା କରାଯିବାକୁ ମଧ୍ଯ ସେହି ବର୍ଷ 
ସେପ୍ଟେମ୍ବର ମାସରେ ନିଷ୍ପଭି ନିଆଗଲା, ଯାହାକୁ ମଧୁସୂଦନ ଦାସ ବିନା ଖର୍ଚ୍ଚରେ ଲଢ଼ିବେ 
ବୋଲି ମଧ୍ଯ ରାଜି ହୋଇଥିଲେ । ୫ 


ତେଣୁ ଏହା ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ୨୬ ଅଜ୍ମୋବର ୧୮୯୨ 
ସଂଖ୍ୟାର ‘ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ଭାଦଂରେ ପ୍ରକାଶିତ କବିତା ସହିତ ଦେ ମହାଶୟ ଓ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ସମ୍ପର୍କର ତିକ୍ତତା ଜଡ଼ିତ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନେଡୃତ୍ସରେ 
ଚାଲିଥୁବା ଉକ୍ତ ଆନ୍ଦୋଳନ ଯୋଗୁଁ ‘ନବସମ୍ବାଦଂର ଯେ ଗାତ୍ରଦାହ ହେଉଥୁଲା ତାହା 
ଉକ୍ତ କବିତାର ଚାରୋଟି ଧାଡ଼ି ପଢ଼ିଲେ ସ୍ତଷ୍ଟ ବୁଝାପଡ଼େ ! 

ଚରଣ ଚୁଟିଆ ଆଉ କୁବେରଙ୍କ ପୁଅ 
ମିଶିଛନ୍ତି ଏହା ସଙ୍ଗେ ସାବଧାନ ହୁଅ | 
ଯେତେ ଅନର୍ଥର ମୂଳ ଏହି ତିନିଜଣ 

ଫାନ୍ଦେ ପଡ଼ି କରଦାତା ଲୋଡ଼ନ୍ତି ଶରଣ ।” 

ଏହି କବିତାରେ ‘ଚରଣ ଚୁଟିଆ” ଓ “କୁବେରଙ୍କ ପୁଅ” ହେଲେ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର 
ଦାସ ଓ ରାଜନାରାୟଣ ଦାସ, ଯେଉଁମାନେ ଉକ୍ତ ଆନ୍ଦୋଳନ ସମୟରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରମୁଖ ସହଯୋଗୀ ଥୁଲେ ଓ ସଭାସମିତିରେ ତାଙ୍କ ସହିତ ଭାଷଣ 
ମଧ୍ଯ ଦେଉଥୁଲେ ।°? ଏମାନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ମଧ୍ଯ ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ” କିଛି କମ୍‌ 
କୁତ୍ସାରଟନା କରି ନାହିଁ । ସହରବାସୀ କରଦାତାମାନେ ଏହି ତିନିଜଣଙ୍କ କଥାରେ ମାତି 
ଆନ୍ଦୋଳନାତ୍ମକ ପନ୍ଧନା ଗ୍ରହଣ କରିଥୁବାରୁ ଉକ୍ତ କବିତାରେ ମେମାନଙ୍କୁ ସତର୍କ ମଧ୍ଯ କରାଇ 
ଦିଆଯାଇଛି । ତେଣୁ ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନକୁ ଭଣ୍ଡୁର କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସହରବାସୀମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ନିନ୍ଦିତ କରାଇ ବାପାଇଁ ଯେ ଉକ୍ତ କବିତାଟି ରଚନା କରାଯାଇଥୁଲା ତାହା ସୁସ୍ପଷ୍ଟ | 
ଏହାଦ୍ଵାରା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଭାବମୂର୍ଭି କେତେ ଯେ ନଷ୍ଟ ହୋଇଥଲା ତାହା କହିବା 
ସମ୍ଭବପର ନୁହେଁ । କିନ୍ତୁ ‘ଉଦ୍କଳ ଦପିକା' ଏହି କବିତାକୁ ସମାଲୋଚନା କରି ଏହା 
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୨୯୮ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ନିତାନ୍ତ କୁରୁଚିପୂର୍ଣ୍ଣ ଏବଂ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଁ ଅଯୋଗ୍ୟ ବୋଲି ଏକ ସମ୍ପାଦକୀୟ 
ମନ୍ତବ୍ୟ ଲେଖୁଥଲା, ଯାହାକୁ ଜଣେ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ମଧ୍ଯ ସମର୍ଥନ କରିଥୁଲେ |“ ତେଣୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜଣାଶୁଣା ବିରୋଧୀ ଏକ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁବା ଉକ୍ତ 
କବିତାର ପ୍ରଭାବ କିପରି ପଡ଼ିଥ୍‌ବ ତାହା ସହଜରେ ଅନୁମେୟ ! ଦାଶରଥି ଦାସ 
ମନେକରନ୍ତି ଯେ ‘ଉକ୍ସଳ ଭ୍ରମଣଂ? କବିତାରେ ଯେଉଁ ସମକାଳୀନ ବିଶିଷ୍ଟ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କର 
ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ରଣ ନ ଥୁଲା ତାକୁ ହିଁ ଉକ୍ତ କବିତାରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ କରାଯାଇଛି । କିନ୍ତୁ ଏହାକୁ ଠିକ୍‌ 
କୁହାଯାଇ ନ ପାରେ । କାରଣ ଏହି ଅସଂପୂର୍ଣ୍ଣତାକୁ ପ୍ରଥମେ ପୂରଣ କରିଥୂଲେ ଉକ୍ତ 
କବିତା ଛପାହେବାର ଠିକ୍‌ ଦୁଇମାସ ଦଶଦିନ ପୂର୍ବରୁ ଢେଙ୍କାନାଳଗଡ଼ର ଆଉ ଜଣେ 
ଅନାମଧେୟ କବି ଯାହାକି ୧୭ ଅଗଷ୍ଟ ୧୮୯ ୨ର ‘ଉତୁଳ ଦୀପିକା”ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ! 

ଉତ୍ତରକୁ ଗସ୍ତ ଯାଇ ଦକ୍ଷିଣ ସଇଲା 

ଫକୀରମୋହନକୁ ତ କେହି ନ ଦେଖୁଲା । 

X xX xX xX xX 

ଅବଧାନ ଅବଧାନ ଫକୀରମୋହନ 

ଆହେ” ତୁମ୍ଭଙ୍କୁ ଯେ ଛାଡ଼ିଗଲା ଉତ୍କଳଭ୍ରମଣ ! 

ଅଧାତାଳଗଛ ମେରି ଫକୀରମୋହନ 

ଲୁଚିବାର ଲୋକ ନୁହ ଲୁଚ କିପାଁ ଧନ । 

ଯେଉଁ କିଲ୍ଲା କଲୁ ଭାଇ ଆଡ଼ମିନିଷ୍ଟ୍େସନ 

ଥ୍ୟାଙ୍କ ନାହିଁ ଫାଙ୍କ କେତେ ବିଧ୍‌ ବିଡ଼ମ୍ବନ । 

ଅନେକ ସୁଗୁଣ ଅଛି ଜାଣଇ ମୁଁ ମନେ 

ଦେଶ ହିତ ବିଷୟରେ ତୁମ୍ଭେ ମଧ୍ୟ ଜଣେ । " 

ସୁଧୀ ପାଠକମାନେ ବରଁମାନ ବିଚାର କରିବେ ଯେ ' ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଭଳି 

ପତ୍ରିକାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥ୍‌ବା ଏହି କବିତା ଓ ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ”? ଭଳି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ବିରୋଧ କରୁଥୁବା ପତ୍ରିକାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁବା ଉକ୍ତ କୁରୁଚିପୂର୍ଣ୍ଣ 
କବିତାଦ୍ଵୟ ମଧ୍ଯରୁ କାହାର ପ୍ରଭାବ ସେ ସମୟରେ ବ୍ବ୍ଧିଜୀବୀମାନଙ୍କ ଉପରେ ଅଧଵକ 
ପଡ଼ିଥୁବ । ତାଙ୍କ ଜୀବଦଶାରେ ଫକୀରମୋହନ ଏପରି ଚରିତ୍ର ସଂହାରର ପ୍ରତିବାଦ 
କେଉଁଠି କରିଛନ୍ତି କି ବୋଲି ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଏକ ଅବାନ୍ତର ପ୍ରଶ୍ନ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ତ 
ଅଠାବନ ପଦବିଶିଷ୍ଠ ଏହି କବିତାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମ ମଧ୍ଯ ଉଲ୍ଲେଖ ନାହିଁ । 
ତେଣୁ ସେ ଏହାର ପ୍ରତିବାଦ ବା ଏହା ବିରୋଧରେ ମାନହାନି ମକଦ୍ଦମା କରନ୍ତେ କିପରି ? 
ତା ଛଡ଼ା ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ଭଳି ଏକ ନିରପେକ୍ଷ ପତ୍ରିକା ଏହାର ସମାଲୋଚନା 
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ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୨୯୯ 


କରିସାରିଥୁବା ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଏହାର ଆଉ ପ୍ରତିବାଦ ଆବଶ୍ୟକ ଥଲା ବୋଲି ମନେହୁଏ ନାହିଁ । 
ତା' ଛଡ଼ା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାମ ନେଇ ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦଂ ଏହି ସମୟରେ 
ଯେତେଥର ତାଙ୍କୁ ଆକ୍ରମଣ କରିଛି ଫକୀରମୋହନ ତାର ଉତ୍ତର ମଧ୍ଯ “ସମ୍ବାଦ 
ବାହିଁକା'ରେ ଦେଇଛନ୍ତି ।”° ଅଥଚ ଉକ୍ତ କବିତା ଉପରେ ଆଧାର କରି ଦାଶରଥବାବୁ 
ଯଦି ମନେକରନ୍ତି ଯେ ଫକୀରମୋହନ ବ୍ଯକ୍ରିଗତ ଜୀବନରେ ଶତକଡ଼ା ଶହେ ଭାଗ 
ମିଛ କହୁଥିବା ଯୋଗୁଁ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀରେ ମଧ୍ଯ ଅନେକ ମିଛ କଥା ଥିବା ସମ୍ଭବ 
ଏହା ଏକ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଉପରଠାଉରିଆ, ଏକଦେଶଦଶୀ ଓ ଦୁର୍ବଳ ମାନଦଣ୍ଡ । ସେ ହରେକୃଷ୍ଣ 
ମହତାବଙ୍କ ସାଧନାର ପଥେ ଓ ‘ଆରବ ସାଗରରୁ ଚିଲିକା'ର ମଧ୍ଯ ସମୀକ୍ଷା କରିଛନ୍ତି । 
ସେଥୁରେ ସେ ତାଙ୍କୁ ˆ ଧୂଇଁ ଓ କ୍ଷମତାଲିସ୍ଗୁ ବୋଲି କିଛି କମ୍‌ ଅପବାଦ ଭୋଗି ନାହାନ୍ତି 
ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର ମଧ୍ଯ କରିଛନ୍ତି । କିନ୍ଧ ଆମବଜୀବନୀ ଲେଖୁଲା ବେଳେ ସେହି ସବୁ 
ଘଟନା ଓ ପରିବେଶ ଦୂର ଅତୀତର ବସ୍ତୁ ହୋଇ ଉଠିଛି”? ବୋଲି ମତ ଦିଅନ୍ତି ।” ' ପ୍ରଶ୍ନ 
କରାଯାଇପାରେ ଯେ ଯଦି ମହତାବ ଧୂର୍ର ଓ କ୍ଷମତାଲିସୁ”' ବୋଲି ତାଙ୍କ ନାମରେ 
ଅପବାଦ ଥୁଲା ତେବେ ସେ କ'ଣ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଜୀବନରେ ସବୁବେଳେ ସତକଥା କହିଥୁବେ 
କି ? ତେଣୁ ଆମେ କ'ଣ ଏହା ନିର୍ଣ୍ଣୟ କରିବା ଯେ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ମଧ୍ଯ ଏହାର 
ପ୍ରଭାବ ପଡ଼ିଥ୍ବ ବୋଲି ? ଏ କଥା କହିବାର ଅର୍ଥ ଏହା ନୁହେଁ ଯେ ପୂଜ୍ୟ ମହତାବଙ୍କ 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଜୀବନ ସହିତ ତାଙ୍କ ସାରସ୍ଵତ ଜୀବନକୁ ଏପରି ନକାରାତ୍ମକ ଧାରଣା ନେଇ 
ଜଡ଼ିତ କରିବା ମୋର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ | ତାଙ୍କ ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଓ ରାଜନୈତିକ ଜୀବନ ଯାହା ଥାଉ 
ନା କାହିଁକି ସେ ଯେ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଲେଖୁଲାବେଳେ ସେ ସବୁ କଥାକୁ ଦୂର ଅତୀତରେ 
ଛାଡ଼ିଦେଇ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ତାଙ୍କର ହୃଦୟର କଥା କହିଛନ୍ତି ଏହା କିଏ ଅସ୍ଵୀକାର କରିବ ? 
କିନ୍ତୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାଇଁ ଦାଶରଥବାବୁଙ୍କ ଏପରି ଦୋହରା ମାନଦଣ୍ଡ ସତରେ 
ବିସ୍ମୟଜନକ । କାରଣ ତାଙ୍କୁ ଯେତେବେଳେ ସତୁରୀ ବର୍ଷରୁ ଉର୍ଦ୍ଧ୍ବ ହୋଇସାରିଥୂଲା 
ସେତେବେଳେ ସେ ଆତ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଲେଖୁବାକୁ ଆରମ୍ଭ କରନ୍ତି, ଯେଉଁ ସମୟରେ 
ସେ ବହୁ ଘଟଣାବଳୀକୁ ସୁଦୂର ଅତୀତରେ ଛାଡ଼ିଦେଇଛନ୍ତି । 

ଅବଶ୍ୟ ଦାଶରଥୁବାବୁ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ଓ ଧରଣୀଧର ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ ନେଇ 
ତାଙ୍କ ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଯେଉଁସବୁ ପ୍ରଶ୍ନ କରିଛନ୍ତି ତାହା ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ଓ 
ଏତିହାସିକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ମଧ୍ଯ ମହର୍ତପୂର୍ଣ୍ଣ । ମୋଟାମୋଟି ସେହି ପ୍ରଶ୍ନଗୁଡ଼ିକ ହେଲା 
ଧରଣୀ ଜଶେ ଶିକ୍ଷିତ ଯୁବକ; ତାଙ୍କ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ରଙ୍ଗରସ କଣ ସମ୍ଭବ ? 
ଦ୍ବିତୀୟ ପ୍ରଶ୍ନ ହେଉଛି ସେ ହାତୀରେ ଚଢ଼ି ଡଶନଙ୍କ ପାଖକୁ ଯାଇଥୂଲେ ନା ଘୋଡ଼ାରେ ? 
ତୃତୀୟ ପ୍ରଶ୍ନ ହେଲା ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆଙ୍କୁ ପତ୍ର ଖାଣ୍ଟି କାଳ୍ପନିକ ବ୍ୟାପାର ନା 
ବାସ୍ତବ ? ଏହି ତିନୋଟି ପ୍ରଶ୍ନ ମଧ୍ଯରୁ ପ୍ରଥମ ଦୁଇଟିର ଉତ୍ତର ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ତାଙ୍କ 
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୩୦୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଦେଇ ସାରିଛନ୍ତି ।? ଅବଶ୍ୟ ତାଙ୍କ ମତ ଯେ ଚୂଡ଼ାନ୍ତ ତାହା ମଧ୍ଯ ମୁଁ 
କହୁ ନାହିଁ । ଏ ଦିଗରେ ଗବେଷଣା ଆଗକୁ ବଢ଼ିଲେ ଓ ନୂଆ ନୂଆ ଉପାଦାନ ଦୃଷ୍ଟିଗୋଚର 
ହେଲେ ଏହା ଅନ୍ତରାଳରେ ଥିବା ଅନେକ କଥା ଜାଣିହେବ । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ ତୃତୀୟ ପ୍ରଶ୍ନର 
ସମାଧାନ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ତାଙ୍କ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧରେ କରିସାରିଥିଲେ ମଧ୍ଯ ଅଶୋକ 
କମାର ଦାଶ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯେଉଁ ଅବାନ୍ତର ପ୍ରଶ୍ନ ଉତ୍ଵଥାପନ କରିଛନ୍ତି ତାହାର ଉତ୍ତର 
ଏହି ପ୍ରବନ୍ଧର ତୃତୀୟ ଭାଗରେ ଦିଆଯିବ । 

! ତିନି ॥ 

ଏ ବିତର୍କରେ ଝଙ୍କାରରେ ସବୁଠାରୁ ଅଧକ ତିନୋଟି ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଅଶୋକ 
କୁମାର ଦାଶ । ଏ ମହାଶୟଙ୍କ ତିନୋଟିଯାକ ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢ଼ିଲେ ଆପାତତଃ ଏହି ଧାରଣା 
ହୁଏ ଯେ ସେ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସଙ୍କଦ୍ଧାରା ଅତିମାତ୍ରାରେ ପ୍ରଭାବିତ ଓ ତାଙ୍କରି ସ୍ଵରର ବେଶ୍‌ 
ଲମ୍ବା ପ୍ରତିଧ୍ଵନି । ଏହା ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା ରଚିତ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ “ସେନାପତି ବିବ୍ରତ କାହିଁକି'ରୁ 
ବେଶ୍‌ ବୁଝାପଡ଼େ | ତା ନ ହେଲେ ଯେଉଁ ନଗଣ୍ୟ ଘଟଣାଗୁଡ଼ିକର ଉଦାହରଣ ଦେଇ 
ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ତାଙ୍କ ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପଞ୍ଚମ ଉପନ୍ୟାସ” ଲେଖୁଥଲେ 
ସେଗୁଡ଼ିକ ଇତିହାସରୁ ପ୍ରକୃତରେ ପ୍ରମାଣ କରିହେବ କି ନାହିଁ ବିଚାର ନ କରି ତାଙ୍କ 
ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖୁ ନ ଥାନ୍ତେ । କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ବର୍ଣ୍ଣିତ ଡୋମପଡ଼ାର 
ସେହି ଧୂର୍ଁ ଦେବାନଙ୍କୁ ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ ଫକୀରମୋହନ ବୋଲି ମନେ କରୁଥଲା ବେଳେ 
ଦାଶ ମହାଶୟ ସେ ଫକୀରମୋହନ ବୋଲି ତାଙ୍କ କୂଟ ଯୁକ୍ତି ବଳରେ ସାବ୍ୟସ୍ତ କରିବାକୁ 
ଚେଷ୍ଟା କରିଥୁଲେ । ତେବେ ସେ ଯାହାହେଉ ଏ ସବୁ ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଆଲୋଚନା 
କରିସାରିଥୁବା ଦୃଷ୍ଟିରୁ ଏହାର ପୁନଃ ଆଲୋଚନା ଅନାବଶ୍ୟକ | ତେବେ ଏ ମହାଶୟଙ୍କ 
ସମ୍ବନ୍ଧରେ ମୋର ଏତିକି କହିବା କଥା ଯେ ତାଙ୍କର ତିନୋଟିଯାକ ପ୍ରବନ୍ଧରୁ 
ଗବେଷକମାନେ ତାଙ୍କର ଅପରିପକ୍ସ ବିଚାରଧାରା, ଉପରଠାଉରିଆ ଅଧ୍ୟୟନ ଓ ସୀମିତ 
ଅନୁଶୀଳନ ସାମର୍ଥ୍ୟର ପରିଚୟ ପାଇସାରିଥୂବେ ! ସେଥୁପାଇଁ ଏହି ବିତର୍କର ଅନେକ 
ପ୍ରସଙ୍ଗ ସେ ନିଜେ ବୁଝି ନ ପାରି ପାଠକମାନଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ଅଯଥା ବିଭ୍ରାନ୍ତରେ ପକାଇଛନ୍ତି ! 
ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ଲକ୍ଷ୍ଯ କରିବାର କଥା ଯେ ଯେଉଁ ଯେଉଁ ଯୁକ୍ତିଗୁଡ଼ିକର କୌଣସି ଉତ୍ତର 
ତାଙ୍କ ପାଖରେ ନାହିଁ ସେଗୁଡ଼ିକୁ ସେ 'ମୁଁ ସଭାରେ ହାରେ ନାହିଁ କାହିଁକି ନା କାହା କଥା 


ମାନେ ନାହିଁ ନୀତିତ୍ତେ ତାର ଉତ୍ତର ଦେଇଛନ୍ତି । 

ତାଙ୍କର ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶିତ ହେଲା ପରେ କୌଣସି ସ୍ଵନାମଧନ୍ୟ ଗବେଷକ 
ବହୁଦିନ ଧରି ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରତିକ୍ରିୟା ପ୍ରକାଶ କରି ନ ଥୁବା କଥା ମୁଁ ମୋ ପୂର୍ବ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
କହିଛି 1“ କାରଣ ସେଇଥୁରେ ହିଁ ତାଙ୍କର ସ୍ତୀମିତ ଅନୁଶୀଳନ ସାମର୍ଥ୍ୟ ଓ ଅପରିପକ୍ସ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩Mo ୧ 


ବିଚାରର ଅନେକ ନିଦର୍ଶନ ରହିଥୁଲା | ସେଥୂମଧ୍ଯରୁ କେବଳ ଗୋଟାଏ ପ୍ରସଙ୍ଗକୁ 
ଆଲୋଚନା କଲେ ଯଥେଷ୍ଟ ହେବ । ଫକୀରମୋହନ ଭୂୟାମାନଙ୍କ କବଳରେ ବନ୍ଦୀ 
ଥାଇ ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆଙ୍କୁ ପତ୍ର ସହିତ ତିନୋଟି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବାକୁ ପାଇକ 
ହାତରେ ଯେଉ ସଙ୍କେତ ପଠାଇଥଲେ ବୋଲି ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ତାହା 
ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ ବୋଲି ସେ ମତ ଦିଅନ୍ତି । କାରଣ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ୧୮୯୧ ତ 
ଦୂରର କଥା ୧୯୧୦ ମସିହା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସମଗ୍ର କେଉଁଝର ରାଜ୍ୟରେ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ର 
ବ୍ୟବସ୍ଥା ନ ଥୁବା କଥା ସେୈ L.E.B. Cobden Ramsay ¢ Feudatory States 
ଠf ଠri5a ବହିରୁ ଜାଣିପାରିଛନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଆଉ ଟିକିଏ ଯତ୍ନ କରିଥୁଲେ ତାଙ୍କୁ ଠ୦bden 
Ramsay ଙ୍କ ବହିରୁ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗ ଖୋଜିବାକୁ ନ ପଡ଼ି ସେ ନିଜେ ହିଁ ଏହି ପ୍ରଶ୍ନର 
ସମାଧାନର ସୂତ୍ର ବାହାର କରିପାରିଥାନ୍ତେ । ଯେଉଁ ଜୟକୃଷ୍ଣ ସାମଲ ଓ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର 
ମିଶ୍ରଙ୍କ ପୁସ୍ତକଦ୍ଧୟକୁ ନିର୍ଭର କରି ସେ ତାଙ୍କ ସୁଚିନ୍ତିତ ଗବେଷଣା (?) କରିଛନ୍ତି ସେହି 
ମିଶ୍ର ମହାଶୟଙ୍କ ବହିରୁ ସେ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ପ୍ରସଙ୍ଗ ଆମୂଳଚୂଳ ପଢ଼ିଛନ୍ତି କି 
ନାହିଁ ମୁଁ କହିପାରିବି ନାହିଁ । କିନ୍ଧ ସେଥୁରେ ଉଲ୍ଲିଖୃତ ୧୮୬୮ ମସିହାରେ ରତ୍ା ନାୟକ 
ନେତୃତ୍ଵରେ ହୋଇଥବା ବିଦ୍ରୋହକୁ ସେ ଯଦି ପଢ଼ିଥବେ ତେବେ ଜାଣିପାରିବେ ଯେ 
ଗଡ଼ଜାତ ପୋଲିସ୍‌ର ସହକାରୀ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ୍‌ ଡେଭିଡ ପୁଲ୍‌ଙ୍କ ନେତୃତ୍ଵରେ ଏକ 
ପୋଲିସ୍‌ ବାହିନୀ ୨୭ ମେ ୧୮୬୮ରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚଥଲେ । କିନ୍ଧୁ ସେଠାରେ 
ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରବଳ ବାଧୀ ଦେବାରୁ ସେ ଆଉ ଆଗକୁ ବଢ଼ି ନ ପାରି ତା 
ପରଦିନ ବାଲେଶ୍ବର ମାଜିଷ୍ଟେଟ୍‌ଙ୍କୁ ଆଉ କିଛି ସଶସ୍ତ୍ର କନେଷ୍ଟବଳ ପଠାଇବାକୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ 
କରିଥୁଲେ ।*” ଏବେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କୁ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ ଲାଗୁଥରବ ଯେ ୧୮୯୧ ମସିହାରେ 
ଯଦି ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ହେବା ସମ୍ଭବପର ନ ଥୁଲା ତେନ୍ଧେ ୧୮୬୮ ମସିହାରେ 
ତାହା କେମିତି ହୋଇପାରିଲା ? ଆଉ ଟିକିଏ ଭଲକରି ଉକ୍ତ ବହି ଦେଖୁଲେ ସେ 
ଜାଣିପାରିବେ ଯେ ଏହି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ପୁଲ୍‌ଙ୍କ ତରଫରୁ ଭଦ୍ରକର ସହକାରୀ ମାଜିଷ୍ଟ୍େଟ୍‌ 
ଆର୍‌.ରାଞ୍ଚିୟର ସେଠାରୁ ବାଲେଶ୍ବରକୁ କରିଥୁଲେ । ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ରଙ୍କ ବହି ସେ ନ 
ପଢ଼ିଲେ ନାହିଁ , ସେ ତାଙ୍କ ନିଜ ପ୍ରବନ୍ଧକୁ ଯଦି ଭଲଭାବରେ ପଢ଼ିଥାନ୍ତେ ତେବେ ମଧ୍ଯ 
ଏ ସୂତ୍ର ପାଇପାରିଥାନ୍ତେ । ଚାଇଁବସାରେ ଡଶନ୍୍‌ ପହଞ୍ଚ୍‌ ଟଏନ୍‌ବୀଙ୍କ ଠାରୁ ଏକ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ 
ପାଇଥଲେ ଯାହାକୁ ଅଶୋକବାବୁ ଉଦ୍ଧୃତ ମଧ୍ଯ କରିଛନ୍ତି | “Proceed Keonjhar at 
once... Telegraphic action and course of events when necessary 
through Bhuddruck or Chynbassa”. ଏଥ୍‌ରୁ କ”ଣ ଅଶୋକବାବୁ କିଛି ହେଲେ 
ସୂତ୍ର ପାଇପାରିଲେ ନାହିଁ ? ଡଶନଙ୍କୁ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ଦିଆଯାଇଛି ଯେ ଯେତେବେଳେ ଆବର୍ଶ୍ୟକ 
ସେ ତା'ଙ୍କୁ ଭଦ୍ରକ କିମ୍ବା ଚାଇଁବସାରୁ ଯେମିତି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ଦ୍ଵାରା ସମସ୍ତ ଘଟଣା ଜଣାନ୍ତି । 
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୩୦୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କିନ୍ଧ ଅଶୋକବାବୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକଜୀବନ ଚରିତକୁ ଉପନ୍ୟାସ ବୋଲି ସାବ୍ୟସ୍ତ 
କରିବାକୁ ଏମିତି ବ୍ୟଗ୍ର ଯେ ତାଙ୍କୁ ବାସ୍ତବତା ଆଉ ଦେଖାଯାଉ ନାହିଁ । 


ତେବେ ଆନନ୍ଦର କଥା ଯେ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ସେହି ସମୟରେ ଭଦ୍ରକରୁ କରିବାକୁ 
ପଡ଼ୁଥୁଲା ବୋଲି ଅଶୋକବାବୁ ବୋଧହୁଏ ତାଙ୍କର ତୃତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖଲଲାବେଳକୁ 
ବୃଝିସାରିଲେଣି ଯାହାକି ସଚ୍ଟିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ର ଓ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଝଙ୍କାର'ରେ 
ପ୍ରକାଶିତ ପ୍ରବନ୍ଧରୁ ସେ ଲାଭବାନ୍‌ ହୋଇଥୁ୍‌ବା ମନେହେଉଛି । କିନ୍ତୁ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ 
ଦାଶ ମହାରାଜା ଆନନ୍ଦପୁରରେ ମେ ୭ ନୁହେଁ ମେ ୬ରେ ପହଞ୍ଚଥିଲେ ବୋଲି ଯେଉଁ 
ମତ ଦିଅନ୍ତି ଓ ତାକୁ ସେ ଯେମିତି ସଂଶୋଧନ କରି ମେ ୪ ତାରିଖ ବୋଲି କହନ୍ତି ତାହା 
ସବୁଠାରୁ ହାସ୍ୟାସ୍ପଦ ଓ ତାଙ୍କ ପିଲାଳିଆ ଯୁକ୍ତିର ଜ୍ଵଳନ୍ତ ଉଦାହରଣ ¦ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
କହିବାନୁଯାୟୀ ରାଜା ଓ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ଆଉ କିଛି ଲୋକବାକ ସହିତ ଯେଉଦିନ 
ରାତି ୯ଟାରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ତାଙ୍କ ପାଖରେ ପହଞ୍ଚଲେ ସେଦିନ ଆଲୋଚନା ପରେ 
ସ୍ଥିର ହେଲା ଯେ ମହାରାଜ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ରହିବେ ଓ ସେ ତା ପରଦିନ କଟକ ଯାଇ 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ପ୍ରଜାମେଳି ବିଷୟ ଜଣାଇ ସଦ୍ଦୀର ମେଳିଆମାନଙ୍କୁ ଧରିବା ସକାଶେ 
ପୋଲିସ୍‌ ସାହାଯ୍ଯ ଆଣିବେ । ଏହି ବିଚାର ବିମର୍ଶ ଅନୁସାରେ ଫକୀରମୋହନ ତା 
ପରଦିନ କଟକ ଯାଇଛନ୍ତି । ମେ ୭ ୧୮୯୧ ୧୫ଟା ୨୫ ମିନିଟ୍‌ ଅଥୀତ୍ଵ ଅପରାହ୍ନ 
୩.୨୫ ମିନିଟ୍‌ରେ ଭଦ୍ରକରୁ ରାଜାଙ୍କ ନାମରେ ଏକ ଟେଳଲିଗ୍ରାମ୍‌ ହୋଇଛି ଯାହାର 
ଅବିକଳ ନକଲ ହେଲା ‘Now I come Anandpur I send my manager Fakir 
Mohanbabu, he will give you detail account your honour will give 
him advice...””” ଏହା ଥୁଲା ତାଙ୍କର ତୃତୀୟ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ । ପ୍ରଥମ ଓ ଦ୍ବିତୀୟ 
ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ଯଥାକ୍ରମେ ୫ ଓ ୬ ତାରିଖରେ ତାଙ୍କ ନାମରେ ହୋଇଥୂଲେ ମଧ୍ଯ କେବଳ 
ତୃତୀୟ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ରେ ହିଁ ସେ ଆନନ୍ଦପୁର ଆସିବା କଥା ଲେଖୁଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ 
ମଧ୍ଯ କହନ୍ତି ଯେ ସେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ବାହାରିବାର ତୃତୀୟ ଦିନରେ କଟକରେ ପହଞ୍ଚ୍‌ 
ଟଏନ୍୍‌ବୀଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ କରିଥିଲେ, ଯାହାକି ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରେ ମେ ୯ ବୋଲି 
ସୂଚନା ଦେଉଛି । ତେଣୁ ସେ ଯେ ମେ ୭ରେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ବାହାରିଛନ୍ତି ଓ ମହାରାଜ 
ପୂର୍ବଦିନ ରାତି ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ୬ରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚୁଛନ୍ତି ଏହା ନିଃସନ୍ଦେହରେ 
କୁହାଯାଇପାରେ | କିନ୍ତୁ କୌଣସି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ର ମୌଳିକ ସ୍ଵରୂପ ନ ଦେଖୁ ଅଶୋକବାବୁ 
କହନ୍ତି, ' ‘... ମେ ୫ ତାରିଖ ଦିନ ମହାରୀଜା ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ଏକ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରି 
୧୨୦୦ ଲୋକ ଏକ ମେଳି ଭିଆଇଥ୍‌ବା କଥା ଦଶୀଇଛନ୍ତି । ଏହା ଯଦି ସତ୍ୟ ହୁଏ, 
ରାଜା ୫ ତାରିଖ ଦିନ ଭଦ୍ରକରୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ କରିଥୂବେ ଓ ଅନ୍ତତଃ ତା ପୂର୍ବଦିନ ଅଥୀତ୍ବ 
୪ ତାରିଖରୁ ହିଁ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚଥବେ । ଆନନ୍ଦପୁର ବାଟେ ହିଁ ସେ ଭଦ୍ରକ 
ଯାଇଛନ୍ତି ।” ® ତାଙ୍କର ଏ ଉଚ୍ତିରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ବୁଝାପଡୁଛି ଭଦ୍ରକରୁ ମହାରାଜଙ୍କ ନାମରେ 
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ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୦୩ 


ଯେତେ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ହୋଇଛି ସେ ସମସ୍ତ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ ବୋଧହୁଏ ସେ ନିଜେ ଭଦ୍ରକ 
ଯାଇ କରିଛନ୍ତି । ଏହାହିଁ ସବୁଠାରୁ ହାସ୍ୟାସ୍ପଦ ଯୁକ୍ତି । କୌଣସି ରାଜା ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌୍ଟାଏ 
କରିବା ପାଇଁ ନିଜେ ଟେଲିଗ୍ରାଫ୍ବ ଅଫିସ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଯିବା ଅବାସ୍ତବ ପରିକଳ୍ପନା । ଅନ୍ତତଃ 
ଜଣେ ଗବେଷକର ସାମାନ୍ୟ ଦୃରଦ୍ରଷ୍ଠି ଥଲେ ଏ ପ୍ରକାର ଚିନ୍ତା କେବେହେଲେ କରିପାରିବ 
ନାହିଁ । ଆଉ ଯଦି କଥାଛଳରେ ଆମେ ମାନି ମଧ୍ଯ ଯାଉ ଯେ ରାଜା ୪ ତାରିଖ ଦିନ 
ଆନନ୍ଦପୁର ପଳାଇ ଆସିଥ୍‌ବେ, ତେବେ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ଟାଏ କରିବା ପାଇଁ ସେ ନିଜେ 
କେବେ ହେଲେ ଭଦ୍ରକ ଯିବେ ନାହିଁ । କାରଣ ଏ ସାମାନ୍ୟ କାମ କରିବାପାଇଁ 
ଆନନ୍ଦପୁରରେ ରାଜାଙ୍କ ମେନେଜରଙ୍କ ପାଖରେ ଲୋକବାକର ମଧ୍ଯ ଅଭାବ ନ ଥୁଲା | 

ଆନନ୍ଦପୁର କାହିଁକି କେଉଁଝରରେ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଭଦ୍ରକରୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରାଯାଇ 
ପାରୁଥିଲା | ଏହା କେମିତି ସମ୍ଭବପର ହେଉଥଲା ତାହା ଆଲୋଚନା କଲେ ଏକ ଦୀର୍ଘ 
ପ୍ରବନ୍ଧ ହୋଇଯିବ । ଏଥୁପାଇଁ ଆମକୁ ସେ ସମୟର ଡାକ ବ୍ୟବସ୍ଥା କଥା ବୃଝିବାକୁ 
ପଡ଼ିବ । କିନ୍ତୁ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କର କୌଣସି ପ୍ରାଥମିକ ଜ୍ଞାନ ନ ଥ୍‌ବାରୁ ସେ 
ଏପରି ଭ୍ରମରେ ପଡ଼ିଛନ୍ତି । ଏ କଥା ମଧ୍ଯ କହିବା ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ରାଜା ମେ ୫ ଓ ୬ 
ତାରିଖରେ ଭଦ୍ରକରୁ ଯେଉଁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିଥିଲେ ସେତେବେଳେ ସେ କେଉଁଝରରେ 
ଥିଲେ ! ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରୁ ଏ ଦୁଇଟି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ର ବିଶଦ ବିବରଣୀ ସେ ପଢ଼ିଥିଲେ 
ବୁଝିପାରିଥାନ୍ତେ । କାରଣ ଏହି ଦୁଇଟି ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ର ସମସ୍ତ ବିବରଣୀ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ 
ଦାଶ ଉଲ୍ଲେଖ କରି ନାହାନ୍ତି । 


ତାଙ୍କର ଆଉ କେତେକ ମତିଭ୍ରମର ଉଦାହରଣ ମଧ୍ଯ ଦିଆଯାଇପାରେ | ଡଶନ୍୍‌ 
ଚାଇଁବସାରୁ ମେ ୨୧ରେ ବାହାରିଥିଲେ ବୋଲି ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ଯାହା କହନ୍ତି 
ତାହା ମଧ୍ଯ ଭୁଲ୍‌ ବୋଲି ସେ କହନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ପଢ଼ିଲେ ସ୍ପଷ୍ଟ 
ଜଣାପଡ଼େ ଯେ ସେ ଡଶନ୍ନଙ୍କ ରିପୋର୍ଟର ଆଧାରରେ ହିଁ ଏହି ମତ ଦେଇଛନ୍ତି । ଡଶନ୍ନ 
ନିଜେ ତାଙ୍କ ଚିଠିର ଦ୍ଵିତୀୟ ପୃଷ୍ଠାରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ ସେ ଚାଇଁବସାରୁ ମେ ୨୧ ରାତି 
ଦଶଟାରେ ବାହାରି ସୀମାନ୍ତ ଗ୍ରାମ ଜୟନ୍ତୀଗଡ଼ରେ ମେ ୨୨ ତାରିଖ ରାତି ଗୋଟାଏ 
ବେଳେ ପହଞ୍ଚଲେ ଯେଉଁ ଦ୍ରଇ ସ୍ଥାନର ଦୃରତ୍ନ ୩୬ ମାଇଲ ।”^ ସେଠାରୁ ସେ ଆଉ 
ଆଗକୁ ନ ବଢ଼ି ୨୪ ତାରିଖ ଦିନ ଶଶିଭୂଷଣ ଓ ଭଗବାନ୍‌ ସଦ୍ଦୀରଙ୍କୁ ଧରଣୀଙ୍କ ପାଖକୁ 
ପଠାଇ ଦେଇ ନିଜେ ୨୫ ତାରିଖ ଦିନ ରାତିରେ ଘୋର ବର୍ଷା ମଧ୍ୟରେ ବୈତରଣୀ 
ନଦୀ ପାର ହୋଇ ଧୀରେ ଧୀରେ ଆଗକୁ ବଢ଼ୁଥଲେ । ୨୭ ତାରିଖରେ ଶଶିଭୂଷଣ 
ଧରଣୀଙ୍କ ନିକଟରୁ ଫେରିଆସି ତାଙ୍କୁ ସମସ୍ତ ବୃତ୍ତାନ୍ତ ଜଣାଇବା ପରେ ସେ ଆଗକୁ ବଢ଼ି 
୨୯ ତାରିଖ ଦିନ ଧରଣୀଙ୍କୁ ଗିରଫ କ୍ରି ରାଇସୁଆଁ ବାଟେ କେଉଝ୍ରରେ ପହଞୁଲେ !? 
ତେଣୁ ଜେଉଁ ତଥ୍ୟ ବଳରେ ଅଶୋକବାବୁ ଚାଇଁବସାରୁ ମେ ୨୧ ତାରିଖରେ ଡଶନ୍ଙ୍କ 
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୩୦୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବାହାରିବାଟା ଭୁଲ୍‌ ବୋଲି କହନ୍ତି ବୁଝି ହେଉ ନାହିଁ । ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ଶଶିଭୂଷଣଙ୍କ 
ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ସାକ୍ଷାତ କରିବା ତାରିଖ ମେ ୨୪ ଓ ମେ ୨୫୮୨୬ ସମ୍ଚନ୍ଧରେ 
ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ପ୍ରକୃତରେ କ'ଣ କହିଛନ୍ତି ତାକୁ ସେ ଆଉଥରେ ଭଲଭାବରେ 
ପଢ଼ିନିଅନ୍ତୁ। ତେବେ ସେ ବୁଝିପାରିବେ ଏ ଦୁଇଟି ତାରିଖର ପାର୍ଥକ୍ୟ କ'ଣ ଅଥଚ 
ତାଙ୍କ ମତରେ କୌଣସି ଅମେଳ ନାହିଁ । 


ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣର ତାରିଖକୁ ନେଇ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କର ଆଉ ଏକ ଦୃନ୍ଦ୍ର ହୋଇଛି । ପ୍ରସନ୍ନ 
କୁମାର ମିଶ୍ର ନିଜେ ମେ ୧୬ ତାରିଖରେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ ହେବା କଥା ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି । 
କେବଳ ଜେ.କେ. ସାମଲ ୧୫ ତାରିଖରେ ହୋଇଥୁଲା ବୋଲି କହନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ଏହା 
କାହିଁକି ଭୁଲ୍‌ ତାହାର କାରଣ ଗଗନେନ୍ଦ୍ର ନାଥ ଦାଶ ଆଲୋଚନା କରିଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ସେ 
ବୃଝି ନ ପାରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଶନିବାର ସିଦ୍ଧତା' ପ୍ରମାଣ କରିବା ପାଇଁ ଏହା କରିଛନ୍ତି 
ବୋଲି ଅଭିଯୋଗ କରନ୍ତି । ସେ ଯଦି ଏହା ବୁଝି ନାହାନ୍ତି ଏହାର ଆଲୋଚନା 
ଆବଶ୍ୟକ । ପୀଲଲହଡ଼ାର ଅସ୍ଥାୟୀ ମେନେଜର ମେ ୧୮ ତାରିଖରେ ଗଡ଼ଜାତ 
ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟଙ୍କୁ ଯେଉଁ ପତ୍ର ଲେଖୁଛନ୍ତି ତାହା ହେଲା, “... The Police Jamadar 
has been deputed to the frontier of this state for placing proper 
guards and collecting informations. It is reported by him that the 
rebels attempted last friday to enter the Maharajas palace where 
they were resisted with gunfire...” ଏହି ଚିଠିରୁ ଜଣାଯାଏ ଯେ ଅସ୍ଥାୟୀ 
ମେନେଜର ପୋଲିସ୍‌ ଜମାଦାର ରିପୋର୍ଟ୍‌ ଭିତ୍ତିରେ ହିଁ ତାଙ୍କ ରିପୋର୍ଟ୍‌ ପ୍ରସ୍ତୁତ କରିଛନ୍ତି | 
ସେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣର କୌଣସି ତାରିଖ ଦେଇ ନ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଶୁକ୍ରବାର ହେବା କଥା 
ଲେଖୁଛନ୍ତି, ଯାହାକି ଗଣନା ଅନୁସାରେ ମେ ୧୫ ତାରିଖ ହେବା କଥା | କିନ୍ତୁ ଉକ୍ତ ଚିଠି 
ସଂଲଗ୍ନ ଦୁଇ ଜମାଦାର କବୀର ଖା ଓ ବୈକୁଣ୍ଠ ଭୁକ୍ତାଙ୍କ ମେ ୧୭ ତାରିଖରେ ଲିଖୁତ 
ଦୁଇଟି ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ରିପୋର୍ଟର ଅବିକଳ ନକଲରେ ଲେଖା ଅଛି ଯେ ପୂର୍ବଦିନ (ଜଣେ 
‘ଗତକାଲି” ଓ ଅନ୍ୟ ଜଣେ ‘ଗଲାକାଲି” ଲେଖୁଛନ୍ତି ) ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣର ଉଦ୍ୟମ 
ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ କରି ବିଫଳ ହୋଇଛନ୍ତି, ଯାହାକି ମେ ୧୬ ତାରିଖରେ ପଡ଼ୁଛି ।” 
ତେଣୁ ପାଲଲହଡ଼ା ମେନେଜର ଯେ ଭୁଲ୍‌ବଶତଃ ଶନିବାର ସ୍ଥାନରେ ଶୁକ୍ରବାର 
ଲେଖ୍ଦେଇଛନ୍ତି ଏଥିରେ ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ । 

ବର୍ଭମାନ ଭୋଳାନଥ ଖମାରିଆଙ୍କୁ ଚିଠିଟିର ଅସ୍ତିତ୍ଵ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଆଲୋଚନା 
କରାଯାଉ । ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ସ୍ଵଗୀୟ ନଟବର ସାମନ୍ତରୀୟ ଯେଉଁ ତଥ୍ୟ ୧୮୯୨ ମସିହା 
ଜୁଲାଇ ମାସର “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ଓ ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା'ରୁ ଆବିଷ୍କାର 
କରିଥୁଲେ ତାହାକୁ ଯଦି ସେ ଅବିକଳ ଉଦ୍ଧୃତ କରିଦେଇଥାନ୍ତେ ତେବେ ଆମପାଇଁ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ ଜି ? ୩୦୫ 


ସମସ୍ୟାଟା ଟିକିଏ ହାଲୁକା ହୋଇଥାନ୍ତା । କାରଣ ଆଜି ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”'ର 
ସେହି ସଂଖ୍ୟା ଦୁ୍ଲଭ, ଯଦିଓ ସେହି ବର୍ଷର ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ସଂଖ୍ୟା ରହିଛି । ବାଲେଶ୍ବର 
ସମ୍ବାଦବାହିକା'ର ୧୮୯୨ ମସିହାର ସମସ୍ତ ସଂଖ୍ୟା ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ ସମାଜରେ ଥିଲେ 
ମଧ୍ଯ ଜୁଲାଇ ମାସର କୌଣସି ସଂଖ୍ୟାରେ ମୁଁ ବର୍ଭମାନ ଏ ପ୍ରସଙ୍ଗ ଦେଖୁବାକୁ ପାଉ 
ନାହିଁ । ତେବେ ସ୍ଵଗୀୟ ସାମନ୍ତରାୟଙ୍କୁ ମୁଁ ଅବିଶ୍ନାସ କରିବାର କାରଣ ମଧ୍ଯ ଦେଖୁ 
ନାହିଁ । କାରଣ ସେ ଏହି ଉପାଦାନ ପଚାଶ ଦଶକରେ ବିଭିନ୍ନ ସୂତ୍ରରୁ ସଂଗ୍ରହ କରିଥଲେ । 
ସେତେବେଳକୁ ଅଭିଲେଖାଗାରରେ ମଧ୍ଯ “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ନ ଥୁଲା ଯାହାକି 
ବହୁ ପରେ ସେଠାକୁ ଆସିଲା । କିନ୍ତୁ ସାହିତ୍ୟ ସମାଜରେ “ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା'ର 
ସମସ୍ତ ଅଂଶ ଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଅକ୍ଷତ ଅବସ୍ଥାରେ ଆଜି ଆଉ ନାହିଁ । ମୋର ମନେହେଉଛି 
ଯେ ଏହି ସମ୍ବାଦ ସେତେବେଳକୁ ସଂକ୍ଷିପ୍ତ ଆକାରରେ ପ୍ରଥମେ ହିତୈଷିଣୀରେ ପ୍ରକାଶ 
ପାଇଥୁଲା, ଯାହାକୁ ‘ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା' ସେହି ଜୁଲାଇ ମାସର କୌଣସି 
ସଂଖ୍ୟାର ଏକ ବିଶେଷ ପୃଷ୍ଠାରେ ଉଦ୍ଧତ କରିଥୂଲା | ମୋର ଏହିପରି ଅନୁମାନର କାରଣ 
ହେଉଛି ସମ୍ବାଦବାହିକା ମଝିରେ ମଝିରେ କିଛି ବିଜ୍ଞାପନ ଓ ସମ୍ବାଦ ବିଶେଷ 
ପୃଷ୍ଠାମାନଙ୍କରେ ଛାପୁଥୁଲା । ଆଜି ସମ୍ବାଦବାହିକା ଯେଉଁ ଅବସ୍ଥାରେ ଅଛି ସେହି ବିଶେଷ 
ପୃଷ୍ଠାଟି ନଷ୍ଠ ହୋଇଯାଇଥ୍‌ବା କିମ୍ବା ଚିରିଯାଇଥ୍‌ବା ଅସମ୍ଭବ ମନେହେଉ ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ 
୧୮୯୯୩ ମସିହାର ଜୁନ୍‌ ୭ ଓ ଜୁଲାଇ ୫ ତାରିଖର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ର ଦୁଇଟି 
ସମ୍ବାଦ ଏ ସମସ୍ତ କଳ୍ପନାର ଅବସାନ ଘଟାଇଛନ୍ତି । ଏ ଦୁଇଟି ସଂଖ୍ୟାରେ ସବିଶେଷ 
ବିବରଣୀ ଥ୍‌ବାରୁ ୧୮୯୨ର ବିବରଣୀ ସଂକ୍ଷିପ୍ତ ହୋଇଥବା ମୁଁ ଅନୁମାନ କରୁଛି । 
ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ ତାଙ୍କ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସ୍ଵୀକାର କରିଛନ୍ତି ଯେ ‘ଗୋକର୍ଣ୍ଣିକା'ରେ 
ତାଙ୍କର ପ୍ରଥମ ପ୍ରବନ୍ଧ ପ୍ରକାଶ ପାଇବା ପରେ ଏତିହାସିକ କୈଳାଶ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାଶ ତାଙ୍କୁ 
ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ର ଏହି ସମ୍ବାଦର ଦୃଷ୍ଟି ଆକର୍ଷଣ କରାଇବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ 
ଏହାର ପ୍ରତିଲିପି ମଧ୍ୟ ଯୋଗାଇ ଦେଇଥଲେ ! ତେଣୁ ଏହି ତଥ୍ଯକୁ ସେହିଁ ପ୍ରଥମେ 
ଆବିଷ୍କାର କରିଛନ୍ତି । ଉକ୍ତ ଏତିହାସିକଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଏତିକି କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ସେ 
ଆଜିକୁ ପଚିଶ ବର୍ଷ ହେଲା ଓଡ଼ିଶା ଇତିହାସର ବିଭିନ୍ନ ଦିଗ ଉପରେ ନିରବଚ୍ଛିନ୍ନ ଗବେଷଣା 
ଚଳାଇ ଆସୁଛନ୍ତି ଓ ଦେଶବିଦେଶରେ ଅନେକ ଜୋଣ୍ଡୀଲ୍‌ରେ ତାଙ୍କର ଗବେଷଣାମୂଳକ 
ପ୍ରବନ୍ଧ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ କରିସାରିଛନ୍ତି । ଓଡ଼ିଶା ଇତିହାସ ସମ୍ନ୍ଧୀୟ କେତେକ ତଥ୍ଯର 
ପ୍ରମାଣି କତାକୁ ସନ୍ଦେହ କରି ଏହା ପୂର୍ବରୁ ସେ କେତେକ ପ୍ରବନ୍ଧ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ 
କରିସାରିଛନ୍ତି । ଅଥୀତ୍ଵ ଯେଉଁ ତଥ୍ୟ ପ୍ରାମାଣିକ ନୁହେଁ ସେ ତାକୁ ଖୋଲାଖୋଲି ଅସ୍ଵୀକାର 
କରି ଇତିହାସର ଅନେକ ବଡ଼ପଣ୍ଡାଙ୍କର ଅପ୍ରିୟ ମଧ୍ୟ ହୋଇଛନ୍ତି । ଅନ୍ତତଃ ମୋ ମତରେ 
ସ୍ଵଗୀୟ କୃଷ୍ଣଚନ୍ଦ୍ର ପାଣିଗ୍ରାହୀଙ୍କ ପରେ ଜାଲ୍‌ ତଥ୍ୟ ବିରୋଧରେ ଯଦି ଓଡ଼ିଶାରେ ଆଉ 
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୩୦୬ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


କେହି ସଂଗ୍ରାମ କରୁଥାନ୍ତି ସେ ହେଉଛନ୍ତି କୈଳାସ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାଶ । ଯଦି ‘ସମ୍ବଲପୁର 
ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଉକ୍ତ ଦୁଇ ସମ୍ବାଦର ପ୍ରାମାଣିକତା ଉପରେ ତାଙ୍କର କିଛି 
ସନ୍ଦେହ ହୋଇଥାନ୍ତା, ତେବେ ସେ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶଙ୍କର ଦୃଷ୍ଟି ତା' ଉପରେ ଆକର୍ଷଣ 
କରାଇ ନ ଥାନ୍ତେ ବୋଲି ମୁଁ ଜୋର୍‌ ଦେଇ କହିପାରେ ! ଆଉ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶ 
ଉକ୍ତ ଦୁଇ ସମ୍ବାଦରୁ ଯେତିକି ଆବଶ୍ୟକ ସେତିକି କେବଳ ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଉଦ୍ଧତ କରି 
ପାଠକମାନଙ୍କୁ ପରିଚିତ କରାଇଛନ୍ତି । ସେ ଯେତିକି ଉଦ୍ଧତ କରିଛନ୍ତି ତାହା ସମଗ୍ର ସମ୍ବାଦର 
ପଚାଶରୁ ଷାଠିଏ ଭାଗ ହେବ । କିନ୍ତୁ ତାହାର ଆହୁରି ଚାଳିଶରୁ ପଚାଶ ଭାଗ ରହିଯାଇଛି, 
ଯାହା ପ୍ରଫେସର ଦାଶ ଉଦ୍ଧତ କରିବାକୁ ପ୍ରୟୋଜନ ମନେକରି ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ବତମାନ 
ଅଶୋକ କୁମାର ଦାଶ ସେହି ଖଣ୍ଡିତ ଅଂଶତକ ପଢ଼ି କହିଲେଣି ଯେ ସେ ସବୁ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନିଜସ୍ଵ କୃତି । ଏହାର କାରଣ କେଉଁଝର ରାଜ୍ୟରେ ପୁଣି ଚାକିରି 
କରିବାକୁ ତାଙ୍କର ଇଛ୍ଛା ଥୁଲା ! କିନ୍ତୁ ରାଜାଙ୍କୁ ମନାଇବା ଏତେ ସହଜ କଥା ନୁହେଁ । 
ତେଣୁ ତାଙ୍କ ବନ୍ଧ ନୀଳମଣି ବିଦ୍ୟାରତ୍ରଙ୍କୁ ପ୍ରବତ୍ତାଇ ତାଙ୍କରି ଖବରକାଗଜରେ ତାଙ୍କର 
ପାରିବାପଣିଆକୁ ଛପାଇଛନ୍ତି ତାଙ୍କ ପ୍ରଥମ ଚିଠିରେ ଓ ଧରାପଡ଼ିଯିବା ଭୟରେ ଦ୍ବିତୀୟ 
ଚିଠିଟି ମଧ୍ଯ ପାଇଛନ୍ତି । 

ଏହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କୃତ ବୋଲି ସେତେବେଳେ ଓଡ଼ିଆ ପାଠକ ତଥା 
ଜନସାଧାରଣ ଜାଣିପାରିଲେ କି ନାହିଁ ମୁଁ କହିପାରିବି ନାହିଁ । କିନ୍ଧ ଆନନ୍ଦର କଥା ଯେ 
ଏ ଘଟଣାର ପ୍ରାୟ ୧୦୮ ବର୍ଷ ପରେ ଅଶୋକବାବୁ ତାଙ୍କ ସର୍ଜନଶୀଳ ଚିନ୍ତାଧୀରାରୁ 
ଏ ସମସ୍ତ କଥା ଜାଣିପାରିଲେ ଓ ସେଥପାଇଁ ତାଙ୍କୁ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ତଥ୍ୟ ତ ଦୂରର କଥା 
ପାରିପାର୍ଣ୍ଣିକ ତଥ୍ୟର ମଧ୍ଯ ସାହାଯ୍ୟ ନେବାକୁ ପଡ଼ିଲା ନାହିଁ । ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ମୁଁ ମୋ 
ବିଚାର ଉପସ୍ଥାପନା କରିବା ପୂର୍ବରୁ ପାଠକମାନଙ୍କ ଅବଗତି ନିମନ୍ତେ ଉକ୍ତ ସମ୍ବାଦଦ୍ଧୟର 
ଆଉ କିଛି ଅଂଶ ଏଠାରେ ଉଦ୍ଧୃତ କରିବା ଉଚିତ ମନେ କରୁଛି । ସେଥୂମଧ୍ଯରୁ ପ୍ରଥମ 
ସମ୍ବାଦରେ ପାନଗୁଆ ଚିଠି ପ୍ରସଙ୍ଗ ପ୍ରକାଶ କରିସାରିବା ପରେ ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟ 
ଯେଉଁ ସମ୍ପାଦକୀୟ ମତ ପ୍ରକାଶ କରିଥଲେ ତାହାର ଶେଷାଂଶ ଏହିପରି - 


““ .. ଆମ୍ଭେମାନେ ଜାଣୁ କେନ୍ଦୁଝର ମେଳିର ମୂଳ କାରଣ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ । 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଯେପରି ଆନନ୍ଦପୁର ତହସିଲରେ ଥଲେ ସେଠାରେ ମେଳିର 
ନାମଗନ୍ଧ ନ ଥୁଲା । ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଗୋଳମାଳର ସୂତ୍ରପାତ ହେବାର ଦେଖୁ ସବୀଗ୍ରେ 
ଘରକୁ ପଳାଇଥୁବାର ଶୁଣିଅଛୁ । ଗଡ଼ରେ ଗୋଳମାଳ ହେବାରେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ 
ସେଠାକୁ ଯାଇ ମେଳିଆମାନଙ୍କୁ ସାନ୍ଧନା ଦେଇଥୁଲେ | ସୁତରାଂ ସେ ଯେ ନିଦ୍ଦୌଷୀ 
ଏହା ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ବିଚାର ! ... ଉପସ୍ଥିତ ଘଟଣାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ 
ଆମ୍ଭେମାନେ କିଛିମାତ୍ର ଜାଣି ନ ଅବାରୁ ତାଙ୍କ ଗୁଣର ଅନାଦର ହେବା ( ଗୋଟାଏ ଦୁଇଟି 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? M୦୭ 


ଶବ୍ଦ ଚିରିଯାଇଛି ) ତାଙ୍କୁ କାର୍ଯ୍ୟରୁ ରହିତ କରାହେବାର ଦେଖୁ ଆମ୍ଭେମାନେ ଚିରତିଶୟ 
ଦୁଃଝଖୂତ ହୋଇଅଛୁ । ..."° 

ଏହି ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ ପାଇବାର ପ୍ରାୟ ଏକମାସ ପରେ ଅଥୀତଵ ୫ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୩ 
ସଂଖ୍ୟାର ‘ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ଜଣେ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦ ଅଥଥୀତ୍ବ 
ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆକୁ ଚିଠି ପ୍ରସଙ୍ଗ ସମ୍ବାଦକୁ ଠିକ୍‌ ଭାବରେ ଚିତ୍ରିତ କରାଯାଇ ନାହିଁ 
ବୋଲି ଲେଖୁଥୂଲେ ମଧ୍ଯ ଉକ୍ତ ସମ୍ବାଦରେ ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ 
ଏକତରଫା ସମର୍ଥନ କରି ରାଜାଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା କରିଥୁବାରୁ ତାହାର ପ୍ରତିବାଦ କରିବା 
ଯେ ତାଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁଲା ତାହା ସମଗ୍ର ଚିଠିଟିକୁ ପଢ଼ିଲେ ସ୍ପଷ୍ଟ ବୁଝାପଡ଼େ | ଏହି 
ଚିଠିର ଶୀର୍ଷକ ଥଲା “ସେନାପତିଙ୍କ ଦୋଷଗୁଣ” ଯାହାର ପ୍ରଥମାଂଶ ଏହିପରି- 

“ “କେଉଁଝର କିଲାର ଭୂତପୂର୍ବ ମେନେଜରବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧେ 
ଗତ ସଂଖ୍ୟକ ହିତୈଷିଣୀରେ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ ମୁଦ୍ରିତ ହୋଇଅଛି । ଆମ୍ଭେ ଦେଖୁଲୁଁ ସେଥ୍‌ରେ 
ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ଘଟଣା ଲିଖୃତ ହୋଇ ନାହିଁ । ମଧ୍ଯ ଏକପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରାଯାଇଅଛି । କୌଣସି 
ବିଷୟ ଲେଖୁବାକୁ ହେଲେ ସେଥର ଦୋଷ ଓ ଗୁଣ ଦୁଇ ପକ୍ଷ ଲେଖୁବା ଉଚିତ ... |”! 


ଏହା ପରେ ଉକ୍ତ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଅଥଚ ଯେଉଁମାନେ ଘଟଣା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ 
କରିଅଛନ୍ତି ' ସେମାନଙ୍କଠାରୁ ସେ ଉକ୍ତ ଚିଠି ସତ୍ଦନ୍ଧରେ ଯାହା ଶୁଣିଥୂଲେ ତାହାକୁ କହିଛନ୍ତି । 
ଅଥୀତ୍ଵବ ଭୋଳାନାଥ ଦେଙ୍କୁ ଯେଉଁ ଚିଠି ଫକୀରମୋହନ ଲେଖୁଥୁଲେ ତାହା ତାଙ୍କର 
ହସ୍ତଗତ ହୋଇ ନ ଥୁବା କଥା ଉଲ୍ଲେଖ କରି ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ ଆଶଙ୍କାରେ ବିବ୍ରତ ହୋଇ 
ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଦ୍ଵିତୀୟ ଚିଠିରେ କିପରି ଆଖୁବାଡ଼ି ପ୍ରସଙ୍ଗ କଥା ଲେଖୁଥିଲେ 
ତା'ର ବର୍ଣ୍ଣନା ରହିଛି ¦ ଏହି ପ୍ରସଙ୍ଗ ଲେଖୁସାରିବା ପରେ ଉକ୍ତ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ବିଦ୍ରୋହର 
ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ଅଥୀତ୍ଵ ରାଜା ଯେଉଁ ସମୟରେ କଟକରେ ରହୁଥିଲେ ସେହି ସମୟରେ 
ଫକୀରମୋହନ ରାଜାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ କ'ଣ ଅନୁଚିତ କାର୍ଯ୍ୟ କଲେ ତାହା ଲେଖୁଛନ୍ତି, 
ଯାହାକୁ ମଧ୍ୟ ଏଠାରେ ଉଦ୍ଧୃତ କରାଗଲା | 

୧. “ଧରଣୀ ଦଣ୍ଡପାଇଲା ଉତ୍ତାରେ ସାହେବ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ କହିଲେ, 
ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟ ତଲବ କରିଅଛନ୍ତି ରାଜାଙ୍କୁ କଟକ ଯିବାକୁ ହେବ । ତୁମ୍ଭେ ରାଜାଙ୍କଠାରୁ 
କିଲାର ଚାର୍ଜ ନିଅ । ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଧାରଣା ଥିଲା ଆପାତତଃ ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟ 
ମହାରାଜାଙ୍କୁ ତଲବ କରି ନେଉଅଛନ୍ତି । ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ ଇତସ୍ତତଃ ହୋଇଗଲେ 
ମହାରାଜା ପୁନବୀର ଗଡ଼କୁ ଫେରିଆସିବେ | ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ତାହାଙ୍କର ବିଶ୍ଵାସ ଥୁଲା କି 
ସେ କିଲାରେ ରହିଲେ ମେଳି ଦମନ କରିବା ବିଷୟରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିପାରିବେ.... ଆପଣା 
ମୁନିବ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହିତ ପରାମର୍ଶ ନ କରି ଭଦ୍ରକ ମୁକାମରେ ଟୟନ୍ବବୀ ସାହେବଙ୍କ 
କଥାରେ ସମ୍ମତି ହେବା ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଅକର୍ବ୍ୟ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ । 
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୩Mo୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


୨. ମହାରାଜାଙ୍କ କଟକ ଯାତ୍ରା ଉତ୍ତାରେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ପରସ୍ତରରେ 
ଶୁଣିବାକୁ ପାଇଲେ ମହାରାଜ ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ରାଗାନ୍ଧିତ ହୋଇ ତାହାଙ୍କୁ ହଇରାଣରେ 
ପକାଇବା ନିମନ୍ତେ ଚେଷ୍ଟା କରୁଅଛନ୍ତି । ଏହା ଶୁଣି ସେ ମେନେଜର ୱାଇଲି ସାହେବଙ୍କ 
ଆଦେଶ ପାଳନ କରି ତାହାଙ୍କ ମନୋରକ୍ଷା କରିବାକୁ ଲାଗିଲେ ! ଏହା 
ଫକୀରମେ ହନବାବୁଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଦ୍ବିତୀୟ ତୁଟି ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ । 


୩. ଆଠଗଡ଼ ( ଆନନ୍ଦପୁର ) ପ୍ରଜାମାନେ ଯେତେବେଳେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିଷୟରେ 
ଦରଖାସ୍ତ ଦେବାକୁ ଲାଗିଲେ ସେତେବେଳେ ତାହା ନିବାରଣ କିମ୍ବା ଦରଖାସ୍ତକାରୀମାନଙ୍କୁ 
ଶାସନ କରିବା ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଉଚିତ ଥୁଲା । ତାହାଙ୍କର ମୌନଭାବ ଦେଖୁ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ବିପକ୍ଷଦଳ ଆପଣାଦଳ ପୁଷ୍ଠି ନିମନ୍ତେ ଫକୀତଉମୋହନବାବୁ ସେମାନଙ୍କ 
ପକ୍ଷରେ ଥବା ବିଷୟ ସାଧାରଣରେ ପ୍ରଚାର କରିଥୁଲେ । ସେ ସମୟରେ ସେ କର୍ମତ୍ୟାଗ 
କରିବାକୁ ସ୍ଥିର କରି କୌଣସି ବିଷୟରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରୁ ନ ଥଲେ । ଏହା ତାଙ୍କର 
ତୃତୀୟ ତୁଟି ଅଟେ, କାରଣ ସେ ଯେତେଦିନ ପଦସ୍ଥ ଥଲେ ଶେଷ ମୁହୂ୍ଭ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ କର୍ମ କରିବା ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଉଚିତ ଥଲା । 


ଅବଶେଷରେ ଟୟନ୍‌୍ବୀ ସାହେବ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ କେଉଁଝରରେ 
ରଖାଇ୍ଜବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଥୁଲେ ମାତ୍ର ସେ ସେଥୁରେ ସମ୍ମତି ନ ହୋଇ ଚାଲିଗଲେ । 
ମହାରାଜା ମଧ୍ଯ ବିନା ଆପର୍ତିରେ ତାହାଙ୍କୁ ବିଦାୟ ଦେଇ ଉପଯୁକ୍ତ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଅଛନ୍ତି ।” ? 

ଏହି ଚିଠିଟି ଅବିକଳ ପ୍ରକାଶ କରିସାରିବା ପରେ ପତ୍ରିକାର ସମ୍ପାଦକ କିନ୍ତ ତାଙ୍କ 
ସହିତ ଏକମତ ନ ହୋଇ ନିଜସ୍ବ ମତ ଚିଠିର ତଳେ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି । ସେହି 
ସମ୍ପାଦକୀୟର ଶେଷ ଅଦ୍ଧୀଂଶ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ରହିଛି । କିନ୍ତୁ ତାହାଁର 
ପ୍ରଥମ ଅଦ୍ଧୀଂଶ ଯାହାକି ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଦିଆଯାଇ ନାହିଁ ତାହା ମଧ୍ଯ ପାଠକମାନଙ୍କ 
ଅବଗତି ନିମନ୍ତେ ଦିଆଯିବା ଆବଶ୍ୟକ ! 


ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ବିବେଚନାରେ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖକ ମହାଶୟ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ 
ଉପରେ ଯେଉଁ ତିନିଗୋଟି ଦୋଷ ଦେଇଅଛନ୍ତି, ତାହାକୁ ଦୋଷ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କଲେ 
ସଂସାର ଚଳିବ ନାହିଁ । ଲେଖକଙ୍କ ପ୍ରଦର୍ଶିତ ୧ମ 3 ୨ୟ କାର୍ଯ୍ୟ କଦାପି ଦୋଷ ପଦବାଚ୍ୟ 
ନୁହେଁ, ୩ୟ କାର୍ଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କର ସେତେ ଗୁରୁତର ଦୋଷ ନୁହେଁ । ପ୍ରଜାମାନେ 
ଯେତେବେଳେ ସୁଶାସନ ବା ସୁବିଚାର ପାଇବାଲାଗି କର୍ରୂପକ୍ଷଠାରେ ଆବେଦନ କରିବାକୁ 
ଉଦ୍ୟତ ହେଲେ ସେତେବେଳେ କେବଳ ପ୍ରଭୁର ମନ ଯୋଗାଇବା ବା ଚାକିରି ବଜାୟ 
ରଖୁବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ପ୍ରଜାଙ୍କ ପ୍ରବୃତ୍ତି ପରିବର୍ଭନ କରିବା ସେନାପତି ମହାଶୟଙ୍କ ଉଚିତ 
ଥୁଲା । ମାତ୍ର ସେତେବେଳକୁ ତାଙ୍କର ଚାକିରି ପ୍ରତି ଆସ୍ଥା ନ ଥବା ଏବଂ ମନ ଭଲ ନ 
ଥିବାରେ ସେ ସେପରି କାର୍ଯ୍ୟ ନ କରିବା ହେତୁ ଗୁରୁତର ଅପରାଧୀ ନୃହନ୍ତି... ।” 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? M୦୯ 


~~ = 


ଉପରୋକ୍ତ ଉଦ୍ଧୃତାଂଶଗୁଡ଼ିକ ଯାହାକି ହିତୈଷିଣୀର ୭ ଜୁନ୍‌ ଓ ୫ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୩ 
ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା, ସେଗୁଡ଼ିକ ଉକ୍ତ ସମ୍ବାଦଦ୍ଧୟର ଗୋଟାଏ ଗୋଟାଏ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ 
ଅଂଶ | କିନ୍ତୁ ସେଗୁଡ଼ିକ ନ ପଢ଼ି ମଧ୍ୟ ଅଶୋକବାବୁ କହିଲେଣି “ସେ ବରଖାସ୍ତ ହୋଇଛନ୍ତି, 
କିନ୍ତୁ କେନ୍ଦୁଝରର ମେନେଜର ପଦରେ ରହିବାକୁ ତାଙ୍କର ଇଚ୍ଛା । ରାଜାଙ୍କୁ କିନ୍ଧ ଏତେ 
ସହଜରେ ମନାଇବା ସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । ତେଣୁ ବନ୍ଧୁ ନୀଳମଣି ବିଦ୍ୟାରତ୍ସଙ୍କ ହିତୈଷିଣୀ”ରେ 
ନିଜ ପାରିବାପଣିଆର ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ କରାଇ ( ଦୁଇବର୍ଷ ପରେ) ସେ ରାଜ ସମର୍ଥନ 
ଆଶା କରିଥଲେ (ରାଜାଙ୍କ ନିଷ୍ଣଭ୍ତିର ଯଥାର୍ଥତାକୁ ସମର୍ଥନ କରିବା ଛଡ଼ା ଅନ୍ୟ ଉପାୟ 
ନ ଥୁଲା ) | ... ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅପରାଧକୁ କ୍ଷମାକରି ତାଙ୍କୁ ପୁଣି ଚାକିରିରେ ରଖୁବା 
ଏ ପରିକଳ୍ପନା । ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ ଏହାର କରତ୍ତୀ (ଯେ କରେ ବା କରାଏ) ।” ` 
ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ଏହି ଯୁକ୍ତି ଯେ କେତେ ଦୁର୍ବଳ ଓ ଉପରଠାଉରିଆ ଅନୁଶୀଳନ ଉପରେ 
ପର୍ଯ୍ୟବସିତ ତାହା ଆଲୋଚନାସାପେକ୍ଷ । ଯଦି ଏ ପରିକଳ୍ପନା ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଓ 
ସେ ରାଜାଙ୍କ ନିଷ୍ପଭ୍ତିର ଯଥାର୍ଥତାକୁ ସମର୍ଥନ କରି ପୁଣି ଥରେ ଦ୍ଵିତୀୟ ପତ୍ରର କଭ୍ତୀ 
ନିଜେ ହୋଇଥବେ ଅଥୀତ୍ବ ଯେ କରେ ବା କରାଏ ନୀତିରେ ଏହିପରି ଏକ ଚିଠି ଲେଖୁ 
ଓ ଛପାଇ ରାଜାଙ୍କ ଅନୁଗ୍ରହ ଓ କ୍ଷମା ଆଶା କରୁଥିଲେ ତେବେ ଯେଉଁ ତିନୋଟି କାରଣ 
ଯୋଗୁଁ ତାଙ୍କୁ ଦୋଷୀ ସାବ୍ଯସ୍ତ କରାଯାଇଛି (ସେ ତିନୋଟି କାରଣ କଂଣ ତାହା ତ 
ଅଶୋକବାବୁ ତାଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖଲଲାବେଳକୁ ଜାଣି ମଧ୍ଯ ନ ଥଲେ ) ତା ଉପରେ ପୁଣି 
ଥରେ ନିଜର ସମ୍ପାଦକୀୟ ଟିସ୍ତଣୀ ଦେଇ ˆ ତାହାକୁ ଦୋଷ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କଲେ 
ସଂସାର ଚଳିବ ନାହିଁ” ବୋଲି ଲେଖୁ ତାଙ୍କ ଅପରାଧ ଯେ ଆଦୌ ଗୁରୁତର ନୁହେଁ 
ବୋଲି ଆଉ ଏକ ଯୁକ୍ତି କରିବା ସମ୍ଭବପର କି ? ବରଂ ସେ ସମ୍ପାଦକୀୟ ଟିସ୍ତଣୀ 
ଏହିପରି ଭାବରେ ଲେଖାଯାଇଥାନ୍ତା, ˆ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ଏହି ତିନୋଟି ଅପରାଧ 
ଅବଶ୍ୟ ଗୁରୁତର ଯେଉଁଥୁପାଇଁ ମହାରାଜା ତାଙ୍କୁ ପଦବଚ୍ୟୁତ କରି ଉଚିତ କାମ କରିଛନ୍ତି । 
କିନ୍ତୁ ରାଜା ତାଙ୍କ ପୂର୍ବତ୍ୟାଗକୁ ମନେପକାଇ ତାଙ୍କୁ କ୍ଷମା ପ୍ରଦାନ କରନ୍ତୁ ଓ ପୁଣିଥରେ 
ନିଯୁକ୍ତି ଦିଅନ୍ତୁ ।”” ଯାହାର ରାଜକ୍ଷମା ପାଇ ପୁଣିଥରେ ରାଜ୍ୟରେ ଚାକିରି କରିବା ପାଇଁ 
ଇଚ୍ଛା । ସେ ରାଜାଙ୍କୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ କରିବା ପାଇଁ ଏହାଠାରୁ ଆହୁରି ଭଲ ଭାଷାରେ ମଧ୍ଯ 
ଅନେକ କଥା ଲେଖୁ ରାଜାଙ୍କୁ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ କରିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିପାରେ | ଆଉ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ 
କହିବା ଅନୁସାରେ ମହାରାଜ ଯଦିଓ ତାଙ୍କ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସେ ଯେଉଁ ଯେଉଁ ତିନୋଟି 
କାରଣରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ପଦଚ୍ୟୁତ କରିଥବା ନିଷ୍ପଭ୍ତର ଯଥାର୍ଥତା ଦେଖ୍‌ ଖୁସି 
ହୋଇଥାନ୍ତେ, ତା ପରେ ପରେ ଉକ୍ତ ତିନୋଟି କାରଣ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଆଦୌ 
ଗୁରୁତର ଅପରାଧ ନୁହେଁ ବୋଲି ସମ୍ପାଦକୀୟ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଖୁ ବିରକ୍ତ ହୋଇ ନ ଥୂବେ 
କି ? ଏକଥା ଲେଖଲାବେଳେ ଫକୀରମୋହନ ସେତେବେଳେ ଚିନ୍ତା କରି ନ .ଥଲେ 
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୩୧୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କି ? ଅନ୍ତତଃ ଫକୀରମୋହନ ଏତେ ନିବୃବ୍ଧିଆ କିତ୍ମା ବାୟା ନ ଥଲେ ଯେ ସେ ରାଜାଙ୍କ 
ନିଷ୍ଠଭିର ଯଥାଥତା ଉପରେ ପୁଣି ଆଉ ଗୋଟାଏ ମନ୍ତବ୍ଯ ଲେଖୁ ରାଜକ୍ଷମା ଆଶା 
କରିଥିବେ । ଦ୍ଵିତୀୟରେ ଯଦି କେଉଁଝରରେ ପୁଣିଥରେ ଚାକିରି କରିବା ତାଙ୍କର ଏତେ 
ଇଚ୍ଛା ଥଲା, ତେବେ ଏପରି ହଟଚମଟ ସୃଷ୍ଟି କରିବା ଅପେକ୍ଷା ସେ ରାଜାଙ୍କୁ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ 
କ୍ଷମା ମାଗିଲେ ନାହିଁ କାହିଁକି ? ଯଦି ତାଙ୍କୁ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ମନାଇବା ଏତେ ସହଜ ନୁହେଁ 
ତେବେ ଗୋଟାଏ ଖବରକାଗଜରେ ତାଙ୍କର ପାରିବାପଣିଆ, ଯାହାକି ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ - 
କହିବା ଅନୁସାରେ ଖାଣ୍ଟି ମିଛକଥା, ତାହା ପ୍ରକାଶ କରାଇଦେଲେ ସେହି ଗଣମାଧ୍ଯମକୁ 
ସମ୍ମାନ ଦେଇ ରାଜା ତାଙ୍କୁ ନିଯୁକ୍ତ ଦେଇଦେବେ କି ? ତୃତୀୟରେ ଯଦି ଏହା ମଧ୍ଯ ଧରି 
ନିଆଯାଏ ଯେ ରାଜାଙ୍କୁ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ଭାବରେ ମନାଇବା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସାମର୍ଥ୍ୟ ନ 
ଥିଲା ତେବେ ସେ କ'ଣ ଏ କାମ ଆଉ କାହାଦ୍ଧାରା କରାଇ ପାରି ନ ଥାନ୍ତେ କି ? 
ରାଜାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ବିଦ୍ରୋହର ପରବତ୍ତୀ ପରିସ୍ଥିତିରେ ସରକାରଙ୍କ ଆଡ଼ୁ ଯଦି କୌଣସି 
ଚାପ ପଡ଼ିଆନ୍ତା ତେବେ ତାକୁ ଅବଜ୍ଞା କରିବା ତାଙ୍କପାଇଁ ଏତେ ସହଜ ହୋଇ ନ 
ଥାନ୍ତା, ହୋଇଥାଉ ନା କାହିଁକି ତାହା ଯେତେ ଅପ୍ରିୟ । ସେତେବେଳକୁ ନନ୍ଦକିଶୋର 
ଦାସ ସରକାରଙ୍କ ପଲିଟିକାଲ ଏଜେଣ୍ଟ ହିସାବରେ କେଉଁଝରରେ ଅବସ୍ଥାପନ କରୁଥିଲେ | 
ସେତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଅତି ଅନ୍ତରଙ୍ଗ ବନ୍ଧୁ ଯେତେ ନୀଳମଣି ବିଦ୍ୟାରତ୍ସ ନୁହନ୍ତି । 
ପୂର୍ବରୁ ମଧ୍ୟ ସେ ଅନେକଥର ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟମାନଙ୍କରେ ନିଯୁକ୍ତିରେ 
ତାଙ୍କୁ ବହୁ ସାହାଯ୍ୟ କରିଛନ୍ତି । ଏପରିକି ବିପଦରୁ ମଧ୍ଯ ରକ୍ଷା କରିଛନ୍ତି । ଯଦି 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ସେଠାରେ ଚାକିରି କରିବାକୁ ଇଚ୍ଛା ଥଲା ତେବେ ତ ମୋ ମତରେ 
ସେ ନୀଳମଣି ବିଦ୍ଯାରତ୍ଵଙ୍କୁ ପ୍ରବଦ୍ଭୀଇ ଏପରି ମିଥ୍ୟାଖବର ଛପାଇବା ଅପେକ୍ଷା 
ନନ୍ଦକିଶୋର ଦାସଙ୍କୁ କହି ରାଜାଙ୍କ ଉପରେ ଚାପ ପକାଇ ପାରିଥାନ୍ତେ | ଅନ୍ତତଃ ଏ 
କାମଟା ପୂର୍ବ କାମ ଅପେକ୍ଷା ଅଧଵକ ସହଜ ଓ ଫଳପ୍ରଦ । ଚତୁର୍ଥରେ ଫକୀରମୋହନ 
ସେଠାରୁ ବିଦାୟ ନେଲା ପରେ ରାଜା ନିଜଦ୍ଧାରା ମନୋନୀତ ଦୁଇ ମେନେଜରଙ୍କୁ 
ସେଠାରେ ରଖଥଲେ | ଦୁଗୀଦୀସ ମୁଖାଜୀ ଓ ପଦ୍ମନାଭ ଶତପଥୀ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ନିଯୁକ୍ତି ଦେବାକୁ ହେଲେ ଏ ଦ୍ଇଜଣଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ ଜଣକୁ ଅନ୍ତତଃ ବରଖାସ୍ତ କରିବାକୁ 
ପଢଡ଼ିଥାନ୍ତା । ତାହା କରିବାକୁ ହେଲେ ସେମାନଙ୍କର କିଛି ନା କିଛି ତୁଟି ବାହାର କରିବାକୁ 
ପଡ଼ିବ । ଫକୀରମୋହନ ଯେତେବେଳେ ଏ ହଟଚମଟ ସୃଷ୍ଟି କଲେ ସେତେବେଳେ 
ସେ କ'ଣ ଏହି ପ୍ରତିବନ୍ଧକ କଥାଟା ଚିନ୍ତା କରି ନ ଥଲେ ନା ସେ କ'ଣ ଭାବିଥିଲେ 
ଏଭଳି ଏକ ସମ୍ବାଦ ପରିବେଷଣ କରିଦେଲେ ରାଜା ସେମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ ଜଣକୁ ବରଖାସ୍ତ 
କରି ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ପୁନଃ ନିଯୁକ୍ତ ଦେଇଦେବେ । ଅନ୍ତତଃ ଫକୀରମୋହନ ଏତେ 
ଅପରିପକ୍ସ ବା ଦୂରଦ୍ରଷ୍ଟିହୀନ ଥୁଲେ ବୋଲି କ”ଣ ଅଶୋକବାବୁ ମନେକରନ୍ତି କି ? ନା 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୧୧ 


ସେସବୁ କରିବା ଏତେ ସହଜ ନୁହେଁ ଜାଣି ମଧ୍ୟ ଫକୀରମୋହନ ଏପରି କରିଥିବେ 
ବୋଲି ଅଶୋକବାବୁ ମନେକନରନ୍ତି ? 

ଏସବୁ ହଟଚମଟ ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଏହା ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ 
ନିଜସ୍ଵ ପରିକଳ୍ପନା । ଏଥୁପାଇଁ ସେ କୌଣସି ପ୍ରମାଣ ଦେଇପାରି ନାହାନ୍ତି । ଏହି 
ପରିକଛ୍ଥନା ତାଙ୍କର ଜନ୍ମ ନେଇଛି ଆଉ ଏକ ପରିକଳ୍ପନାରୁ । ତାହା ହେଲା 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କର କେଉଁଝରରେ ପୁଣିଅରେ ଚାକିରି କରିବା ଇଚ୍ଛା । ଏଥୁପାଇଁ ମଧ୍ଯ 
ତାଙ୍କ ପାଖରେ କିଛି ତଥ୍ୟ ରହିଛି ନା ଏହା ମଧ୍ଯ ସେ ତାଙ୍କର ପ୍ରଥମ ଅନୁମାନ ପରି ନିଜ 
ଦିବ୍ୟ ଦୃଷ୍ଟିବଳରେ ଏ ଘଟଣାର ୧୦୮ ବର୍ଷ ପରେ ଦେଖୁପାରିଛନ୍ତି ? ତାଙ୍କ କଥା 
ଅନୁସାରେ ଫକୀରମୋହନ ସେଠାରୁ ସ୍ଵଇଚୁାରେ ଇସ୍ତଫା ଦେଇ ଆସି ନ ଥୁଲେ, ତାଙ୍କୁ 
ବହିଷ୍କୃତ କରାଯାଇଥୁଲା | ସେଥୁପାଇଁ ତାଙ୍କର ସେଠାରେ ଚାକିରି କରିବାକୁ ଇଚ୍ଛା ରହିବା 
ସ୍ଵାଭାବିକ । ମୁଁ ଏ ବିଷୟରେ କିଛି କହିବା ପୂର୍ବରୁ ମୋର ଏଠାରେ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ 
ନିଜର ଏକ ବକ୍ତବ୍ୟ ଉଦ୍ଧୃତ କରୁଛି । ତାଙ୍କ ଦ୍ଵିତୀୟ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ସେ ସଚ୍ଚିଦାନନ୍ଦ ମିଶ୍ରଙ୍କୁ 
ନିଜ ଉତ୍ତରରେ କହିଥଲେ, ଆମ ଗବେଷଣାରେ ତୁଟି ଥାଇପାରେ, ମାତ୍ର ତାକୁ ତଥ୍ୟ 
ପ୍ରମାଣ ସାହାଯ୍ୟରେ ଖଣ୍ଡନ କରିବା ଆବଶ୍ୟକ ।”? ମୁଁ ମଧ୍ଯ ଏହାଠାରୁ ବଳି ନିଷ୍କର 
ସତ୍ୟ କିଛି କହୁ ନାହିଁ । ଯଦି ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶଙ୍କ ଗବେଷଣାରେ ତୁଟି ରହିଛି ବୋଲି 
ସେ ମନେକରୁଛନ୍ତି ତେବେ ତାକୁ ମଧ୍ଯ ତଥ୍ୟ ବଳରେ କିନ୍ତୁ ନିଜର ଅନୁମାନ ବଳରେ 
ଖଣ୍ଡନ କରା ନ ଯାଉ !. 


ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ମତାମତର ଉତ୍ତର ଦେବା ପୂର୍ବରୁ ଆମକୁ ଏହା ଅନୁସନ୍ଧାନ 
କରିବାକୁ ପଡ଼ିବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ପ୍ରକୃତରେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଇସ୍ତଫା ଦେଇ 
ଚାଲିଆସିଥ୍‌ଲେ ନା ରାଜା ଆସିଲା ପରେ ସେ ପଦଚ୍ୟୁତ ହୋଇଥୁଲେ | ଏହାର ଉତ୍ତର 
ପାଇବାକୁ ହେଲେ ଆମକୁ ସରକାରୀ କାଗଜପତ୍ରରୁ ବେଶ୍‌ ଭଲଭାବରେ ଏହା 
ଖୋଜିବାକୁ ପଡ଼ିବ । କେବଳ ସେତିକି ନୁହେଁ ବିଦ୍ରୋହର ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ରାଜ୍ୟଟି 
ଅସ୍ଥାୟୀ ଭାବରେ ସରକାରଙ୍କ ପରିଚାଳନାଧୀନ ରହିଲା ପରେ ସେଠାରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅବସ୍ଥା କ'ଣ ଥଲା ତାହାର ମଧ୍ଯ ଅନୁସନ୍ଧାନ ଆବଶ୍ୟକ | ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ 
ଏହା ପୂର୍ବରୁ କୌଣସି ଗବେଷକ ଏ ଦିଗରେ ଚେଷ୍ଟା କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ମନେ ହେଉ 
ନାହିଁ । ସରକାରଙ୍କ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ଅନୁସାରେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ କଟକ ସ୍ଥାନାନ୍ତର କରାଯିବା ପରେ 
ଓାଇଲୀ ସାହେବଙ୍କୁ କେଉଁଝର ଜିଲ୍ଲାର ଅସ୍ଥାୟୀ ମେନେଜର ରୂପେ ନିଯୁକ୍ତ କରାଗଲା | 
ତାଙ୍କରି ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ଅନୁସାରେ ଫକୀରମୋହନ ଜୁଲାଇ ୨୬ ତାରିଖ ୧୮୯୧ ମସିହାରେ 
କେଉଁଝର ଗଡ଼ରୁ ଆନନ୍ଦପୁର ଯାତ୍ରା କରି ସେଠାରେ ସହକାରୀ ମେନେଜର ଭାବରେ 
ଅବସ୍ଥାନ କରିଥୁଲେ ! କିନ୍ତୁ ଏହି ଘଟଣାର ପ୍ରାୟ ଦେଢ଼ମାସ ପରେ ସେ ଯେ ସେଠାରୁ 
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୩୧୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଇସ୍ତଫା ଦେଇଦେବାକୁ ମନସ୍ଥ କରିଥଲେ ଏହା ତାଙ୍କଦ୍ଧାରା ଓାଇଲୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲିଖୁତ 
ଏକ ଚିଠିରୁ ଜଣାପଡ଼େ । ୭ ସେପ୍ଲେମ୍ବର ୧୮୯୧ରେ ଲିଖୁତ ଏହି ଚିଠିରେ ସେ 
ଲେଖ୍‌ଛନ୍ତି, “1 shall have to resign before his ( ମହାରାଜା ) coming here 
otherwise 1 shall be ruined....” 1 ସେ ଓାଇଲୀଙ୍କ ଅଧୀନରେ ଚାକିରି କରି 
ତାଙ୍କରି ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ମାନୁଥବାରୁ ମହାରାଜ ଯେ ତାହା ସହ୍ୟ କରିପାରୁ ନାହାନ୍ତି ଏହାର 
ସୂଚନା ମଧ୍ଯ ଉକ୍ତ ଚିଠିରୁ ମିଳିଥାଏ | ““... of course I always do not wish to 
do any harm to the Maharaja but I am in duty as well as religion 
bound to respect my superior order therefore now Maharaja re- 
gards me as his enemy 1 know....”™ ଅଶୋକବାବୁ ମହାରାଜ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଉପରେ ଯେଉଁ ଯେଉଁ କାରଣରୁ ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ବୋଲି ଉଲ୍ଲେଖ କରିଛନ୍ତି 
ସେଗୁଡ଼ିକ ମୁଖ୍ୟ କାରଣ ନୁହେଁ । ଦୁଇଜଣଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ ମନାନ୍ତର ସେହି ଦିନରୁ ହୋଇଥଲା, 
ଯେଉଁଦିନ ମହାରାଜ ପ୍ରତିଶୋଧ ପରାୟଣ ହୋଇ ଅନେକ ନିରୀହ ଲୋକଙ୍କୁ ବେତ୍ରାଘାତ 
କରିବା ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ଗୋଟାଏ ନିଷ୍କର ଜମିଦାରୀ ଉପରେ କର ବୋଝ ଲଦି ଦେଲେ, 
ଯାହାକି ଫକୀରମୋହନ ଖୋଲାଖୋଲି ପ୍ରତିବାଦ କରିଥିଲେ | ତାଛଡ଼ା ବିଚାର ବେଳେ 
ଟଏନ୍‌ବୀ ଧରଣୀଧର ପ୍ରତି ସଂମୃୂର୍ବ୍ଣ କୋହଳ ମନୋଭାବ ପୋଷଣ କରିଥୁବାରୁ 
ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଏକ ଭିତିରିଆ ସହାନୁଭୂତି ଥଲାବୋଲି 
ରାଜା ସନ୍ଦେହ କିରୁଥିଲେ | ଏକଥା ମଧ୍ଧ ମୁଁ ପୂର୍ବରୁ କହିଛି । ତାଛଡ଼ା ଫକୀରମୋହନ 
ସେମାନଙ୍କଦ୍‌।ର! ଧରାପଡ଼ି ଓ ବନ୍ଦୀହୋଇ ମଧ୍ଯ ସେମାନଙ୍କ ବିଶ୍ଵାସଭାଜନ 
ହୋଇପାରିଥବାରୁ ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ସନ୍ଦେହ ଦୃଢ଼ୀଭୂତ ହେବା ମଧ୍ଯ ସ୍ଵାଭାବିକ । ଏ ସମସ୍ତ 
ଘଟଣାରୁ ରାଜା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହୋଇଥୁବାବେଳେ ତାଙ୍କ ଅନୁପସ୍ଥିତିରେ 
କିଲାର ଚାର୍ଜ ନେବା ଓ ପରେ ଇଂରେଜ ସରକାରଙ୍କ ବିଶ୍ଵାସଭାଜନ ହୋଇ ସେମାନଙ୍କ 
ଅଧୀନରେ କାର୍ଯ୍ୟ କରିବା ତାଙ୍କର ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ଗୀତ୍ରଦାହର କାରଣ ହୋଇଥୁବ ଓ 
ତାଙ୍କର ଏ ପ୍ରକାର ମନୋଭାବ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ଜଣୀ ପଡ଼ିଯାଇଥୁଲା, ଯାହାକି 
ସେ ଚିଠିରେ ୱାଇଲୀଙ୍କୁ ଲେଖୁଛନ୍ତି । 

ବିଦ୍ବୋହର ଠିକ୍‌ ପୂର୍ବବତ୍ତର ଅବସ୍ଥାରେ ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର 
ଏକ ଚାପା ଅସନ୍ତୋଷ ରହିଥୂଲା ତାହା ୧୮୯୧ ବର୍ଷର ଜୁନ୍‌ ଓ ଜୁଲାଇ ମାସର 
‘ବାଲେଶୁର ସମ୍ବାଦବାହିକା' ଦେଖୁଲେ ସ୍ପଷ୍ଟ ବୁଝାପଡ଼େ ।"” ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ମହାରାଜ 
ନିଜ ପାଖରେ ନ ରଖୁ ଆନନ୍ଦପୁର ଇଲାକାର ଚାର୍ଜ ଦେଇ ସେଠାରେ ରହିବାକୁ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ 
ଦେଇଥିଲେ | କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କର ସବୁଠାରୁ ପ୍ରିୟ କର୍ମଚାରୀ ଥିଲେ ସହକାରୀ ମେନେଜର 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ଯାହାଙ୍କୁ ମହାରାଜ ନିଜ ପାଖରେ ରଖୁଥୁଲେ ! 'ବାଲେଶୃର ସମ୍ବାଦ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? m୧୩ 


ବାହିକା ଏହି ସମୟରେ ରାଜା ଓ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାର ବିଶେଷ ଭାବରେ ଲେଖ୍‌ଛି ।” 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଚାପା ଅସନ୍ତୋଷର ପ୍ରଧାନ କାରଣ ଥୁଲା ମହାରାଜା ଅନେକ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ନିଷ୍ପତି ତାଙ୍କ ବିନା ପରାମର୍ଶରେ କାର୍ଯ୍ୟକାରୀ କରୁଥିଲେ । କିନ୍ତୁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ 
ପରାମର୍ଶ ନେବାପାଇଁ ପଛାଉ ନ ଥଲେ ! “ଏହା ମଧ୍ଯ ଶୁଣାଯାଇଅଛି ଯେ, ମହାରାଜା 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ ବିଚିତ୍ର ବୁଦ୍ଧିରେ ଯେଉଁ ଗରହିଁତ କାର୍ଯ୍ୟ କରନ୍ତି, ତାହା ମେନେଜର 
'ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଗୋପନ ରଖନ୍ତି ।”'" ଏସବୁ କଥା ଫକୀରମୋହନ ପୂର୍ବରୁ ତାଙ୍କ 
ବନ୍ଧି ତଥା ‘ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା'ର ସମ୍ପାଦକ ଗୋବିନ୍ଦ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ କହିଥଲେ 
କି ନାହିଁ ବର୍ଭମାନ କହିହେବ ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ବିଦ୍ରୋହର ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ଏହା ପ୍ରକାଶ 
ପାଇବାର ଅର୍ଥ ହେଉଛି ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ତାପା ଅସନ୍ତୌଷ ଧୀରେ 
ଧୀରେ ପଦାରେ ପଡ଼ିଛି । ସମ୍ବାଦବାହିକା ଏହା ମଧ୍ଯ ଲେଖୁଛି, “.... ଭୂୟାମାନେ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ ରକ୍ଷା ପାଇବା ନିମନ୍ତେ ଯେତେବେଳେ ପଞ୍ଚାଏତ ସଭା 
କଲେ, ସେହି ସମୟରେ ମହାରାଜ ସେମାନଙ୍କୁ ଦମନ କରିବା ପାଇଁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କୁ ନ 
ପଠାଇ ଯେବେ ପ୍ରଧାନ ମେନେଜର ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ ପଠାଇଥାନ୍ତେ ତେବେ 
ଆମ୍ଭେମାନେ ନିଶ୍ଚୟ ରୂପେ କହୁଅଛୁ ଯେ ଏତେ ସରିକି କଥା ଉଠି ନ ଥାନ୍ତା, ଅଥ୍ଥୀତ 
ଭୂୟୀମାନେ ଜେଲରେ ପଡ଼ି ମରି ନ ଥାନ୍ତେ କି ଆତ୍ମରକ୍ଷା ନିମନ୍ତେ ମେଳି କରିବାଯାଏ 
ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତା ।'” ତେଣୁ ତାଙ୍କ ପରାମର୍ଶ ଠିକ୍‌ ସମୟରେ ଗ୍ରହଣ କରିଥୂଲେ ମେଳି 
ଯେ ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତା ଏହା ଫକୀରମୋହନ ବିଶ୍ଵାସ କରୁଥିଲେ । ତେଣୁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ 
ସହିତ ରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଯେ ପୂର୍ବରୁ ଏକ ଚାପା ଅସନ୍ତୋଷ ରହିଥୁଲା 
ଏହା ନିଶ୍ଚିତ ରୂପେ କୁହାଯାଇପାରେ | 

କିନ୍ତୁ ଏସବୁ ସତ୍ତନେ ବିଦ୍ରୋହ ପୂର୍ବରୁ ଦୁଇ ଜଣଙ୍କ ସମ୍ପର୍କ ଭଲ ଥୁଲା | ବିଦ୍ରୋହ 
ପରେ ପରେ କିନ୍ତୁ କେଉଁଝ୍ରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାଇଁ ସବୁଠାରୁ ବଡ଼ ସମସ୍ୟା 
ଥିଲେ କିଛି ଦୁନୀତିଗ୍ରସ୍ତ ରାଜକର୍ମଚାରୀ, ଅମଲା ତଥା ଜମିଦାର, ଯେଉମାନେ ପୂର୍ବରୁ 
ରାଜାଙ୍କ ଅତି ପ୍ରିୟପାତ୍ର ଥଲେ ଓ ରାଜା ମଧ୍ଯ ସେମାନଙ୍କୁ ଘଣ୍ଟ ଘୋଡ଼ାଇ ରଖୁଥିଲେ | 
ବିଦ୍ରୋହର ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ଏମାନେ ଏକଜୁଟ ହୋଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର ଆରମ୍ଭ କଲେ, ଯେତେବେଳେ ସେମାନଙ୍କ ସ୍ବାର୍ଥରେ ବାଧା ଆସିଲା । ଓାଇଲୀ 
ସାହେବ ଆସିବାର କିଛିଦିନ ପରେ ସହକାରୀ ମେନେଜର ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ରଙ୍କୁ 
ଚାକିତ୍ତିରୁ ବହିଷ୍କାର କଲୋ | ଏହି ବ୍ରଜକିଶୋର ପୂର୍ବତନ ଦେବାନ ନନ୍ଦଧଳଙ୍କ ପୁଅ , 
ଯିଏ କି ୧୮୬୭ ପ୍ରଜା ବିଦ୍ରୋହ ବେଳେ ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଶିରଭ୍ତେଦ 
ହୋଇଥୂଲେ | ତେଣୁ ତାଙ୍କ ପୁଅ ପ୍ରତି ମହାରାଜଙ୍କ ବିଶେଷ ସହାନୁଭୂତି ଥିବାର 
ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି । ତେଣୁ ସେ ବହିଷ୍କୃତ ହେବାର ଶୁଣି 
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୩୧୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ରାଜା ଅତ୍ୟନ୍ତ ବିରକ୍ତ ହେଲେ ଓ ତାଙ୍କ ବହିଷ୍କାରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଗୁପ୍ତହାତ 
ଥିବାର ଜଣେ ସିରସ୍ତାଦାର ତାଙ୍କୁ ବୁଝାଇ ଦେଇଥୂଲେ ବୋଲି ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନ 
ତାଙ୍କ ଆତ୍ମଳୀବନୀରେ ଲେଖଛନ୍ତି । ଏହି ବ୍ରଜକିଶୋର ବହିଷ୍କୃତ ହେବା ପରେ ସ୍ଵୟଂ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଷଡ଼ଯନ୍ତ୍ର ଆରମ୍ଭ କରିଥୁଲେ ବୋଲି ‘ବାଲେଶ୍ବର 
ସତ୍ବାଦବାହିକା'ରୁ ସୂଚନା ମିଳେ । 


“‹ . ଶୁଣିବାରେ କେଉଁଝରର ହେଡ୍‌ ମେନେଜର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ୱଁଇଲୀ ସାହେବ 
ଆନନ୍ଦପୁରର ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ ମେନେଜର ବାବୁ ବ୍ରଜକିଶୋର ମହାପାତ୍ରଙ୍କୁ ବରଖାସ୍ତ 
କରିଅଛନ୍ତି । ବ୍ରଜକିଶୋରବାବୁଙ୍କ କାମ ମେନେଜର ସାହେବଙ୍କ ମନକୁ ନ ମାନିବା 
ହେତୁରୁ ହେଉ ଅବା ଅନ୍ଯ କୌଣସି କାରଣରୁ ହେଉ ବରଖାସ୍ତ କରିଥୂବେ; ଏଥକୁ 
ବଜକିଶୋରବାବୁ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ବିରୋଧରେ କେତେକ ପ୍ରବଞ୍ଚନା ସୃଷ୍ଟି କରିଥୁବା 
କଥା ଏଣେ ଶୁଣାଯାଉଅଛି | ଏହି ସମସ୍ତ କଥାରେ କେତେଦୂର ସତ୍ୟ ଅଛି, ଆମ୍ଭେମାନେ 
ତାହା ଠିକ୍‌ କରି କହି ନ ପାରୁଁ; ଯଦି ସତ୍ୟ ହୋଇଥାଏ, ତେବେ ଅତିଶୟ ଅନ୍ୟାୟ 
ବୋଲିବାକୁ ହେବ .... ଅନେକ ସ୍ଥଳରେ ଗଡ଼ଜାତର ଲୋକେ ଆପଣାର ଦୋଷ ଆପେ 
ଦେଖୁ ନ ପାରି ସେହି ଦୋଷ ପରମୁଣ୍ଡରେ ନଦି ଦେବାପାଇଁ ଯତ୍ନ କରନ୍ତି ।”? "° 


ଉପରୋକ୍ତ ସମ୍ବାଦର ସତ୍ୟତା ଫକୀରମୋହନ ଓାଇଲୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲେଖୁଥୁବା 
ଚିଠିରୁ ମଧ୍ଯ ମିଳିଥାଏ । ଫକୀରମୋ ହନଙ୍କୁ ସରକାରଙ୍କ ପାଖରେ ନିନ୍ଦିତ କରାଇବାପାଇଁ 
ସେ କେତେକ ଯୋଜନା କଲେ । ପ୍ରଥମେ ସେ ରୟତମାନଙ୍କୁ ଧମକ ଦେଇ କେହି ଯେପରି 
ଭୂମି ରାଜସ୍ବ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନ ଦିଅନ୍ତି ସେଥୁପାଇଁ ପ୍ରବତ୍ତୀଇବାକୁ ଲାଗିଲେ । ଯଦି 
ସେମାନେ ରାଜସ୍ଵ ତାଙ୍କୁ ଦିଅନ୍ତି ତେବେ ମହାରାଜ ଅଳ୍ପଦିନ ପରେ କଟକରୁ ଫେରିଲେ 
ସେମାନଙ୍କ ବିରୋଧରେ କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନ ଗ୍ରହଣ କରିବେ ବୋଲି ମଧ୍ୟ ଧମକ ଦେଲେ । ଏ 
ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଫକୀରମୋହନ ଲେଖୁଛନ୍ତି, “Brajakishore... is an obstacle in the 
way of collection of rents. He always persuades them that Maharaja 
will come back shortly and that those who obeyed manager will be 
punished. Therefore the ryots generally feared to obey my order.” ଏ 
ପଦକ୍ଷେପରେ ବ୍ରଜକିଶୋରଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁଲା ଭୂମି ରାଜସ୍ଵ ଆଦାୟ କରି ନ ପାରିଲେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅଯୋଗ୍ୟତା ପ୍ରମାଣ ହୋଇଯିବ କିତ୍ମା ସେ ଯଦି ବାଧ୍ୟ ହୋଇ କିଛି 
କଠୋର ପଦକ୍ଷେପ ନିଅନ୍ତି ତେବେ ତାଙ୍କୁ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ବୋଲି ନିନ୍ଦିତ କରାଯାଇପାରିବ । 
ଏହା ପରେ ସେ କିଛି ରୟତମାନଙ୍କୁ ଏକତ୍ରିତ କରି ନିଜ ଖର୍ଚ୍ଚରେ ତାଙ୍କ ଅର୍ଦଳି ଅଯୋଧ୍ୀ 
ସିଂହଙ୍କ ସହିତ ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟକୁ କଟକ ପଠାଇ ଦେଲେ ।” ସେ ସମୟରେ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ ଥୁବା ଆଉ ଜଣେ ରାଜକର୍ମଚାରୀ ବିହାରୀ ପଟନାୟକ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୧୫ 


କଟକରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ପାଖରେ ଉପସ୍ଥିତ ଥା'ନ୍ତି । ତାଙ୍କ ଉପରୁ ବହୁତ ଦିନରୁ କେତେକ 
ଦେଣା ବାକି ଥୂବାରୁ ପୂର୍ବରୁ ଫକୀରମୋହନ ତାର ହିସାବ ମାଗିଥିଲେ ଓ କଠୋର 
ପଦକ୍ଷେପ ମଧ୍ଯ ନେବାକୁ ଚିନ୍ତା କରୁଥିଲେ । ସେଅପାଇଁ ସେ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ପଳାଇଯାଇ 
କଟକରେ ରାଜାଙ୍କ ଶରଣ ମାଗିଲେ । ବର୍ମାନ ସେ, ମହାରାଜ ଓ ବ୍ରଜକିଶୋର ମିଶି 
ରୟତମାନଙ୍କ ନାମରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଏକ ମିଥ୍ୟା ପିଟିସନର 
ଆୟୋଜନ କଲେ, ଯାହାକୁ ଇଂରାଜୀରେ ଡ୍ରାଫ୍ସ କରିଥୁଲେ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ | ବିହାରୀ 
ନିଜେ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କଠାରୁ ବାକି ଦେଣା ଆଦାୟ କରିବା ପାଇଁ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କ ଉପରେ 
ମାତ୍ରାଧ୍ଵକ ଜୁଲୁମ” କରିଛନ୍ତି ବୋଲି ଆଉ ଏକ ମିଥ୍ୟା ପିଟିସନ ତାଙ୍କ ନିଜ ନାମରେ 
ଲେଖ୍‌ ରୟତମାନଙ୍କୁ ସଙ୍ଗରେ ନେଇ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଟୟନବୀଙ୍କ କୋଠିରେ ପହଞ୍ଚଲେ | 
କିନ୍ତୁ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବ ସମ୍ଭବତଃ ବିହାରୀଙ୍କ କାରସାଦି ବୁଝିପାରି ଭୀଷଣ ରାଗିଯାଇ 
ସେମାନଙ୍କୁ ସେଠାରୁ ବାହାର କରିଦେଲେ । ଏଇଠି ବିଚାର କରିବାର କଥା ଯେଉଁ ଟୟନ୍୍‌ଵବୀ 
ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କରି ତାଙ୍କୁ କଟକରେ ରହିବାକୁ ଆଦେଶ 
ଦେଇଥୁଲେ ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ବିହାରୀଙ୍କ ନେତୃତ୍ନରେ ପିଟିସନକୁ କାହିଁକି 
ଗ୍ରହଣ କଲେ ନାହିଁ ? ଏଥ୍‌ରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ମନେହେଉଛି ଯେ କେଉଁଝର ରାଜ୍ୟର ଆଭ୍ୟନ୍ତରୀଣ 
ପରିସ୍ଥିତି ତାଙ୍କୁ ସବୁ ଜଣା ଥୁଲା । ଏହା ପରେ ବିହାରୀ ଅନନ୍ୟୋପାୟ ହୋଇ ବଙ୍ଗଳାର 
ଚିଫ୍୍‌ ସେକ୍ରେଟାରୀଙ୍କ ପାଖକୁ ଆଉ ଏକ ପିଟିସନ୍‌ ନିଜ ନାମରେ ଓ ରୟତମାନଙ୍କ 
ନାମରେ ଲେଖ୍‌ ୧୦ ସେମ୍ନେମ୍ବର ୧୮୯ ୧ରେ ପଠାଇଦେଇଥୁଲେ ।” ଏଥୁରେ ଟୟନ୍୍‌ବୀ 
ସେମାନଙ୍କ ପିଟିସନକୁ କିପରି ଖାରଜ କରି ସେମାନଙ୍କୁ ବାହାର କରିଦେଇଥୁଲେ ସେହି 
ବୂଭରାନ୍ତ ମଧ୍ଯ ଲେଖା ରହିଛି । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ରୟତମାନଙ୍କ ଅଭିଯୋଗ 
କିପରି ଭିଭିହୀନ ତାହା ପିଟିସନ୍‌ର ପ୍ରଥମ ଅନୁଚ୍ଛେଦରୁ ହିଁ ବୁଝାପଡ଼େ, ଯେଉଁଥ୍‌ରେ 
ଲେଖାହୋଇଛି ମହାରାଜା ଖୁବ ଅତ୍ୟାଚାରୀ ଥଲେ ବୋଲି ସେମାନେ (ରୟତ ) ଯଦି 
ଏକ ପିଟିସନ୍‌ ସରକାରଙ୍କୁ ଦିଅନ୍ତି ତେବେ ସେମାନଙ୍କ ପାଇଁ ସେ (ଫକୀରମୋହନ) 
ଅନେକ କିଛି କରିବେ ବୋଲି ସେମାନଙ୍କୁ ଲୋଭ ଦେଖାଇଲେ ! କିନ୍ତୁ ସେମାନେ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ କିଛି ଲେଖୁବାକୁ ରାଜି ନ ହେଲାରୁ ମେନେଜର ସେମାନଙ୍କ 
ଉପରେ ରାଗିଯାଇ ସେମାନଙ୍କ ବକେୟା ପ୍ରାପ୍ୟ ଏକା ସଙ୍ଗରେ ପୈଠ କରିବାକୁ କହିଲେ 
ଓ ସେମାନେ ନିଜର ଅସାମର୍ଥ୍ୟ ପ୍ରକାଶ କରିବାରୁ ସେ ସେମାନଙ୍କ ଉପରେ ଜୁଲୁମ୍‌' 
କଲେ । ସେହିପରି ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ ଅଭିଯୋଗ କିପରି ଅତିରଞ୍ଜିତ ଓ ଭିଭିହୀନ 
ତାହା ମଧ୍ଯ ପିଟିସନ୍‌ରୁ ହିଁ ଜଣା ପଡ଼ିଯାଏ । ତାଙ୍କ ପିଟିସନ୍ନର ପଞ୍ଚମ ପରିଚ୍ଛେଦରେ ସେ 
ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ ସେ କଟକରୁ ଶୁଣିବାକୁ ପାଇଛନ୍ତି ଫକୀରମୋହନବାବୁ ତାଙ୍କ ଅନୁପସ୍ଥିତିରେ 
ତାଙ୍କ ଘରେ ପଶି ତାଙ୍କ ସ୍ତ୍ରୀ ଓ ପିଲାମାନଙ୍କୁ ବାହାର କରିଦେଇ ସମସ୍ତ ଜିନିଷ କ୍ରୋକ୍‌ 
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୩୧୬ ଫକୀରମୋହନ : ତଙ୍କ ବିତର୍କ 


କରି ପକାଇଛନ୍ତି । କ୍ରୋକୂ ସମୟରେ ସେ ଶୁଣିବାକୁ ପାଇଲେ ଯେ ସେ (ବିହାରୀ ) 
ଗୋଟାଏ ମାଟିହାଣ୍ଡିରେ କିଛି ଗୁପ୍ତଧନ ରଖୁଛନ୍ତି । ଏହା ଶୁଣି ଫକୀରମୋହନ ତାହାର 
ସନ୍ଧାନରେ ସମଗ୍ର ଘରକୁ ଖୋଳି ପକାଇଛନ୍ତି ଓ ବର୍ଭମାନ ସେମାନଙ୍କ ରହିବା ଉପଯୋଗୀ 
ଆଉ ବାସଗୃହ ନାହିଁ ।“° 

ଏହି ଦୁଇଟି ପିଟିସନ୍ଧ ଏତିହାସିକ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ରଙ୍କୁ ନିତାନ୍ତ ଭ୍ରମରେ 
ପକାଇଦେଇଛି । ସେ ସମ୍ଭବତଃ ଏହି ଦୁଇଟି ପିଟିସନ୍୍‌ଵକୁ ଭଲଭାବରେ ପଢ଼ି ନାହାନ୍ତି 
କାରଣ ତାହା ହୋଇଥିଲେ ଏହାର ଅତିରଞ୍ଜନକୁ ମଧ୍ଯ ବିଚାର କରିପାରିଥାନ୍ତେ | ତା'ଛଡ଼ା 
ଏହି ପିଟିସନ୍‌ ସହିତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କୈଫିୟତ ଓ ଓାଇଲୀଙ୍କ ଅନୁସନ୍ଧାନ ରିପୋର୍ଟକୁ 
ପଢ଼ିଥିଲେ ଏହା ଯେ ଭିତ୍ତିହୀନ ତାହା ସେ ବୁଝିପାରିଥାନ୍ତେ ! କିନ୍ତୁ ସମ୍ଭବତଃ ସେ ସେଥୁରେ 
ଅବଗତ ନ ଥୁଲେ । ଏହି ଦୁଇଟି ପିଟିସନକୁ ଯେତେବେଳେ ଡୱ୍ାଇଲୀଙ୍କ ପାଖକୁ ତାଙ୍କ 
ମତାମତ ପାଇଁ ପଠାଗଲା ସେ ତାହାର ଅନୁସନ୍ଧାନ କରିସାରିବା ପରେ ଯେଉଁ ରିପୋର୍ଟ 
ଦେଇଥୁଲେ ସେଥୁରେ ସେ ନିଜର ବିସ୍ମୟ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି । ଆନନ୍ଦପୁରର ଦରଖାସ୍ତକାରୀ 
ରୟତମାନେ ଯେଉଁ ଜମି ଚାଷ କରୁଥିଲେ ତାହା କିଛି ରାଜକର୍ମଚାରୀ ଭୋଗ କରୁଥୁବା 
ଜାଗିର ଜମି, ଯାହାର ଖଜଣା ସେମାନେ ଗ୍ରାମ ପ୍ରଧାନ ଓ ଦଣ୍ଡପାଟ ସଦ୍ଦୀରଙ୍କ ଜରିଆରେ 
ପୈଠ କରନ୍ତି । ତେଣୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଜୋରଜବରଦସ୍ତ ଖଜଣାଦାୟର 
ଯେଉଁ ଅଭିଯୋଗ ଅଣାଯାଇଛି ତାହା “ଧnଠଧnଏପ” ବୋଲି ସେ ଲେଖୁଛନ୍ତି । 
ସେମାନଙ୍କ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ଅଭିଯୋଗକୁ ମଧ୍ଯ ଖଣ୍ଡନ କରି ସେ ନିଜେ କେଉଁଝରରେ ଜୁଲାଇରୁ 
ଅକ୍ମୋବର ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଥଲାବେଳେ ଅଭିଯୋଗକାରୀମାନେ ତାଙ୍କ ନିକଟରେ କାହିଁକି 
ଅଭିଯୋଗ କଲେ ନାହିଁ ବୋଲି ବିସ୍ମୟ ମଧ୍ଯ ପ୍ରକାଶ କରିଛନ୍ତି ।୪ଂ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କ 
ପିଟିସନକୁ ମଧ୍ୟ ସେ ଖାରଜ କରିଦେଇଛନ୍ତି ଓ ତାଙ୍କୁ ହିସାବ ମଗାଯିବାରୁ ସେ କେମିତି 
କଟକ ପଳାଇଗଲେ ତାହା ମଧ୍ଯ ଲେଖୁଛନ୍ତି ।“? 


ପ୍ରକୃତ କଥା ହେଲା ଏହ୍ବି ସମୟରେ କେଉଁଝ୍ରର ଅନେକ ରୟତ ଓ ସଦ୍ଦୀୀରମାନେ 
ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ପିଟିସନ୍‌ ଡାକଯୋଗେ ସରକାରଙ୍କ ନିକଟକୁ ପଠାଇବାକୁ ଲାଗିଲେ 
ଯାହାର ସୂଚନା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମକଜୀବନୀରେ ଓ “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ'ର ୫ 
ଜୁଲାଇ ୧୮୯୩ରେ ପ୍ରକାଶିତ ଉକ୍ତ ପ୍ରତିବାଦ ପତ୍ରରେ ରହିଛି । ଏହି ପିଟିସନନର ଗୋଟାଏ 
କପି ସରକାରୀ ଫାଇଲ୍‌ରେ ମଧ୍ଯ ରହିଛି । ସେଥିରେ ଅଭିଯୋଗକାରୀମାନେ ରାଜାଙ୍କ 
ଅତ୍ୟାଚାର ବିରୋଧରେ ଅନେକ କିଛି ଲେଖଥଲେ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ଆଦୌ ଲେଖୁ ନାଁହୀନ୍ତି । ଏହି ପିଟିସନନରେ ସେମାନେ ନିଜର ଦସ୍ତଖତ ମଧ୍ଯ କରିବାକୁ 
ଭୟ କରିଛନ୍ତିୟ ଯାହାର କାରଣ ସେମାନେ ସପ୍ତମ ପରିଚ୍ଛେଦରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯେ 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୧୭ 


“... in consequence of the fear your poor petitioners entertained for 
the Maharaja who in his anger will surely visit his wrath upon 
Ne a0 of your poor petitioners...”*™ ଖୁବ ସମ୍ଭବ ଏହିସବୁ ପିଟିସନକୁ 
ପ୍ରତହତ କରବାପାଇ ରାଜାଙ୍କ ତରଫରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଏହିପରି ଚାଲ 
ଖେଳାଯାଇଥୁଲା । 


~~ 


ଉପରୋକ୍ତ ପରିସ୍ଥିତିକୁ ବିଚାର କଲେ ସେହି ସମୟରେ ଫକୀରମୋହନ କାହିଁକି 
ଚାକିରିରୁ ଇସ୍ତଫା ଦେବାକୁ ଇଚ୍ଛା କରିଥଲେ ତାହା ବୁଝାପଡ଼େ । ଗୋଟାଏ ପଟରେ 
ରାଜାଙ୍କର ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଅବିଶ୍ବାସ ସାଙ୍ଗକୁ ଅନ୍ୟପଟରେ ସବୁ ଅମଲାମାନେ ତାଙ୍କର ଶତ୍ତୁ 
ହୋଇପଡ଼ିବା ତାଙ୍କ ପାଇଁ ନିତାନ୍ତ ପ୍ରତିକୂଳ ପରିସ୍ଥିତି ଥଲା । ସେ ଜାଣିଥିଲେ ଯେ ସେ 
ଇସ୍ତଫା ନ ଦେଲେ ମଧ୍ଯ ରାଜା ଆସିଲା ପରେ ତାଙ୍କର ସେଠାରେ ଆଉ କାମ କରିବା 
ସମ୍ଭବପର ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତା । ସେଥୁପାଇଁ ସେ ଲସ୍ତଫା ଦେଇଥୁଲେ । ତେଣୁ ଏହି 
ପରିସ୍ଥିତିରେ ସେ ପୁଣିଥରେ କେଉଁଝରରେ ଚାକିରି କରିବାକୁ ଇଚ୍ଛା ପ୍ରକାଶ କରିବା ଓ 
ସେଥୁପାଇଁ ନିଜର ପାରିବାପଣିଆକୁ ଖବରକାଗଜରେ ପ୍ରକାଶ କରାଇବା ନିତାନ୍ତ ଅମୂଳକ 
ବିଚାର | ଅନ୍ତତଃ ଯେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଏ ଦିଗରେ କୌଣସି ପ୍ରମାଣ ନ ମିଳିଛି ତାହା ଆଦୌ 
ବିଶ୍ଵାସଯୋଗ୍ୟ ନୁହେଁ | 

ବର୍ଉମାନ ପାଠକମାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ଆଉ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ଉଠିପାରେ ଯେ “ସମ୍ବଲପୁର 
ହିତୈଷିଣୀ”ର ୫ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୩ ସଂଖ୍ୟାରେ ଯେଉଁ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ପତ୍ରମାଧ୍ଯମରେ 
‘ସେନାପତିଙ୍କ ଦୋଷଗୁଣ! ଶୀର୍ଷକ ପତ୍ର ଲେଖୁ ପ୍ରତିବାଦ କରିଛନ୍ତି ସେ କିଏ ? ଏହା 
ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ କୁହାଯାଇପାରେ ଯେ ଉକ୍ତ ପ୍ରତିବାଦଟି କେଉଁଝର ମହାରାଜାଙ୍କ ତରଫରୁ 
କରାଯାଇଛି | କାରଣ ଯେଉଁ ତିନୋଟି କାରଣରୁ “ ମହାରାଜା ମଧ୍ଧ ବିନା ଆପର୍ତିରେ 
ତାହାଙ୍କୁ ବିଦାୟ ଦେଇ ଉପଯୁକ୍ତ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଅଛନ୍ତି” ବୋଲି ଲେଖାଯାଇଛି ସେ ତିନୋଟି 
କାରଣ ଆଦୌ ଦୋଷାବହ ନୁହେ, କିନ୍ତୁ ରାଜାଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିରେ ତାହା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
କଇଁବ୍ୟରେ ଅବହେଳା ବୋଲି ଧରାଯାଇଛି । ତେଣୁ ସେ ଚିଠିଟି ମହାରାଜଙ୍କ ତରଫରୁ 
ହିଁ ଲେଖାଯାଇଛି । କାରଣ ପ୍ରଥମ ସମ୍ବାଦରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସହାନୁଭୂତି ପ୍ରଦର୍ଶନ 
କରାଯାଇ ରାଜାଙ୍କୁ ସମାଲୋଚନା କରାଯାଇଥୁବାରୁ ରାଜାଙ୍କ ତରଫରୁ ଏହା ଏକତରଫା 
ବିଚାର ବୋଲି କୁହାଯାଇଛି । କିନ୍ତୁ ଉକ୍ତ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ପାନଗୁଆ ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଚିଠିଟିକୁ 
ଅସ୍ଵୀକାର କରି ନାହାନ୍ତି । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କ ମତରେ ତାହା ଭୋଳାନାଥ ଦେଙ୍କ ହସ୍ତଗତ 
ହୋଇ ନ ଥଲା । କିନ୍ତୁ ଆଖୁବାଡ଼ି ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଚିଠିଟି ଯେ ତାଙ୍କର ହସ୍ତଗତ ହୋଇଥୁଲା 
ଏହା ସ୍ଵୀକାର କରାଯାଇଛି । ଯଦି ଭୋଳାନାଥ ଦେ ତାହାକୁ ପାଇଥ୍‌ଲେ ତେବେ ସେ 
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୩୧୮ ଫକୀରମୋହନ : ତଙ୍କ ବିତର୍କ 


ତାହା ନିଶ୍ଚୟ ମହାରାଜଙ୍କୁ ଦେଇଥବେ । କାରଣ ସେ ତ ନିଜେ ଏହାର କୌଣସି 
କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନ କରିପାରି ନ ଥାନ୍ତେ । ଆଉ ଏକ ପ୍ରଶ୍ନ ମଧ୍ଯ ପାଠକମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରେ 
ଆସିପାରେ | ତାହା ହେଲା କିଏ ସେହି ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷଦଶୀ ବ୍ୟକ୍ତି ଯିଏକି ଏହି ନିର୍ଭରଯୋଗ୍ୟ 
ସମ୍ବାଦ ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କୁ ଦେଇଛି । ଏ କଥା କହିବା ମଧ୍ଯ ବାହୁଲ୍ୟ ଯେ ସେ ସ୍ଵୟଂ 
ମହାରାଜା । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବନ୍ଦୀବେଳେ ସେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଅଲେ । ଏହା ଅନ୍ୟାନ୍ୟ 
ଉପାଦାନମାନଙ୍କରୁ ମଧ୍ଯ ସ୍ଵୀକୃତ । ତେଣୁ ଏ ଘଟଣା ସତ୍ନ୍ଧରେ ତାଙ୍କଠାରୁ ଅଧୂକ 
ନିର୍ଭରଯୋଗ୍ୟ ବିବରଣୀ ଆଉ କିଏ ଦେଇ ପାରିଥାନ୍ତା ? ଯଦି ପାନଗୁଆ ସନ୍ଚନ୍ଧୀୟ 
ଚିଠିଟି ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ କଳ୍ପିତ ହୋଇଥାନ୍ତା ତେବେ ଏହା ମିଥ୍ୟା ବୋଲି ମହାରାଜ ତାର ପ୍ରତିବାଦ 
କରିପାରିଥାନ୍ତେ । କାରଣ ସେଥୁରେ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହି ଚିଠିଟିକୁ 
ସ୍ବୀକୃତି ଦିଆଯାଇଛି । କିନ୍ତୁ ଏହି ଦୁଇ ସମ୍ବାଦ ପରେ ପରେ ହିତୈଷିଣୀରେ ସେହି ବର୍ଷ 
ଅଥୀତ୍ଵ ୧୮୯୩ର ପରବର୍ତୀ ସଂଖ୍ୟାମାନଙ୍କରେ ଯଦିଓ କେଉଁଝର ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଅନେକ 
ସମ୍ବାଦ ରହିଛି ଏହି ଉପାଖ୍ୟାନ ମିଥ୍ୟା ବୋଲି କେହି ପ୍ରତିବାଦ ମଧ୍ଯ କରି ନାହିଁ । 


ତେବେ ଦ୍ଵିତୀୟ ସମ୍ବାଦରେ ଦିଆଯାଇଥୁବା ଚିଠିଟିରେ ଗୋଟାଏ କଥା ଲକ୍ଷ୍ଯ 
କରୀଯାଇପାରେ ଯେ ଆଖୁବାଡ଼ି ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଚିଠିଟି ଯେ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ କୌଣସି 
ଭୂମିକା ନେଇଛି ତାହା ନିର୍ଦିଷ୍ଟ ଭାବରେ କିଛି କହି ନାହିଁ । ସେଥ୍‌ରେ କେବଳ ଗଡ଼ 
ଆକ୍ରମଣ ହେବାର ସଙ୍କେତ ଦିଆଯାଇଥୁଲା ଓ ସେଥୁପାଇଁ ଶୀଘ୍ର ସୈନ୍ୟ ପ୍ରେରଣ ପାଇଁ 
କୁହାଯାଇଥୁଲା ! ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କ କହିବା ଅନୁସାରେ ଫକୀରମୋହନ କେବଳ କୌଶଳ 
କରି ର।ଜବାଟୀ ଆକ୍ରମଣକୁ ଆଉ ୩୪ ଦିନ ଘୁଞ୍ଚାଇ ଦେଇଥୂଲେ । 
“ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଏପରି ପରାମର୍ଶ ଦେବାର କାରଣ ଏହି କି ୩ ।୪ ଦିନ 
ମଧ୍ୟରେ ସରକାରୀ ପଲଟନ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କୁ ଗ୍ରେପ୍ତାର କରିବେ, 
ସହଜରେ ଗଡ଼ ରକ୍ଷା ହେବ, ଫଳରେ ତାହାହିଁ ଘଟିଥୁଲା !”? ଅଥୀତ ଫକୀରମୋହନ୍‌ 
ନିଜେ ମଧ୍ଯ ଆଶା, କରୁଥିଲେ ଯେ ସେ ଯଦି ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ୍ଚ ଆଉ କିଛିଦିନ ଘୁଞ୍ଚାଇ 
ଦିଅନ୍ତି ତେବେ ତା ମଧ୍ଧରେ ପୋଲିସ ପହଞ୍ଚଯିବେ ଓ ଗଡ଼ ରକ୍ଷା ପାଇଯିବ | କିନ୍ତୁ ଚିଠିଟି 
ସିଏ ଲେଖୁଥିଲେ କେବଳ ବିବ୍ରତ ହୋଇ କାରଣ ପୋଲିସ୍‌ ପହଞ୍ଚବାରେ ବିଳନମ୍ଭ 
ହେଉଥ୍‌ଲା | କିନ୍ତୁ ପ୍ରଥମ ସମ୍ବାଦରେ ହିଁ ପାନଗୁଆ ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଚିଠିଟି ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ କରିଥଲା ବୋଲି ମତପ୍ରକାଶ ପାଇଥ୍‌ଲା । କିନ୍ତୁ ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କ 
ମତରେ ଆଖୁବାଡ଼ି ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଚିଠିଟି କୈ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ଭୂମିକା ଗ୍ରହଣ 
କରିଥଲା ସେ ବିଷୟରେ କିଛି ଜଣୀପଡ଼େ ନାହିଁ । କେବଳ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କୌଶଳ 


ଯୋଗୁଁ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ ଘୁଞ୍ଚଯାଇଥ୍‌ବା ସେ ସ୍ଵୀକାର କରନ୍ତି । 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୧୯ 


ଏଥୁ ସହିତ ଅଶୋକ ଦାଶଙ୍କ ଆଉ ଏକ ଭ୍ରାନ୍ତ ଧାରଣା ମଧ୍ଯ ଜଡ଼ିତ । ସେ କହନ୍ତି 
ଯେ ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀ ହେଲାବେଳକୁ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ ଆଉ ବାକି ନ ଥୁଲା | କିନ୍ତୁ 
ଯେଉଁ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କଥା କୁହାଯାଉଛି ତାହା ନିଜ ଗଡ଼ । ମେ ୧୬ରେ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ 
ହୋଇଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଭୂୟୀମାନେ ସେଥୁରେ ବିଫଳ ହୋଇଥଲେ । ସେଥପାଇଁ ପୁଣିଥରେ 
ତାକୁ ଆକ୍ରମଣ କରି ଧନରତ୍ନ ଲୁଣ୍ଠନ କରିବା ଓ ରାଜପରିବାରବର୍ଗଙ୍କୁ ବନ୍ଦୀ କରିବା 
ସେମାନଙ୍କ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁଲା ! ଭୂୟୀମାନଙ୍କ ପାଖରେ ଚାରିଦିନ ବନ୍ଦୀହୋଇ ମେ ୨୨ 
ତାରିଖରେ ଖଲାସ ହୋଇଥୁବା ରାଜାଙ୍କ ପାଇକ ଧନୁ ଅମାନ୍ତ ମେ ୨୫ ତାରିଖରେ 
ଯେଉଁ ବୟାନ ଦେଇଥୂଲେ, ତାହା ହେଲା “ନୃହାଡ଼ମାନେ ଗଡ଼ ଉପରେ ଇନ୍ଦଛତ୍ର 
ପର୍ବତରେ ତୋପ ବସାଇ ପକାସବୁ ଭାଙ୍ଗି ପକାଇ ରାଣୀ ପ୍ରଭୂତିଙ୍କୁ ବାହାର କରି ଆଣିବା 
ନିମନ୍ତେ ଧରଣୀ ଏହା ହୁକୁମ ଦେଉଥୁୂଲା, ତୋପ ବସାଇ ଗଡ଼ ନଷ୍ଟ କଲାଣି କି ନାହିଁ 
ମୁଁ ତାହା କହିପାରିବି ନାହିଁ ।””୪୪ ତେଣୁ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣର ସମ୍ଭାବନା ଯେ କୌଣସି 
ସମୟରେ ଥୁଲା ତାହା ପାଇକ ଧନୁ ଅମାନ୍ତ ଆଶଙ୍କା କରୁଥିଲେ | କିନ୍ତୁ ୨୯ ତାରିଖ 
ଅଥାତ୍ଵ ଧରଣୀ ଗିରଫ ହେବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆକମ୍ରଣ ହୋଇ ନ ଥଲା କାହିଁକି ? 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆମ୍ମଜୀବନ ଚରିତ ଓ ହିତୈଷିଣୀରେ ପ୍ରକାଶିତ ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କ 
ଚିଠିରେ ଯାହା ଲେଖା ହୋଇଛି ତାହା ଯେ ସତ୍ୟ ଏଥୁରେ ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ । ଅଥୀତବ ଗଡ଼ 
ଆକ୍ରମଣକୁ ଆଉ କିଛିଦିନ ଫକୀରମୋହନ ଘୁଞ୍ଚାଇ ଦେଇଥୁଲେ ବୋଲି ଯାହା କୁହାଯାଉଛି 
ତାହା ଆଦୌ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । 

ଅବଶ୍ୟ ଅଶୋକବାବୁଙ୍କ ଗୋଟାଏ ପ୍ରଶ୍ନ ଏଠାରେ ଖୁବ୍‌ ଯୁକ୍ତିଯୁକ୍ତ ଯେ ଏହି ଚିଠି 
ପ୍ରସଙ୍ଗ ବିଦ୍ରୋହ ସମୟରେ ବା ବିଦ୍ରୋହର ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ପ୍ରକାଶ ନ ପାଇ ଦୁଇ 
ବର୍ଷ ପରେ “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ କାହିଁକି ପ୍ରକାଶ ପାଇଲା ? କିନ୍ତୁ ଏହାର କାରଣ 
ଅନୁସନ୍ଧାନ କରିବାକୁ ଯାଇ ସେ “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ” ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଓ ସମ୍ପାଦକ 
ନୀଳମଣି ବିଦ୍ୟାରତ୍ଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯେଉଁ ଅବାଞ୍ଚତ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇଛନ୍ତି ତାହା ଅତ୍ୟନ୍ତ 
ଦୃଭୀଗ୍ୟଜନକ | ସେ ନିଜେ ସେହି ସମ୍ବାଦପତ୍ରର କେତୋଟି ସଂଖ୍ୟା ପଢ଼ିଛନ୍ତି ବା 
ଦେଖୁଛନ୍ତି ତାହା ମୁଁ କହିପାରିବି ନାହିଁ । କିନ୍ତୁ ଯେଉଁମାନେ ତାହା ପଢ଼ିଛନ୍ତି ସେମାନେ 
ମୋ ସହିତ ଏକମତ ହେବେ ଯେ ଏହା “ଉକ୍ସଳଦୀପିକା' ଠାରୁ କୌଣସି ଗୁଣରେ ନ୍ୟୁନ 
ତ ନ ଥୁଲା ବରଂ କେତେକ ଦିଗରୁ ଉଜ୍କୃଷ୍ଠ ମଧ୍ଯ ଥଲା । ମାତ୍ର କୋଡ଼ିଏ କିମ୍ବା ଏକୋଇଶ 
ବର୍ଷ ବୟସରୁ ଏହାର ସମ୍ପାଦନା ଦାୟିତ୍ସ ତୁଲାଇଥ୍‌ବା ନୀଳମଣି ବିଦ୍ୟାରତ୍ସ ଏହି ପତ୍ରିକାରେ 
ଅନେକ ନୂତନ ଦିଗଦର୍ଶନ ଦେବାକୁ ଚାହିଁଥିଲେ । ବିଷୟବସ୍ତୁ ନିବୀଚନ କରି ସେଗୁଡ଼ିକ 
ପ୍ରକାଶ କରିବା ଦିଗରେ ସେ ଅତ୍ୟନ୍ତ କଠୋର ଥଲେ ଓ ନିମ୍ନମାନର ଲେଖା ଓ ପ୍ରବନ୍ଧ 
ସେ ଆଦୌ ଗ୍ରହଣ କରୁ ନ ଥିଲେ ବୋଲି ତାଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କୁହାଯାଇଛି । ୧୮୯୨ 
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୩୨୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବେଳକୁ ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କର କେତେ ଘନିଷ୍ଠ ବନ୍ଧ ଥଲେ ତାହା ଅଶୋକବାବୁ ହୁଏତ 
ଭଲ ଭାବେ ଜାଣିଥୁବେ । କିନ୍ତୁ ତାଙ୍କଠାରୁ ୨୪ ବର୍ଷ ସାନ ନୀଳମଣିଙ୍କୁ ସେ ଯେ ଏକ 
ସମ୍ପର୍ଣ୍ଣ ମିଥ୍ୟା ସମ୍ବାଦ ଛପାଇବା ପାଇଁ ଅନୁରୋଧ କରିଥ୍‌ବେ ଏହା ଆଦୌ ବିଶ୍ାସଯୋଗ୍ୟ 
ନୁହେଁ । ଯଦି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏହା କରିବାକୁ ଇଚ୍ଛା ଥଲା ତେବେ ସେ ବବାଲେଶ୍ପର 
ସମ୍ବାଦବାହିକା? କିମ୍ବା “ଉତ୍କଳଦୀପିକା”ରେ ଏହାଠାରୁ ଅଧକ ସହଜରେ 
କରାଇପାରିଥାନ୍ତେ, କାରଣ ଉଭୟ ଗୋବିନ୍ଦ ପଟ୍ଟନାୟକ ଓ ଗୌରୀଶଙ୍କର ରାୟ ତାଙ୍କର 
ଅନ୍ତରଙ୍ଗ ବନ୍ଧୁ | ତା ଛଡ଼ା ଏହି ଦୁଇଟି ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ସର୍କୁଲେସନ୍‌ ହିତୈଷିଣୀଠାରୁ ମଧ୍ଯ 
ଅଧୁକ ଅଲା । ସେ ସମୟରେ ପ୍ରତ୍ୟେକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଅନ୍ୟ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରୁ ମଧ୍ଯ ସମ୍ବାଦ 
ଉଦ୍ଧୃତ କରୁଥାନ୍ତି । ଅଶୋକବାବ୍ରଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧ ଓ ଗ୍ରନ୍ତ ସୂଚୀ ପଢ଼ିଲେ ମନେହୁଏ ସେ 
୧୮୯୨ର କିଛି ‘ଉତ୍କଳଦୀପିକା' ରାଜ୍ୟ ଅଭିଲେଖାଗାରରେ ଦେଖୁଛନ୍ତି । ଯଦି 
ସତର୍କତାର ସହିତ ସେହି ବର୍ଷର ଆଉ କିଛି ସଂଖ୍ୟା ସେ ଦେଖୁଥାନ୍ତେ ତେବେ ଗୋଟାଏ 
ନୁହେଁ କି ଦୁଇଟା ନୁହେଁ ଅନେକ ସମ୍ବାଦ ଦୀପିକା ମଧ୍ଯ ହିତୈଷିଣୀରୁ ଉଦ୍ଧୃତ କରିଥୁବା 
ଉଦାହରଣ ପାଇଥାନ୍ତେ । ତେଣୁ “ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”'ର ନିଜସ୍ଵ ସମ୍ବାଦଦାତା ନ 
ଥିଲେ ଓ ଏହା ‘ଉତ୍କଳଦୀପିକା” ଭଳି ପତ୍ରିକା ନ ଥଲା କହିବାଟା ଅତ୍ୟନ୍ତ ସହଜିଆ ଓ 
ଉପରଠାଉରିଆ ଯୁକ୍ତି । 


ତେବେ ସମସାମୟିକ କୌଣସି ସମ୍ବାଦପତ୍ର ବିଦ୍ରୋହର ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ଏ ଚିଠି 
ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯେ କୌଣସି ସୂଚନା ନ ଦେଇଛି ତାହା ନୁହେଁ । ଫକୀରମୋହନ ବନ୍ଦୀରୁ 
ମୁକ୍ତ ହେବାର ଠିକ୍‌ ପରେ ପରେ ଅଥୀତ୍ଵ ମେ ୩୧ ଓ ଜୁନ୍ଧ ୧ ତାରିଖରେ ତାଙ୍କ ବନ୍ଧୁ 
ଗୋବିନ୍ଦ ପଟ୍ଟନାୟକଙ୍କୁ ତାଙ୍କ ବନ୍ଦୀ ହେବାର ବିବରଣୀ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଯେଉଁ ଦୃଇଟି ପତ୍ର 
ଲେଖୁଥୁଲେ ତାକୁ ଆଧାର କରି ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବଭାଦବାହିକା' ୧୧ ଜୁନ୍‌ ଓ ୨୫ ଜୁନ୍‌ 
୧୮୯ ୧ରେ ତାହାର ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ କରିଥଲା | ସେହି ସମ୍ବାଦରେ ଗୋଟାଏ ଜାଗାରେ 
ଲେଖାଅଛି, ˆ ଧରଣୀର ସ୍ଥାନେ ସ୍ଥାନେ ଘାଟି ଥଲା, ସେହି ଘାଟିରେ ପରୀକ୍ଷା ନ ହେଲେ 
କେହି ମନୁଷ୍ୟ ବା ଚିଠି ଅନ୍ୟତ୍ର ଯାଇପାରେ ନାହିଁ; ମାତ୍ର ସେ କୌଶଳ କରି ମହାରାଜଙ୍କୁ 
ଚିଠି ଲେଖୁଥୁଲେ ! "® ମହାରାଜଙ୍କ ପାଖକୁ କୌଶଳରେ ଲେଖାଯାଇ ଥବା ଚିଠି ଆଉ 
କ'ଣ ହୋଇପାରେ ? ଅଶୋକବାବୁ ଜନଶ୍ରତିକୁ ଆଧାର କରି ଯେଉଁ ଚିଠି କଥା କହୁଛନ୍ତି 
ତାହା ଧନୁ ଅମାନ୍ତଙ୍କ ବୟାନରୁ ମଯ ସ୍ବୀକୃତ ! କିନ୍ତୁ ତାହା ଧରଣୀଙ୍କ ତରଫରୁ ରାଜାଙ୍କ 
ପାଖକୁ ଲେଖାଯାଇଥୁଲା, ଯାହା ଫକୀରମୋହନ ତାଙ୍କରି ଆଦେଶାନୁସାରେ ଲେଖୁଥିଲେ 
ଓ ତାକୁ ଦସ୍ତଖତ କରିଥୁଲେ ଧରଣୀଧର । ସେଥ୍‌ରେ ରାଜାଙ୍କୁ ତାଙ୍କ ପାଖକୁ ଆସି 
ବୁଝାମଣା (51ement of claims) କରିବାକୁ ଅନୁରୋଧ କରାଯାଇଥ୍‌ଲା ।“? କିନ୍ତୁ 
ଏହା ମେ ୨୨ ପୂର୍ବରୁ ଲେଖାଯାଇଥ୍‌ବାରୁ ଏହା ସହିତ ପାନଗୁଆ କିମ୍ବା ଆଖୁବାଡ଼ି 
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ଆତ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କ୍ରି ? ୩୨୧ 


ସମ୍ବନ୍ଧୀୟ ଚିଠିର କୌଣସି ସମ୍ପର୍କ ନାହିଁ । ଏହି ଦୁଇଟି ଚିଠି ଯେତେଦୂର ସମ୍ଭବ ମେ ୨୩ 
ରୁ ମେ ୨୫ ମଧ୍ଯରେ ଲେଖା ଯାଇଥଲା କାରଣ ମେ ୨୬ ସକାଳେ ଫକୀରମୋହନ 
ସରକାରୀ ଫୌଜ ଜୟନ୍ତୀଗଡ଼୦।ରେ ପହଞ୍ଚଥବା ସମ୍ବାଦ ପାଇଲେ ବୋଲି 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ଲେଖୁଛନ୍ତି । 


ତେବେ ଏହା ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ସ୍ଵୀକାର୍ଯ୍ୟ ଯେ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ ଏ ଚିଠିଟିର 
କୌଣସି ଗୁରୁତ୍ଵ ନ ଥୁଲା । କାରଣ ପ୍ରଥମ ଚିଠିଟି ଯୈ ଭୋଳାନାଥ ଦେଙ୍କ ହସ୍ତଗତ 
ହୋଇପାରି ନ ଥୁଲା ତାହା ଉକ୍ତ ପତ୍ରପ୍ରେରକ କହନ୍ତି । ଏପରିକି ଦ୍ଵିତୀୟ ଚିଠିଟିକୁ 
ମହାରାଜ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପାଇଗଲା ବେଳକୁ ମଧ୍ଯ. ସେ କଟକ ଓ ବାଲେଶ୍ବରଆଡ଼ୁ 
ପୋଲିସ ଫୌଜ ପଠାଇବାକୁ ଖବର ଦେଇସାରିଥ୍‌ବେ । କାରଣ ସମ୍ବାଦବାହିକାର ୪ 
ଜୁନ୍‌ ୧୮୯୧ ରିପୋର୍ଟ୍‌ ଅନୁସାରେ ଉଭୟ ପଟରୁ ୫୦ ଜଣ କନେଷ୍ଟବଳ ଓ ଆଉକିଛି 
ହେଡ୍‌ କନେଷ୍ଟବଳ ଓ ସୁବେଦାର ସହିତ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଏକତ୍ରିତ ହୋଇ ୨୬ ତାରିଖ 
ପ୍ରାତଃକାଳରେ ଗଡ଼କୁ ଯିବା ମାର୍ଗରେ ଯାତ୍ରା କରିଅଛନ୍ତି । ସେଥୁପାଇଁ ପତ୍ରପ୍ରେରକ ମଧ୍ଯ 
ଦ୍ଵିତୀୟ ଚିଠିଟିର ବିଦ୍ରୋହ ଦମନ ସମ୍ବନ୍ଧରେ କୌଣସି ଭୂମିକା ଥ୍‌ବାର କିଛି କହନ୍ତି 
ନାହିଁ । ତେଣୁ ଯେଉଁ ପରିପ୍ରେକ୍ଷୀରେ ଏହି ଚିଠି ଦୁଇଟିର କୌଣସି ଗୁରୁତ୍ଵ ନାହିଁ, ସେଠାରେ 
ତାକୁ ସମସାମୟିକ ସମ୍ବାଦପତ୍ର କାହିଁକି ଗୁରତ୍ଵ ଦେବେ ? ଏପରିକି ‘ବାଲେଶ୍ଧର 
ସମ୍ବାଦବାହିକା' ମଧ୍ୟ ଆଉ ବେଶି କିଛି କହି ନାହିଁ । କିନ୍ତ ୧୮୯ ୨ରେ ଫକୀରମୋହନ 
ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଯେପରି ଭାବରେ ବିଦାୟ ନେଲେ, ସେ ଇସ୍ତଫା ଦେଇଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ତାହା 
ପଦଚ୍ୟୁତ ସଙ୍ଗେ ସମାନ । ଅଥୀତ୍ବ ସେ ରାଜାଙ୍କ ଏତେ ଉପକାର କରି ମଧ୍ଯ ରାଜା ତାଙ୍କ 
ଉପକାର ଭୁଲି ତାଙ୍କ ପ୍ରତି କୃତଗ୍ନ ହୋଇଛନ୍ତି; ସେଥୁପାଇଁ ବୁଦ୍ଧିଜୀବୀ ମହଲରେ ତାଙ୍କ 
ପ୍ରତି ସହାନୁଭୂତି ବଢ଼ିଯାଇଥୁବା ସ୍ଵାଭାବିକ । ତେଣୁ ସେହି ଚିଠି ସମ୍ବନ୍ଧରେ ନୀଳମଣି 
ବିଦ୍ୟାରତ୍ଵ କେବଳ ଯାହା ଶୁଣିଥିଲେ ତାକୁ ଆଧାର କରି ସେ ପ୍ରଥମ ସମ୍ବାଦ ପ୍ରକାଶ 
କରିଥଲେ । ସେ କିମ୍ବା ତାଙ୍କ ସମ୍ବାଦଦାତା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ସୂତ୍ରରୁ ଏହି ସମ୍ବାଦ ସଂଗ୍ରହ କରିଥୁଲେ 
ଦ୍ବିତୀୟ ସମ୍ବାଦରେ ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କ ଚିଠି ସହିତ ଏତେ ଅମେଳ ନ ଥାନ୍ତା । ଚିଠିଟିର 
ସାରାଂଶ ପ୍ରକାଶ କରି ସେ ମତ ଦେଇଥୁଲେ ˆ କିଏ କହିବ ଯେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ 
ଏପରି ପତର ଲେଖୁ ନ ଥଲେ ରାଜପୁରୀ ଆକ୍ରମିତ ହୋଇ ନ ଆନ୍ତା ?”” କିନ୍ତୁ ଦ୍ଵିତୀୟ 
ସମ୍ବାଦରେ ଯେଉଁ ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କ ଚିଠି ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି ତାହା ମହାରାଜାଙ୍କ ତରଫରୁ 
ଦିଆଯାଇଥୁବାରୁ ସତ୍ୟର ଅଧୁକ ନିକଟବର୍ତୀ ! ଏଥ୍‌ରେ ବିଦ୍ରୋହ ଦମନରେ 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉଭୟ ପ୍ରଥମ ଓ ଦ୍ଵିତୀୟ ଚିଠିଟିର କୌଣସି ଗୁରୁତ୍ଵ ନ ଥବା କଥା 


ସୂଚନା ଦିଆଯାଇ କେବଳ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣକୁ କିଛିଦିନ ଫକୀରମୋହନ ଘୁଞ୍ଚାଇ ଦେଇଥୁବା 
ସ୍ଵୀକୃତି ଦିଆଯାଇଛି । ତାଛଡ଼ା ଏହି ଚିଠିଟି ରାଜାଙ୍କଦ୍ଵାରା ଦିଆଯାଇଛି ବୋଲି ‘ସମ୍ବଲପୁର 
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୩୨୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ହିତୈଷିଣୀ” ମଧ୍ଯ ଅନୁଭବ କରିପାରିଛି । କାରଣ ତାହା ହୋଇ ନ ଥଲେ ତାଙ୍କ ମତ 
ସହିତ ଏକମତ ନ ହୋଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସହାନୁଭୂତି ଦେଖାଇ ପୁଣିଥରେ ଆଉ 
ଏକ ଦୀର୍ଘ ସମ୍ପାଦକୀୟ ପ୍ରକାଶ କରି ନ ଥାନ୍ତା । ତେଣୁ ଭୋଳାନାଥ ଖମାରିଆଙ୍କ 
ନିକଟକୁ ପତ୍ରଟିର ଯେ ଏତିହାସିକ ଅସ୍ତିତ୍ଵ ରହିଛି ଏହା କୁହାଯାଇପାରେ । 


ଆମତ୍ମଜୀବନ ଚରିତରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଯେଉଁ ତୁଟି ରହିଯାଇଛି ତାହା ସେହିପରି 
ଗୁରୁତ୍ଵପୂର୍ଣ ନୁହେଁ । କାରଣ ତାହା କେବଳ ଏକ ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନ । ଏମିତି କେଉଁ 
ଏତିହାସିକ ଉପାଦାନ ରହିଛି ଯାହା ଶତକଡ଼ା ଶହେଭାଗ ନିଦ୍ଧିଲ ? ଅଶୋକ ଦାଶ 
ଯେଉଁ ନଗଣ୍ୟ ତୁଟିଗୁଡ଼ିକ ଦଶୀଇ ତାଙ୍କୁ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ବିଭ୍ରାନ୍ତ କରିବାର କୌଶଳ 
ଜଣାବୋଲି କହନ୍ତି ତାହା ଏକ ଅତି ସଙ୍କୀର୍ଣ୍ଣ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ! ଯେଉଁ ବ୍ୟକ୍ତି ବାର୍ଵକ୍ୟର 
ଚରମ ସୀମାରେ ଓ ଜରାଜୀର୍ଣ୍ଣ ଅବସ୍ଥାରେ ତା ଆତ୍ମଚରିତ ଲେଖୁଛି ତା'ର କ'ଣ କିଛି 
ମତିଭ୍ରମ ହୋଇ ନ ଥିବ ? କେବଳ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ପ୍ରସଙ୍ଗରୁ ଦୁଇଟି ଉଦାହରଣ 
ନିଆଯାଉ | ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିବରଣୀ ଅନୁସାରେ ସେ ମେ ୧୪ ତାରିଖ ଦିନ ବନ୍ଦୀ 
ହେଲେ | ବନ୍ଦୀର ତୃତୀୟ ଦିନ ଅଥୀତଵ ୧୬ ତାରିଖ ଦିନ ସେ ଦେବାନ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ 
ହେବାର ଆଦେଶ ପାଇଲେ | ଆଉ ତାଙ୍କରି କଥା ଅନୁସାରେ ସେ ସେହିଦିନ ଭୋଳାନାଥ 
ଖମାରିଆଙ୍କୁ ପତ୍ର ଲେଖୁଥୁଲେ । ଏହା କେବେ ସମ୍ଭବ କି? ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ମୂଳ 
ଆମତ୍ମଚରିତରେ ଡଶନ୍୍‌ କିମ୍ବା ଗାଇସ୍‌ ସାହେବ, କାହାରି ନାମ ନାହିଁ | କିନ୍ତୁ ରହିଛି ଡାଇସ୍‌ 
ସାହେବଙ୍କ ନାମ ଯେଉଁ ନାମରେ କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତି ନ ଥଲେ । କିନ୍ତୁ ଏହି ନାମ ଉତ୍ପତ୍ତି 
ହୋଇଛି ଡଶନ୍‌ ଓ ଗାଇସ୍‌ ନାମରୁ । ଆଉ ମଜା କଥା ହେଉଛି ଡାଇସ୍‌ ସାହେବ ଉଭୟ 
ଚାଇଁବସା ଓ ବାଲେଶ୍ଵର ପୋଲିସ୍‌ର ନେତୃତ୍ବ ନେଉଥଲେ ବୋଲି ତାଙ୍କ ଲେଖାରୁ ସୂଚନା 
ମିଳେ । ଏହା କ”ଣ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ବିଭ୍ରାନ୍ତ କରିବା ପାଇଁ ଉଦିଷ୍ଟ କି ? ଅନ୍ତତଃ ଓଡ଼ିଆ 
ପାଠକ ଏତେ ବୋକା ବୋଲି ଫକୀରମୋହନ କେବେହେଲେ ଭାବି ନ ଥିବେ ! ଆଉ 
ସତୁରୀ ବର୍ଷରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର ଯେ ମାନସିକ ସଂହତି ନ ଥୁଲା ତାହା ସୁରେନ୍ଦ୍ର 
ମହାନ୍ତି ମଧ୍ଯ ବିଶ୍ନନାଥ କରଙ୍କୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ଲିଖୃତ ଏକ ଚିଠିର ଉଦାହରଣ 
ଦେଇ ଦଶୀଇଛନ୍ତି ।“” ଏପରି ସ୍ଥଳେ ତାଙ୍କର ଭୋଳାନାଥ ଦେଙ୍କୁ ଚିଠିଟି ଅବିକଳ ନକଲ 
କି ନୁହେଁ, ଧରଣୀଧର କଂଣ ଲେଖୁ ଦସ୍ତଖତ କରୁଥଲା ଆଦି ପ୍ରସଙ୍ଗ ଅତ୍ୟନ୍ତ ନଗଣ୍ୟ | 
ଇତିହାସ ସହିତ ଡାଙ୍କର ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତର ଯଦି କିଛି ଗୁରୁତ୍ସପୂର୍ଣ୍ଣ ଅମେଳ (Major 
deviation) ରହିଛି ତାହାକୁ ସେ ପ୍ରାଥମିକ ଉପାଦାନରୁ ଦଶୀନ୍ତୁ । କିନ୍ତୁ ସେଗୁଡ଼ିକ 
ପଢ଼ିବା ତ ଦୂରର କଥା ସେ ପ୍ରସନ୍ନ କୁମାର ମିଶ୍ର ଓ ଗଗନେନ୍ଦ୍ରନାଥ ଦାଶଙ୍କ ବହି ଓ 
ପ୍ରବନ୍ଧଗୁଡ଼ିକ ମଧ୍ଷ ଭଲଭାବରେ ପଢ଼ି ନାହାନ୍ତି । ତାହା ହୋଇଥୁଲେ ତାଙ୍କର ଦ୍ରଷ୍ଟିଭଙ୍ଗୀ 
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ଆମ୍ମଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୨୩ 


ପରିଷ୍କାର ଥାଆନ୍ତା ଓ ସେ ଏତେ ବିଭ୍ରାନ୍ତ ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତେ ଯାହାକି ମୋତେ ଏ ପ୍ରବନ୍ଧରେ 
ଆଲୋଚନା କରିବାକୁ ପଡ଼ିଲା । 


ଆତ୍ମଳୀବନୀକାର ଆତ୍ମଳୀବନ ଚରିତ ତା ନିଜ ଦ୍ଷ୍ଟିକୋଣରୁ ଲେଖେ । ଅଥୀତ୍ବ 
ସେ ପରିସ୍ଥିତିକୁ ଯେପରି ବୁଝିଥାଏ ଠିକ୍‌ ସେହିପରି ଲେଖେ । ଆଉ ଯଦି hey impro- 
vise siluations at will ବୋଲି ସେମାନଙ୍କୁ କୁହାଯାଏ ତେବେ ଏହା ପ୍ରାୟ ଅଧୁକାଂଶ 
ଇତିହାସର ଉପାଦାନ ଏପରିକି ଏତିହାସିକମାନଙ୍କ ପାଇଁ ମଧ୍ଯ ପ୍ରଯୁଜ୍ୟ । ତାହା ନ 
ହୋଇଥ୍‌ଲେ ବିଶ୍ଵମୟ ପତି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣଂ ରଚନାକୁ ତାଙ୍କର ବିଜୟ 
ଉତ୍ସବ ପାଳନ ବୋଲି କହି ନ ଥାନ୍ତେ ।୪୮ ଏ ହେଉଛନ୍ତି ଜଣେ ସବାର୍ଲଟନ୍‌ ମତାବଲମ୍ବପୀ 
ଏତିହାସିକ ଯେଉଁ 'ଷ୍ଟଡ଼ିକ' କଥା ଦାଶରଥ୍‌ ଦାସ କହନ୍ତି । ଧରଣୀ ଗିରଫ ହେବା ଓ 
ଫକୀରମୋହନ ଉକ୍ସଳ ଭ୍ରମଣଂ ରଚନା କରିବା ସମୟର ବ୍ୟବଧାନ ହେଉଛି ନଅ 
ମାସ | ଏହି ନଅମାସ ମଧ୍ଯରେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାଇଁ କିପରି ପ୍ରତିକୂଳ 
ପରିସ୍ଥିତି ସୃଷ୍ଟି ହୋଇଥଲା ଓ ସେ ସେଥୁପାଇଁ ଇସ୍ତଫା ଦେବାକୁ ପ୍ରାୟ ୬ ମାସ ପୂର୍ବରୁ 
କିପରି ପ୍ରସ୍ତୁତ ହୋଇସାରିଥୂଲେ ତାହା ମୁଁ ପୂର୍ବରୁ କହିଛି । ସେ ଭଦ୍ରକରେ ଇଲିୟଟ୍‌ଙ୍କୁ 
ଦେଖା କରିସାରିବା ପରେ ଚିନ୍ତାଗ୍ରସ୍ତ ଓ ବିଷଣ୍ଡ ମନରେ ଆନନ୍ଦପୁର ଫେରିଲା ବେଳେ 
ହାତୀ ପିଠିରେ ବସି ଏହା ଲେଖୁଥିଲେ । ଏହି ନଅମାସ ତାଙ୍କପାଇଁ ବରଂ ପରାଜୟର 
ସମୟ ବୋଲି କୁହାଯାଇପାରେ । ଆଉ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଲେଖନୀରୁ କବିତା କେଉଁ 
ମାନସିକ ପରିସ୍ଥିତିରୁ ଭଲ ଝରୁଥାଏ ତାହା ସାହିତ୍ୟକମାନେ ନିଶ୍ଚୟ ମୋ ଠାରୁ ଭଲ 
ଭାବରେ କହିପାରିବେ । ଆଉ ମୁଁ ମଧ୍ଯ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଯେପରି ଜାଣେ ସେ ଯଦି 
ଧରଣୀଧର ଆତ୍ମସମର୍ପଣ କରିବା ପରେ କେବେ ବିଜୟ ଉତ୍ସବ ପାଳନ କରିଥବେ 
ତେବେ ତାହା ବନ୍ଧୁମାନଙ୍କ ଗହଣରେ ଆମୋଦ ପ୍ରମୋଦ ଓ ପାନଭୋଜି ଦ୍ଵାରା 
କରିଥୁବେ | ପତି ମହାଶୟଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଏକ ଅକ୍ଷମଣାୀୟ ପ୍ରମାଦ ମଧ୍ଯ ଲକ୍ଷ୍ୟ 
କରାଯାଇପାରେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣଂ” ରଚନା during the elephant 
de back form Keonjhar ବୋଲି ସେ ଲେଖୁଛନ୍ତି ଯାହାକି ଭଦ୍ରକରୁ ଫେରନ୍ତା 
ସମୟରେ ହେବା କଥା । କିନ୍ତୁ ପତି ମହାଶୟ ନିଶ୍ଚିତ ଭାବରେ ଜଣେ ଖ୍ୟାତନାମା 
ଏତିହାସିକ । ‘ସବାଲଟନ୍‌ ଷ୍ଟଡ଼ିଜୀ' ନାମରେ ସେ ଯାହା ଲେଖୁବେ ତାହା ଗ୍ରହଣ 
ହୋଇଯିବା ଏକପ୍ରକାର ବାଧ୍ଯ | ଅନ୍ତତଃ ମୋ ମତରେ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ନେତୃତ୍ଵରେ 
ହୋଇଥୁବା ଭୂୟୀ ବିଦ୍ରୋହ ତାଙ୍କ ସମସାମୟିକ ପଡ଼ୋଶୀ ଛୋଟନାଗପୁର ରାଜ୍ୟରେ 
ବିର୍ସା ମୁଣ୍ଡାଙ୍କ ନେତୃତ୍ନରେ ହୋଇଥବା ମୁଣ୍ଡା ବିଦ୍ରୋହଠାରୁ କୌଣସିଥୁରେ ନ୍ୟୁନ ନୁହେଁ 
ବରଂ ଅନେକାଂଶରେ ଉଚ୍ଚରେ ଓ ଏହାର ସ୍ଥାନ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର । ଏକ ଗଣବିପ୍ନବକୁ ମୁକାବିଲା 
କରି ନ ପାରି ରାଜା ପରିବାରବର୍ଗଙ୍କୁ ଅସହାୟ ଅବସ୍ଥାରେ ରାଜପ୍ରାସାଦରେ ଛାଡ଼ି 
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୩୨୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପଳାଇବା ଓ ତଜନିତ ପରିସ୍ଥିତିରୁ ବି ଦ୍ରୋହୀମାନେ ଏକ ସମାନ୍ତରାଳ ସରକାର ସ୍ଥାପନ 
କରିବା ସମ୍ଭବତଃ ଭାରତ ଇତିହାସରେ କ୍ୃଚିତ୍‌ ହୋଇଥୁ୍‌ବ ! ଅନେକ ଦ୍ରଷ୍ଟିରୁ ଧରଣୀଙ୍କ 
ଚରିତ୍ରର ମହନୀୟତା ବିର୍ସା ମୁଣ୍ଡାଙ୍କ ଠାରୁ ଉଚ୍ଚରେ | ମୁଣ୍ଡାମାନଙ୍କ ବିଶ୍ଵାସ ଥଲା ଯେ 
ବିର୍ସା ହେଉଛନ୍ତି ଭଗବାନଙ୍କ ଜଣେ ଧର୍ମଦୂତ ଯେଉଁ ଧାରଣା କି ଶିକ୍ଷିତ ବିର୍ସା ସେମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ "ନରାଇପାରିଥୂଲେ ! ତେଣୁ ତାଙ୍କରି ଆହ୍ବାନରେ ସେମାନେ ସେମାନଙ୍କ ଶାସକ 
ଗୋଷ୍ଠୀଙ୍କୁ ସମାପ୍ତ କରିବା ନିଜର କର୍ଁବ୍ୟ ମନେକରୁଥଲେ । ୧୮୯୯ ବେଳକୁ ସେମାନଙ୍କ 
ଆନ୍ଦୋଳନ ଏକ ଉଗ୍ରରୂପ ନେଇଥଲା, ଯେଉଁଥ୍‌ରେ କି ଇଂରେଜ ଓ ଅନ୍ୟାନ୍ୟ 
ଉଚ୍ଚବର୍ଗମାନଙ୍କ ସହିତ ଚର୍ଚ୍ଚ ମଧ୍ଯ ସେମାନଙ୍କ ଆକ୍ରମଣର ଲକ୍ଷ୍ୟ ଥୁଲା | କିନ୍ତୁ ଭୂୟାମାନଙ୍କ 
ଆନ୍ଦୋଳନ ଥଲା ଅଧ୍ବକ ସଙ୍ଗଠିତ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ ଦୃଷ୍ଟିକୋଣ ଥୁଲା ସଙ୍କୀର୍ଣ୍ତାଠାରୁ 
ଅନେକ ଦୂରରେ । ତାହା ନ ହୋଇଥଲେ ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ସଙ୍ଗେ ସଙ୍ଗେ ସମାପ୍ତ 
କରିଦେଇଥାନ୍ତେ ! ତାଙ୍କର ଲକ୍ଷ୍ୟ ଥଲା ଅତ୍ୟାଚାରୀ ଅମଲା ତଥା ଅତ୍ୟାଚାର ଶାସନକଳ 
ବିପକ୍ଷରେ । ସେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଅଧୀନରେ ମଧ୍ଯ ଚାକିରି କରିଥୂଲେ । ତେଣୁ ଅନ୍ୟ 
ଅମଲାମାନଙ୍କଠାରୁ ସେ କିପରି ଭିନ୍ନ ତାହା ମଧ୍ଯ ଜାଣିଥୂଲେ | ସେ ନିଜକୁ ଧର୍ମଦୂତ 
ବୋଲି କହି ନ ଥଲେ କିନ୍ତୁ ଭୂୟାମାନେ ତାଙ୍କୁ ହୃଦୟରେ ରାଜା ବୋଲି ସ୍ଥାନ ଦେଇଥଲେ | 
ତାଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ଥୁଲା ଅତ୍ୟାଚାରୀ ରାଜା ଓ ଶାସନକଳକୁ କ୍ଷମତାରୁ ଅପସାରଣ କରି 
ପ୍ରଜାମାନଙ୍କୁ ସୁଶାସନ ଦେବା । ଟୟନ୍‌ବୀ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କ ଚରିତ୍ରର ମହନ୍ତ ବୁଝିପାରି ତାଙ୍କ 
ପ୍ରତି କୋହଳ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ଓ ଦେବାନ ହିସାବରେ ଫକୀରମୋହନ କ'ଣ ତାହା ଜାଣିପାରି 
ତାଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ରାଜାଙ୍କୁ ଅପସାରଣ କରି ରାଜ୍ୟର ଭାର ନେବାକୁ ନିର୍ଦ୍ଦେଶ ଦେଇଥୁଲେ । 
କିନ୍ତୁ ଆମ ଏତିହାସିକମାନେ ଧରଣୀଧରଙ୍କୁ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସର୍ବଭାରତୀୟ ସ୍ତରରେ ପରିଚିତ 
କରାଇପାରିଲେ ନାହିଁ । ତାହାର କାରଣ ହେଉଛି ଭାବପ୍ରବଣତାରୁ ଉର୍ଦ୍ଧରେ ରହି ଯେ 
ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆମେ କେଉଁଝର ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ ପ୍ରସଙ୍ଗରେ ଫକୀରମୋହନ ଓ ଧରଣୀଧରଙ୍କ 
କରଇ୍ବ୍ୟକୁ ସ୍ଵତନ୍ତ୍ର ନ ବିଚାରି ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ନ କରିଛୁ, ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଆମେ ଇତିହାସରେ 
କାହୀକୁ ମଧ୍ଯ ନ୍ୟାୟ ପ୍ରଦାନ .କରିପାରିବୁ ନାହିଁ । ଆଉ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଯଦି ଆମେ 
ଆନ୍ତରିକତାର ସହିତ ବୁଝିବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରୁ ସେଥ୍‌ପାଇଁ କେବଳ ଆମତ୍ମଜୀବନୀକୁ ଅଧ୍ୟୟନ 
'ନ କରି ତାଙ୍କ ସମୟର ଇତିହାସକୁ ସମସାମୟିକ ସମସ୍ତ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ଗଡ଼ଜାତ 
ରାଜ୍ୟମାନଙ୍କର କାଗଜପତ୍ର, ଓଡ଼ିଶା ଓ ପଶ୍ଚିମବଙ୍ଗ ରାଜ୍ୟ ଅଭିଲେଖାଗାର, ଜାତୀୟ 
ଅଭିଲେଖାଗାର ଏପରିକି ଲଣ୍ଡନର ଇଣ୍ରିଆ ଅଫିସ୍‌ ଲାଇବ୍ରେରୀରୁ ଏକ ସଙ୍ଗେ ଇତିହାସ 
ଖୋଜାଯିବା ଆବଶ୍ୟକ୍ର । ଏ କାର୍ଯ୍ୟ ଏତେ ସହଜ ନ ହେଲେ ମଧ୍ଯ ଆନ୍ତରିକତା ଥିଲେ 
ଅସମ୍ଭବ ମଧ୍ଯ ନୁହେଁ । ତା ପରେ ଫକୀରମୋହନ ଓ ତାଙ୍କ ଆତ୍ମକୀବନୀର ସଠିକ 
ମୂଲ୍ୟାଙ୍କନ ହୋଇପାରିବ । 
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ଆମ୍ଭଜୀବନୀ ଓ ଇତିହାସ ଅଭିନ୍ନ କି ? ୩୨୫ 


ଗ୍ରନ୍ସୂଚୀ 


ନବପତ୍ର, ମଇ-ଜୁନ୍, ୨୦୦୧, ପୃ ୯-୨୨ 

ଝଙ୍କାର, ଜୁନ, ୨୦୦୧, ପୃ ୪୩୧-୩୨ 

ନବପତ୍ର, ତତ୍ରୈବ, ପୃ ୧୫ 

ଝଙ୍କାର, ଜାନୁଆରୀ, ୨୦୦୧, ପୃ ୧୨୫୯-୧୨୬୫ 

ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା, ସଵାତକୋତ୍ତର ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗ, ବ୍ରହ୍ମପୁର ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟ, 
୨୦୦୧, ପୃ ୧୦୯ 

ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୧୫ ଜାନୁଆରୀ ୧୮୭୬, ପୃ ୧୨; ୨୬ ଅଗଷ୍ଟ ୧୮୭୬, 
ପୃ ୧୪୯; ୨ ସେପ୍ନେମ୍ବର ୧୮୭୬, ପୃ ୧୫୩ 

ଜଗନ୍ନାଥ ପ୍ରସାଦ ଦାସ, ଦେଶ କାଳ ପାତ୍ର, ପ୍ରାଚୀ ପ୍ରକାଶନ, ୧୯୯୨, 

ପୃ ୨୭୫- ୭୭, ୨୯୯- ୩୦୩ 

ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୨୮ ଏପ୍ରିଲ ୧୮୭୭, ପୃ ୬୮ 

National Register of Private Records, No. 2, National 
Archives of India, 1973, P 16 

ପଦ୍ମଚରଣ ପଟ୍ଟନାୟକ, ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, କଟକ, ୧୯୨୭, ପୃ ୭୭ 
ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ, ୨୬ ଅକ୍ନୋବର ୧୮୯୨, ପୃ ୧୯୯ 

ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ, ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା”, ଜୁନ-ସେପ୍େମ୍ବର ୧୮୯୨ ଓ ଓଡ଼ିଆ 
ଓ ନବସମ୍ବାଦ, ଜୁନ-ସେପ୍ନେମ୍ବରକ ୧୮୯୨ 

ଉକ୍କଳ ଦୀପିଳା, ୧୮ ଜୁନ୍‌ ୧୮୯୨, ପୃ ୧୯୫ 

ତତ୍ରୈବ, ୯ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୨, ପୃ ୨୧୯ 

ତତ୍ରୈବ, ୩ ସେପ୍ନେମ୍ବର ୧୮୯୨, ପୃ ୨୮୧ 

ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ, ୨୬ ଅକ୍କୋବର ୧୮୯୨, ପୃ ୧୯୯ 

ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିଁକା, ୧୬ ଜୁନ୍‌ ୧୮୯୨, ପୃ ୯୫ 

ଉକ୍ୁଳ ଦୀପିକା, ୧୨ ନଭେମ୍ବର ୧୮୯୨, ପୃ ୩୪୯ 

ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୧୬ ଅଗଷ୍ଟ ୧୮୯୨, ପୃ ୨୭୭-୮ 

ଉଦାହରଣସ୍ବରୂପ ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିଁକାର ୧୬ ଜୁନ୍‌ ୧୮୯୨ ସଂଖ୍ୟାର 
ପୃ ୯୫-୯୬ ଦ୍ରଷ୍ଟବ୍ୟ 

ଝଙ୍କାର, ନଭେମ୍ବର, ୧୯୯୯, ପୃ ୧୦୮୫ 

ଗୋକର୍ଣ୍ଣକା ଅକ୍ମୋବର-ନଭେମ୍ବର- ଡିସେମ୍ବର, ୧୯୯୪, ପୃ ୨-୩୦ 
P.K. Mishra, Political Unrést in Orissa in the 19th century, 
Calcutta, 1983, P 144 
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୩୨୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତ 


9୪. District Records, 612s f 254 

୨୫. ଝଙ୍କାର, ଜୁନ ୨୦୦୧, ପୃ ୪୧୨ 

9D. District Record, 612S f 8 V.O. 

9୭. ibid ff 8-11 

୨୮. ଗୋକର୍ଣ୍ଣିକା ତତ୍ରୈବ, ପୃ ୧୬-୧୭ 

9୯. District Record, 6125S, ff 168, 173-4 

୩୦. ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ୭ ଜୁନ ୧୮୯୩ 

୩୧. ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ୫ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୩ 

୩୨. ଝଙ୍କାର, ଜୁନ୍‌ ୨୦୦୧, ପୃ ୪୧୭ 

୩୩. District Record, 613s f 145 

୩୪. ମହାରୀଜା ଓ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାର ଏହି ସମୟର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା” ବିଶଦ 
ଭାବରେ ଲେଖଛି, ଯାହାକି ଅନ୍ୟ ସମ୍ବାଦପତ୍ରମାନଙ୍କରେ ନାହିଁ । 

୩୫. ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା, ୨୩ ଜୁଲାଇ ୧୮୯୧, ପୃ ୧୧୯ 

୩୬. ତତ୍ରୈବ 

୩୭. ଚତ୍ରୈବ, ୧୦ ସେପ୍ଟେମ୍ବର ୧୮୯୧, ପୃ ୧୪୬ 

M୮. District Record, 613s, f 145 

୩୯. ibid, ff 260-67, 274-77 


୪୦. ibid f 275 
୪୧. ibid f 267 V.O. 
୪୨. ibid f 271 
୪୩. ibid f 237 


୪୪. District Record, 612s f 147 

୪୫. ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା, ୨୫ ଜୁନ୍‌ ୧୮୯୧, ପୃ ୧୦୨ 

୪୬. District Record, 612s, ff 140, 147. V.O. 

୪୭. ସୁରେନ୍ଦ୍ର ମହାନ୍ତି, ଫକୀରମୋହନ ସମୀକ୍ଷା, ନିଉ ଷ୍ଟଡେଣ୍ଟସ୍‌ ଷ୍ଟୋର୍ସ୍‌ କଟକ, 
୧୯୫୫, ପୃ ୧୭୭ 

୪୮. ପତି ମହାଶୟଙ୍କ ପ୍ରବନ୍ଧରେ ଏକ ଅକ୍ଷମଣୀୟ ପ୍ରମାଦ ମଧ୍ଯ ଲକ୍ଷ୍ୟ କରାଯାଇପାରେ । 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ‘ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣଂ” ରଚନା during the elephant 
୮de-back from Keonjhar ବୋଲି ସେ ଲେଖୁଛନ୍ତି । ପ୍ରକୃତରେ ଭଦ୍ରକରୁ 
ଫେରନ୍ତା ସମୟରେ ସେ ଏହା ଲେଖୁଥୁଲେ। 

(ଝଙ୍କାର - ଜାନୁଆରୀ- ୨୦୦୨ ) 
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ପରିଶିଷ୍ଠ - ୧ 
ଶ୍ରୀମତୀ ସ୍ପେହମୟୀ ମହାପାତ୍ର 


ବ୍ୟାସକବି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଷୟରେ ପଦେ ଅଧେ 

ଫକୀରମୋହନ ମୋ ଠାକୁମା ( ଜେଜେମା)ଙ୍କ ବାପା - ମୋର ଠାକୁମା ଶ୍ରୀମତୀ 
ମହିଳାମଣି ତାଙ୍କର ପ୍ରଥମ କନ୍ୟା । ଅତଏବ ସେ ମୋର ଅଣଅଜା କି ପଣଅଜା ଯାହା 
କହିବେ । ମୁଁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନାତି ସ୍ଵର୍ଗତ ପ୍ରଫେସର ଲକ୍ଷ୍ମୀକାନ୍ତ ଚୌଧୁରୀଙ୍କ ଜ୍ୟୋଷ୍ଠା 
କନ୍ୟା । ମୋର ଜନ୍ମର ଅନେକ ବର୍ଷ ଆଗରୁ ଫକୀରମୋହନ ଦେହତ୍ୟାଗ କରିଥଲେ - 
ତାଙ୍କୁ ମୁଁ ଦେଖୁ ନାହିଁ କି ତାଙ୍କ ବିଷୟରେ ମୋର ଚାକ୍ଷୁଷ ପ୍ରମାଣ କିଛି ନାହିଁ - ଯାହା 
ଲେଖୁଛି କେବଳ ଶୁଣା କଥା, ମୋର ସବୁ ଗୁରୁଜନଙ୍କଠାରୁ ଶୁଣିଛି । ମୋର ମନକାକା, 
ସ୍ଵର୍ଗତ ଓକିଲ ମନ୍ମଥନାଥ ଚୌଧୁରୀଙ୍କର କହିବାର ଶୁଣିଛି ଯେ ଭୋର ରାତ୍ରିରେ 
ଯେତେବେଳେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପାଇଁ ହେମଦସ୍ତାରେ ମସଲା କୁଟା ହୁଏ, ଆମ ଘରକୁ 
ଦୁଲ ଦୁଲ ଶୁଭେ, ଏଥ୍ରୁ ସେନାପତି ଘର ଓ ଚୌଧୁରୀ ଘର ମଧ୍ଯରେ ଯେ ଦୃରତ୍ନ କମ୍‌ 
ଥିଲା ତାହା ଅନୁମେୟ | ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଆତ୍ମଜୀବନୀ ବିଷୟରେ କିଛି contro- 
versy ଅଛି ବୋଲି ମୋର ମନେହୁଏ | ମୋ ଶୁଣିବାରେ ତାଙ୍କର ପ୍ରଥମ ସ୍ତ୍ରୀ ଲୀଳାବତୀ 
ବଞ୍ଚଥବା ସମୟରେ ସେ ତାଙ୍କର ଦ୍ଵିତୀୟ ସ୍ତୀ କୃଷ୍ଣାକୁମାରୀଙ୍କୁ ବିବାହ କରିଥୁଲେ, କାରଣ 
ଲୀଳାବତୀଙ୍କର ପୁତ୍ର ସନ୍ତାନ ନ ଥିଲା ଏବଂ ଫକୀରମୋହନ ବଂଶ ରକ୍ଷାପାଇଁ ଏବଂ 
ଅପୁତ୍ରକ ଦୋଷ କଟାଇବା ପାଇଁ ଦ୍ଵିତୀୟ ବିବାହ କରିଥୁଲେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ଆମ୍ମଜୀବନୀରେ ପଢ଼ିଛି ଯେ ତାଙ୍କର ସ୍ତ୍ରୀ ଲୀଳାବତୀ କର୍କଶଭାଷିଣୀ ଥୂଲେ, ଇତ୍ୟାଦି 
ଇତ୍ୟାଦି | ମାତ୍ର ମୋ ଶୁଣିବାରେ ସେ ଖୁବ ସୁନ୍ଦରୀ, ମଧୁରଭାଷିଣୀ, ସୁଶୀଳା ଥୁଲେ ! 
କେଉଁଟା ସତ, କେଉଁଟା ମିଛ, ମୁଁ କହିପାରିବି ନାହିଁ, କାରଣ ମୋର ସବୁ ଶୁଣା କଥା | 
କାଳର କଠୋର ଗତିରେ ସେସବୁ, ଆଜି ଲୁଚି ଯାଇଛି, ହୁଏତ ନିରୀହା ନିଦୌଷ ହୋଇ 
ମଧ୍ଯ ଲୀଳାବତୀ ଆଜି ଲୋକଚକ୍ଷୁରେ କର୍କଶଭାଷିଣୀ - ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିଷୟରେ 
କହିବାକୁ ଗଲେ ତାଙ୍କର ବଂଶଧରଙ୍କ ବିଷୟରେ ଅଳ୍ପ ଯାହା କିଛି ମୁଁ ଜାଣେ କହିଲେ 
ହୁଏତ ଅତ୍ୟୁକ୍ତି ହେବ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଏକମାତ୍ର ପୁତ୍ର ମୋହିନୀମୋହନ ମୋ 
ବାବାଙ୍କ ମାମ୍‌ ଅତଏବ ମୋର ମାମୁଅଜା । ସେ Phylosophy ରେ Ravenshaw 
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College ରେ Professor ଥୂଲେ | ମୋ ବାପା ମଧ୍ଯ Ravenshaw Collegeରେ 
Sanskrit ଓ ଓଡ଼ିଆରେ Professor ଥିଲେ । ବାବାଙ୍କର ହଠାତ୍ଵ ୧୯୪୦ରେ ମାତ୍ର 
୪୪ ବର୍ଷ ବୟସରେ ଅକାଳ ବିୟୋଗ ଘଟିଥୂଲା | ସେଥୁପାଇଁ ମୁଁ ପ୍ରାୟ ମୋହିନୀଅଜାଙ୍କ 
ଘରେ ରହୁଥିଲି | ଅତଏବ ମୋହିନୀଅଜାଙ୍କୁ ମୁଁ ଭଲକରି ଜାଣିବାରେ ପିଲାଦିନେ ସୁଯୋଗ 
ପାଇଥୁଲି | ସେ ଖୁବ ଗମ୍ଭୀର ପ୍ରକୃତିର ଲୋକ ଥୁଲେ | ଦେଖୁବାକୁ ଲମ୍ବା ଚୌଡ଼ା, 
ଗୋରା, ସୁପୁରୁଷ । ଅନେକ ବିଷୟରେ ସେ Liberal ( ଯେପରିକି ନାରୀଶିକ୍ଷା ଆଦି ) 
ଥିଲେ ମଧ୍ଯ, କେତେକ ବିଷୟରେ ସେ ଖୁବ ଠn:୮valive ମଧ୍ଯ ଥୁଲେ | ସେ ଖୁବ 
ରାଗୀ ବୋଲି ପିଲାଦିନେ ମୋର ମନେ ହେଉଥଲା । କିନ୍ତୁ ସମୟ ସମୟରେ ଛୋଟ 
ପିଲାଙ୍କପରି ସରଳ ଓ ଅବୁଝା । ଆମ ସାଙ୍ଗରେ (ମୁଁ ଓ ମୋ ସାନଭଉଣୀମାନଙ୍କ 
ସାଙ୍ଗରେ ) Ludo ଖେଳିବାକୁ ଭାରି ଭଲ ପାଉଥୂଲେ ଓ ହାରିଗଲେ ଖୁବ ରାଗି 
ଯାଉଥୂଲେ | ସେ ନାସ୍ତିକ ଥୂଲେ । ସେ ତାଙ୍କ ସ୍ତ୍ରୀ ହିରଣପ୍ରଭାଙ୍କୁ (ମୋ ଆଇ) ଖୁବ 
ଖାତିର କରୁଥିଲେ । ଆଇ ମଧ୍ଯ ଅଜାଙ୍କର ଖୁବ ଯତ୍ନ ଓ ସେବା କରୁଥୁଲେ | ଦୁଇଜଣଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ବହୁତ ସଦଵଭାବ ଥୁଲା । ମୁଁ ଦେଖଲଲାବେଳକୁ ସେ ଦୁହେଁ ବୁଢ଼ା ଓ ବୁଢ଼ୀ ! କିନ୍ତୁ 
ମୋର ସେହି ପିଲାବୁଦିରେ ମଧ୍ଯ ସେ ସମୟରେ ମୁଁ ବୁଝିଥଲି ଯେ ଅଜା ମୋ ଆଇଙ୍କୁ 
ବହୁତ appreciate କରନ୍ତି | ମୋ ଆଇଙ୍କର ଅନେକ ଗୁଣ ଥୁଲା - ସେ ଅତି ସ୍ବେହଶୀଳା, 
ପରୋପକାରିଣୀ, ମଧୁରଭାଷିଣୀ ଓ ସୃଗୃହିଣୀ ଥୁଲେ | ତାଙ୍କର ଅନେକ talent ଥୁଲା ! 
ମୁଁ କେବେ ତାଙ୍କୁ କର୍କଶ ସ୍ଵରରେ କାହାରିକୁ କଥା କହିବାର ଶୁଣିନି । ସେ ଗରିବ 
ଦୁଃଖୀଙ୍କୁ ଖୁବ ଦାନ କରିବାର ମୁଁ ଦେଖୁଛି ତା” ବି ଅଜାଙ୍କୁ ଲୁଚାଇ । ଆଉ୍ଭଙ୍କ ପରି 
ସୁସ୍ଵାଦୁ ରାନ୍ଧଣା କାହାରି ହାତରେ କିମ୍ବା କୌଣସି ଠାରେ ମୁଁ ଆଜିଯାକେ ଖାଇନି । 
ଆଇଙ୍କ ପରି ( ମୋହିନୀଅଜାଙ୍କ ସ୍ତ୍ରୀଙ୍କ ପରି) ନାରୀ ଆଜିର ଦୁନିଆରେ ବିରଳ । 
ମୋହିନୀଅଜାଙ୍କର ।n୦mnia ଥୁଲା - ରାତିରେ ପ୍ରାୟ ନିଦ ହେଉ ନ ଥିଲା । ସେ “ 
ରାତିରେ ଭାରି tless ହେଉଥ୍‌ଲେ ଓ ଆଇଙ୍କୁ ଓ ମତେ ଡାକି ଗଳ୍ପ କରୁଥିଲେ । 
ଦିନେ ଗଳ୍ପ କରୁ କରୁ ତାଙ୍କର ପିଲାଦିନର ଏ ଅନୁଭୂତିଟି ଆମକୁ କହିଥୁଲେ - 

ମୁଁ ଆଗରୁ ଲେଖୁଛି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଘର ଓ ଆମର ଘର ହୁଏତ ବେଶି 
ଦୂର ନ ଥିଲା | ଯେତେବେଳେ ମୋହିନୀମୋହନ ୪/୫ ବର୍ଷର ପିଲା, ତାଙ୍କର ଚାକର 
ଗୋଟିଏ ଠେଲା ଗାଡ଼ିରେ ( ଗୋଟିଏ ଛୋଟିଆ ଚଉକିରେ (hair) ୪ଟି ଚକ ଲାଗିଥାଏ ) 
ତାଙ୍କୁ ଆମ ଘରକୁ ନିତି ବୁଲାଇ ଆଣେ ସକାଳୁ । ଦିନେ ସେ ଆସିଲାବେଳେ ମୋର 
ଦୁଇ ଜଣ ବଡ଼ବାବା ( ବନି ବଡ଼ବାବା ଓ ବଙ୍କ ବଡ଼ବାବା) ବାହାରେ ଖେଳୁଥଲେ - 
ବୟସ ଅନୁମୀନ ୬/୭ ହେବ । ଚାକର ପିଲାଟିକୁ ତାଙ୍କ ପାଖରେ ଛାଡ଼ି ଗପ କରିବାକୁ 
ଘର ଭିତରକୁ ଚାଲିଗଲା । ଗାଡ଼ିରେ ମୋହିନୀଅଜା ବସିଥାନ୍ତି । ବଙ୍କ ବଡ଼ବାବା ବଡ଼ 
ଦୁଷ୍ଟ । ସେ ମୋହିନୀଅଜାଙ୍କୁ କହିଲେ, ମାମୁ, ତୁମ ଗାଡ଼ିରେ ଯଦି ଘୋଡ଼ାଟିଏ ବାଛି 
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ଦିଆଯା'ନ୍ତା, ବଢ଼ିଆ ଚାଲନ୍ତା । ଏଠି ତ ଘୋଡ଼ା ନାହିଁ, ଆମ ବାଛୁରୀକୁ ବାନ୍ଧି ଦେଉଛି, 
ବଢ଼ିଆ ଟାଣିବ । ଅଜା ସରଳ, ବିଚରା ରାଜି ହେଲେ । ବଙ୍କବଡ଼ବାବା, ବନିବଡ଼ବାବାଙ୍କ 
ସାହାଯ୍ୟରେ ବାଛୁରିଟିଏ ବାନ୍ଧି ଦେଇ, ପାହାରେ ତା ପିଠିରେ ପିଟିଲାରୁ ସେ ଧାଇଁଲା | 
ଅଜା ଚିଜ଼୍ାର କରି କାନ୍ଦିଲେ, ପଛରେ ପିଲା ଦୁଇ ଜଣ ଧାଇଁଲେ । ପ୍ରାଣବିକଳରେ 
ବାଛୁରୀ ଗୋଟିଏ ବୁଦା ଭିତରେ ପଶିଗଲା, ଦଉଡ଼ି ଭାଗ୍ୟକୁ ଛିଡ଼ିଗଲା ଓ ଗାଡ଼ି ବୁଦାରେ 
ଲାଗି ଅଟକିଗଲା । ପରେ ଅନ୍ୟମାନେ ଆସି ତାଙ୍କୁ ଉଦ୍ଧାର କଲେ | ତାଙ୍କର ଦେହ, 
ହାତ, ମୁହଁ ରାଞ୍ଚୁଡ଼ି ହୋଇ ଯାଇଥାଏ । 


ଏ ଗଳ୍ପଟି ମତେ ମୋହିନୀଅଜା କହିଥ୍‌ଲେ - ମୋର ଏହା ଲେଖୁବାର କାରଣ 
ଏହା- ଏଥବରୁ ବୁଝାଯାଏ ଯେ ମାମୁ ଓ ଭଣଜା ମଧ୍ୟରେ ବୟସ ପାର୍ଥକ୍ୟ ବିଶେଷ ନ 
ଥୁଲା, ବରଂ ଭଣଜା ବଡ଼, ଅତଏବ ହୁଏତ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଦ୍ଵିତୀୟ ସ୍ତ୍ରୀ କୃଷ୍ଣାକୁମାରୀ 
ଓ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜ୍ୟେଷ୍ଠାକନ୍ୟା ମହିଳାମଣି ସମବୟସୀ । କିନ୍ଧ ଏ ସବୁ ଅନୁମାନ 
ଛଡ଼ା କିଛି ନୁହେଁ - କୌଣସି ୮୧୦୦୮ ନାହିଁ | ମୋ ବାବା ଲକ୍ଷ୍ମୀକାନ୍ତ ପ୍ରଫେସର ଥିଲେ 
ବୋଲି ତାଙ୍କ ଜନ୍ମ 1895 November 28ରେ ଆମେ ଜାଣୁ | ମୋ ବାବା ଠାକୁମାଙ୍କର 
ସପ୍ତମ ସନ୍ତାନ, ଏଥ୍‌ରୁ ଯାହା ମହିଳାମଣିଙ୍କ ବୟସ ଅନୁମାନ କରିବେ | 


ମୋ ଠାକୁମା ମହିଳାମଣି, ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଜ୍ୟେଷ୍ଠା କନ୍ଯା । ତାଙ୍କର ଗୁଣ 
ଗାଇ ବସିଲେ ସରିବ ନାହିଁ । ହୁଏତ ମୋର grandrhother complex ଅଛି, ହୁଏତ 
ମୁଁ ଭାଷଣ ଜୀବନରେ ଯାହା କିଛି ଭଲ, ସତ୍ୟ ଓ ସୁନ୍ଦର, ମୁଁ ଦୁରଜଣଙ୍କ ଠାରୁ ଶିଖୁଛି - 
ସେ ମୋର ବାବା ଓ ଠାକୁମା । ଠାକୁମାଙ୍କ କୋଳରେ ବସି ମୁଁ ପୁରାଣ କଥା, ସୀତା, 
ସାବିତ୍ରୀଃୟ ରାମାୟଣ, ମହାଭାରତ ଗଳ୍ପ ଶୁଣିଛି ଆଉ ବାବାଙ୍କଠାରୁ ପାଇଛି ସତ୍ୟନିଷ୍ଠା, 
Swami VivekanandawF Inspired talks ଓ ମୈତ୍ରୟୀ, ଗାଗୀଙ୍କ ଗଳ୍ପ । ବହୁତ 
ଅଛ୍ଚଛଦିନପାଇଁ, କାରଣ ମୋର ବାବା ମତେ ୧୧ ବର୍ଷ ବୟସ ହୋଇଥଲା, ଚାଲିଗଲେ 
ଓ ଠାକୁମା ୧୨ ବର୍ଷ ବୟସରେ ମତେ ଛାଡ଼ିଗଝିଲ । ଲୋକେ ହୁଏତ ଭାବିବେ ୧୧ 
ବର୍ଷର ଝିଅ କିପରି 1npired talks ପଢୁଥିଲା - ମୁଁ ୪/୫ ବର୍ଷ ବେଳୁ Stewart 
School Gଓ St. Joseph’s Convent ରେ ପଢ଼ିଛି - ପ୍ରଥମେ Stewart ତା' ପରେ 
€ଠnvent ଅତଏବ ଇଂରାଜୀ ବୁଝିବା ମୋ ପକ୍ଷରେ କଷ୍ଟକର ନ ଥୁଲା | ମୋ ଜୀବନର 
ସବୁ କିଛି ବାବାଙ୍କ ଆଦର୍ଶରେ ଓ ଠାକୁମାଙ୍କ ଆଦର୍ଶରେ ଚାଳିତ ହେଇଛି । ଠାକୁମାଙ୍କୁ 
କହିବାର ଶୁଣିଛି ଯେ ମୋହିନୀ ପିଲାଦିନେ ମୋ ଠାରୁ କ୍ଷୀର ଖାଇଛି । ଯେତେବେଳେ 
ମା ଅସୁସ୍ଥ ଆନ୍ତି ( କୃଷ୍ଠାକୁମାରୀ ) ମୋହିନୀ ରାତିରେ ମୋ ପାଖରେ ଶୁଏ ମୋ ପିଲାଙ୍କ 
ସାଥ୍‌ରେ । ରାତିରେ କାନ୍ଦିଲେ ମୋ ଠାରୁ କ୍ଷୀର ଖାଇ ଫେର ଶୋଇପଡ଼େ । ଏଥୁରୁ 
ମନେହୁଏ ଯେ ସାବତମା କୃଷ୍ଣାକୁମାରୀ ଓ ସାବତଝିଅ ମହିଳାମଣିଙ୍କ ମଧ୍ଧରେ ସଦଵଭାବ 
ମଧ୍ଯ ଥଲା । ଏହା ମଧ୍ୟ ଜଣାଯାଉଛି ଦୁହେଁ ସମବୟସୀ । ଆଜିକାଲି ଆମେ 
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ଖବରକାଗଜରେ ଏତେ ବଧୂ ନିର୍ଯାତନା ଆଦି ପଢ଼ୁ, କିନ୍ତୁ ଠାକୁମା ତାଙ୍କ ବୋହୂମାନଙ୍କୁ 
ଝିଅଠାରୁ ଅଧକ କରିଥଲେ । ସେ ଖୁବ ସ୍ବେହୀ ଓ ଧର୍ମପରାୟଣା ଥଲେ । ଏବେ ମଧ୍ଯ 
ମନେପଡ଼େ ସକାଳେ ଯେତେବେଳେ ୮ଟାରେ ସ୍ତ୍ୁଲ ଯୀଉଥୁଲି, ତାହା ଠାକୁମାଙ୍କ 
ହାତରନ୍ଧା କୁଲିଆଭାତ ( ଅଗଳା ଅରୁଆଭାତ, ଆଳୁ ଇତ୍ୟାଦି ପରିବା ପଡ଼ିଥାଏ ) ଖାଇ 
ଯାଉଥ୍‌ଲି - କି ସୁସ୍ବାଦୁ“ଗୁଆଘିଅ ଟିକିଏ ପଡ଼ି ଅମୃତ ପରି ଲାଗୁଥୂଲା - ଅଭୁଲା ସେ 
ସ୍ମତି । ସେ ସମୟରେ ହୁଏତ ତାଙ୍କୁ ୭୫ ବର୍ଷ ବୟସ ହେଇଥୂଲା । ସେ ୧୯୪୧ 
ନଭେମ୍ବର ୬ରେ ଦେହ ରଖୁଲେ, ବୟସ ପ୍ରାୟ ୮୨/୮୪ - ଠିକ କହିପାରିବିନି କେତେ | 
ତାଙ୍କର ୯ଟି ସନ୍ତାନ ଥଲେ - ୫ ପୁଅ ଓ ୪ ଝିଅ । ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ କଥା, ଶୁଣିଛି ଓ କେତେକଙ୍କୁ 
ଦେଖୁଛି ମଧ୍ଯ, ସମସ୍ତେ ଖୁବ ସୁନ୍ଦର କି ମୋ ଆଖୁକୁ ସେମିତି ଲାଗୁଥୁଲା । 
ମୋହିନୀମୋହନ ତାଙ୍କ ନାନୀ ମହିଳାମଣିଙ୍କୁ ଅତି ଭଲ ପାଉଥୁଲେ | 

ତା'ପରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କନିଷ୍ଠା କନ୍ୟା ସରୋଜିନୀ | ତାଙ୍କ ବିଷୟରେ ବଡ଼ 
ଦୁଃଖର କଥା, ମୁଁ ବିଶେଷ କିଛି ଜାଣେନା । ମୁଁ ବେଶି ବଡ଼ ହେଇ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କୁ ଦେଖୁଛି । 
ସେ ଉପରଓଳି ଆମ ଘରକୁ ପ୍ରାୟ ବୁଲି ଆସନ୍ତି - ତାଙ୍କ ଘର ଆମ ଘର ପାଖାପାଞଖୁ୍‌ | 
ସେ ଦାଣ୍ଡରୁ ପାଟି କରି କରି ଆସନ୍ତି । ଘରେ କିଏ ଅଛରେ, ମୁଁ ଆସିଛି ଫକୀରଖିଅ ! 
ଶୁଣିଛି ତାଙ୍କର ସାହିତ୍ୟ ବିଷୟରେ ଖୁବ ଗଭୀର ଜ୍ଞାନ ଥୁଲା । କାରଣ ତାଙ୍କ ପୁଅ, ମୋ 
ଅଭୟକାକା କହୁଥଲେ 1.4. ପଢ଼ିଲାବେଳେ କୌଣସି ପ୍ରବନ୍ଧ ନ ବୁଝିପାରିଲେ, ମାଙ୍କ 
ପାଖକୁ ଆସୁ, ସେ ଭଲ ଭାବରେ ବୁଝାଇ ଦିଅନ୍ତି । ଦେଖ୍ଛି ସେ ଖଦଡ଼ ପିନ୍ଧୃଥଲେ ଓ 
ଗାନ୍ଧିଜୀଙ୍କ ସାବରମତୀ ଆଶ୍ରମରେ ମଧ୍ଯ ଅନେକଦିନ ଥଲେ ବୋଲି କହୁଥିଲେ | ତାଙ୍କର 
ସ୍ଵାମୀ ମୋ ସାନଠାକୁବାବା ସ୍ଵର୍ଗତ ଗଗନ ବିହାରୀ ଚୌଧୁରୀ ଓଡ଼ିଶାର ପ୍ରଥମ ସବଜଜ୍‌ । 


ଆଜି ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବଂଶଧରମାନେ ସାରା ପୃଥିବୀ ବ୍ୟାପିରହିଛନ୍ତି | କେତେ 
ଡାକ୍ତର, ଇଞ୍ଜିନିୟର, Ahamedabad ରୁ 1.1. ଇତ୍ୟାଦି ପାସ୍‌ କରି, ଏପରିକି 
ଠ×f୦rଘରେ ମଧ୍ଯ ଅଛନ୍ତି | ଏବେ ଗୋଟିଏ ପଣନାତୁଣୀ Rhode Scholarship ପାଇ 
ଠf୦୮d ରେ ପଢୁଛି - ଜଣେ ପଣନାତି Australia ରେ ପଢୁଛି | Retired L.A.S. 
Officer ଓ ସୁଲେଖକ ରବୀନ୍ଦ୍ର ମୋହନ ସେନାପତି ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କର ଅଣନାତି । 
ଫକୀରମୋହନ ନିଜେ Genius ଥିଲେ ! ତାଙ୍କ ଭଳି Genius ଆମ ବଂଶରେ ଆଉ ବାହାରି 
ନାହାନ୍ତି । ଜଣେ ଥଲା, କେଜାଣି ଆଜି କଣ ହୋଇଥାନ୍ତା ବଞ୍ଚଥଲେ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ 
ନାତୁଣୀ ସୁଲେଖୁକା ମୈତ୍ରୀ ଶୁକ୍ଳାଙ୍କ ପୁଅ ଅଞ୍ଜନ ଶୁକ୍କା - ସେ ଶାନ୍ତିନିକେତନରେ ଥଲା - 
International figure - ଅତି ଅନ ବୟସରେ ଦେହତ୍ୟାଗ କଲା - ହୁଏତ ବଞ୍ଚଥୁଲେ - 
କିଛି କରିଥାନ୍ତା, ତଥାପି .ଆଜି ଯଦି ଫକୀରମୋହନ ବଞ୍ଚଥାନ୍ତେ, ନିଜ ନାତି, ନାତୃଣୀ, 
.ପଣନାତି, ନାତୁଣୀଙ୍କ ବିଷୟରେ ଜାଣିଲେ ନିଶ୍ଚୟ ଖୁବ୍ଵ ଖୁସି ହେଉଥାନ୍ତେ । 
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ପରଶଷ୍ଟ- ୨ 
Sth April 88 
Dewgan 


My dear Coomar Babu 
Your kind note of the Ist instant came to hand duly. I think 


Bipin may have his father’s pay written 10 or 12 days have already 
ordered to my assistant to remit the money here as soon as receive 
I will send it. 


Yours’ truly 
Fakir Mohan 
Raja Baikunthanath De 


Balasore 
Rajbati 
Acc No 3944 PUR 
ଟୟନ୍ବବୀଙ୍କ ନିକଟକୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ 
Day Hour Minute From 
6 11 26 Fakir Mohan Senapaty 


Manager 


Commissioner of Orissa 
Please ask Singhbhoom authorities to send 100 soldiers to 


Keonjhar, Via : Jaintygarh 


6 May. 91 
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Office of Assistant Manager of Keonjhar: Keonjhargarh 
22nd July 1891 

To 

The Assistant Superintendent of Tributary Mahals, Cuttack 
Sir, 

In reply to your letter No 2104 P dated the 16th instant I have 
the honour to state that according to managers’ order I will start for 
Anandpore to-night I will send proper reply you asked for from that 
place. 

I have'the honour to be 
Sir 
your most obt. servant 
Phakir Mohan Senapaty 
Asst. Manager 
Follio - 74 


Office of Asst. Manager of Keonjhar 
anandpore Dated 28th July 1891 

To 

Assistant Superintendent Tributary Mahals, Cuttack 
Sir, 

In continuation of my letter dated the 22nd Instant. I have the 
honour to inform you that the cash balance of the Anandpore trea- 
sury was found to be Rs 41418-3-8 1⁄4 when I took the charge from 
Brajakishore Mahapatra on the 20th Instant but now after paying 
to Maharajah for his Cuttack journey Rs.-7000/- the balance stands 
Rs 34418-3-8 1⁄4 

Yours obe. 
Sd. Fakir M. Senapati 

Copy forwarded to the Manager of Keonjhar for information 

dated 

Anandpore Sd. Fakir Mohan Senapati 

28 July 1891 asst. Manager 

Folio - 82 ” 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ m୩m୩୩ 


Office of the Assistant Manager of Atgar 
Dated the 26th August 1891 
Anandapore 

To 

The Assistant Superintendent of the 

Tributary ‘Mahals, Cuttack 

Sir, 

In reply to your letter no. 2277 P dated the 12th instant I have 
the honour to inform you that the records of the Dharani Dhar Naik 
cases reached me on the 20th instant. And according to your order 
I sent these records to the Manager of Keonjhar on the 21st instant. 

I have the honour to be 
Sir 
Your most obedient servant 
Phakir Mohan Senapaty 
Asst. Manager 
Follio - 124 


7th September, 1891 

Honoured Sir, Anandpore 
I beg to inform your honour that I have despatched by today’s 
‘dak the ryots application with my remarks. I affirm the ryots did 
‘not go voluntarily to Cuttack. Babu Brajakishore Mahapatra late 
asst. manager here sent them to Cuttack in company with his 
orderly Ajodhya Singh and gave them ways expenses. According 
to his instruction the ryots submitted the application. Brajakishore 
likes not to have your honours order obeyed here and is an obstacle 
in the way of the collection of rents. He always persuades them’ 
that those who obeyed manager will be punished. Therefore, the 
ryots generally feared to obey my order. The Hindus dre accus- 
tomed to fear their oppressors more than their benefactors. Of 
course I always do not wish to do any harm to the Maharaja but 
I am in duty as well as religion bound to respect my superior order. 
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Therefore, now Maharajah regards me as his enemy. I know 
Maharajah’s chara (cter ?) well. 1 shall have to resign before his 
coming here otherwise I shall be ruined. I am told that Brajakishor 
will again send a set of ryots to Cuttack and Calcutta in order to 
petition against me. I fear if the ryots always will apply against me 
to the Suptd. Sahib, his worship is likely to get annoyed with me. 
If your honour like and get opportunity please write him some- 
things about my letter. 

I have the honour 


Yours most obedient servant 
Phakir Mohan Senapaty 


I heard that three men Hunda Dundasena, Gangadhar Pattnaik 
and Bidu Daranga are appointed to Cuttack and incite the ryots to 
send them to Cuttack and keep them Maharajas side. 


Follio - 145 


Asst. Manager’s Office 
Dated the 7th September, 1891 
Anandpore 
To 
H.P. Wally ‘Esquire 
Manager of Keonjhar 


Sir, 

(.... ?) returned the ryots application to your honour. I beg (... 
?) to state that the said applicants have not yet come back from 
Cuttack and I will communicate to them your honour’s order when 
they will be here. 

I am sorry to say that the applicants have made false 
statements and in the ways of doing my duty I have circulated it 
amongst the public that for the present, the Maharaja has no power 
to manage the state (... ?) Superintendent (... ?) 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୩୫ 


(ଏହା ପରଠାରୁ କିଛି ଅକ୍ଷର ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଅସ୍ପଷ୍ଟ ଥିବାରୁ ପଢ଼ିହେଉ ନାହିଁ) 

The applicants are not well known men in Athagarh. They 
have not been called to pay their rents nor they are bound to pay 
directly to me & they pay finally to sardars. The sardars are now 
(collecting ?) their rent without any objection. 

1 am well aware that the petetioners did not go voluntarily to 
Cuttack. They were obliged to go with the requisite travelling forced 
upon them. 

As far as I have (... ?) the hearts of the ryots seen affirm that 
they are satisfied with your honours judgement and managements 
and are eagerly expecting to have them their grievances (ଏହା ପରଠାରୁ 
ଗୋଟାଏ ଧାଡ଼ି ପ୍ରାୟ ଲିଭିଯାଇଛି) but of (... ?) when your honours shall 
wish (... ?) 

I have the honour to be 
Sir 
Yours most obedient servant 
Phakir Mohan Senapaty 
Asstt. - Manager, Athagarh 
Follio - 141 
Anandpore 

Honoured Sir, 

I beg to inform your honour that I submitted today, Phakir 
Charan Tiharis’ report with my remarks. I believe that your worship 
may, easily understand from the said report that Brajakishore 
Mahapatra tried to collect rent and (fee ?) and send them to Maharaja 
to please him. Now the treasury is under ‘my charge and I am 
responsible for the collection. I heard, besides that he collected 
more from the sardars. 

I have the honour to be Sir 
Your most 
Obedient servant 
Phakir Mohan Senapaty 
Follio - 149 
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No 379 
Office of the Asst. Manager of 
Subdivision Anandapore 
Dated the 2nd November 1891 
To 
The Manager of Keonjhar 
Sir, 
Agreeably to your orders of (.... ?) 
27th ultimo and the Petiti (.... ?) 
the ryots of Athagarh I (.... ?) 
honour to report that (.... ?) 
they brought against (.... ?) 
quite false 
As I have no di (.... ?) 
Cation (?) with the Pe (.... ?) 
Collecting rents 1 (.... ?) 
Know what an (.... ?) 
to the state. 
Moreover I beg (... ?) 
most parts of (.... ?) 
are most (... ?) 
are at pre (... ?) 
at Cuttack (... ?) 
them and also they being jagiri haldars they do not pay in the 
rents for the lands they possess. 
I herewith return the petition forwarded to me 
I have the honour to be Sir 
Your most obt. Servant’ 
Phakir Mohan Senapaty 


Asst - Manager 

Fallio 260 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କଦ୍ଧାରା ଲିଖୂତ ଆବିଷ୍ଟୃତ ହୋଇଥବା ଅନେକ ପତ୍ର ମଧ୍ଯରୁ ରାଜା 
ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କ ନିକଟକୁ ବଙ୍ଗଳାରେ ଲିଖୂତ ଏକ ପତ୍ର ଅଧୁନା ଓଡ଼ିଶା ରାଜ୍ଯ 
ଅଭିଲେଖାଗାରରେ ସଂରକ୍ଷିତ | ତାଙ୍କର ବଙ୍ଗଳା ହସ୍ତାକ୍ଷର ଯେ ଓଡ଼ିଆ ଓ ଇଂରାଜୀ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୩୭ 


ଠାରୁ ଅନେକ ସୁନ୍ଦର ତାହା ଏହି ପତ୍ର ଦେଖୁଲେ ହିଁ ବୁଝାପଡ଼େ । 
ଓ ତତ୍ଵସତ 
୨୪-୭-୧୯୦୬ 
ବାଲେଶ୍ବର 
ପ୍ରିୟ ରାଜାବାହାଦୁର - 
ଉଚ୍ଚତମ ଅଦାଲତେ ନ୍ୟାୟ ବିଚାରପ୍ରାପ୍ତ ହଇୟାଛେନ ଶୁନିଆ ଆପ୍ୟାୟିତ ହଇଲାମ | 
ଏଇ ଶୁଭ ମୁହୃଭେ ଏକଟୀ ମିଷ୍ଟି ଦ୍ରବ୍ୟ ପୁରସ୍କାର ପ୍ରାର୍ଥନା କରି । ପୂର୍ବେ ପ୍ରତିଶତ ହଇୟାଛେନ 
ଆପନାର ବାଗାନ ହଇତେ ଏକଟା ବା ଦୁଇଟା ବଡ଼ ଲିଚୁ ଚାରା ଦେବେନ । 
ଆପନାର ଅନୁଗତ 
ଫକୀରମୋହନ 


Acc No 3907 PUR 
ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେଙ୍କୁ ପତ୍ର 
ଓ ତତଵସତ୍ଵ 8.2.08 
My dear Rajasahib 
You have kindly told me to come to see the Chandragari tank. 
I think you have forgotten it. Will you please let me know whether 
I may expect for the matter ? Otherwise I will be prepared for the 
pilgrimage. 
Yours faithfully 
Phakir Mohan Senapaty 


Acc No 3993 PUR 


ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନିକଟକୁ ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କ ପତ୍ର 
ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା ୨୭ ଜାନୁଆରୀ, ୧୮୭୨ 
[ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନିକଟକୁ ଲେଖାଯାଇଥୁବା ସମସ୍ତ ଚିଠିପତ୍ର ଆଜି ଦୃଷ୍ଣାପ୍ୟ | 
ଂଲୌଣସି ଦୈବ ଦୁର୍ଘଟଣା ଯୋଗୁଁ ' ତାଙ୍କର ସମସ୍ତ ଚିଠିପତ୍ର ଓ ପାଠ୍ୟପୁସ୍ତକ ‘ଦୁଇଥର 
ନଷ୍ଟ ଓ ଅପହୃତ ହୋଇଅଛି? ବୋଲି ଏକଦା ସେ ବ୍ରଜମୋହନ ପଣ୍ଡାଙ୍କୁ ଚିଠିରେ 


ଲେଖୁଥିଲେ । ( ଉକୁଳ ସାହିତ୍ୟ ୧୯ ଭାଗ ୬ଷ୍ଠ ସଂଖ୍ୟା, ପୃ ୨୬୬ ) | ତେଣୁ ତାଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ଲେଖାଯାଇଥିବା କୌଣସି ଚିଠି ଆଜି ଆଉ ମିଳିବା ସମ୍ଭାବନା ନାହିଁ କହିଲେ ଚଳେ | 
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୩୩୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସଙ୍କଦ୍ଧାରା ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ନିକଟକୁ ନିମ୍ନଲିଖତ ପତ୍ରଟି ପ୍ରଥମେ 
‘ବାଲେଶୁବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକାର” ସମ୍ଭବତଃ ୧୬ ଜାନୁଆରୀ, ୧୮୭୨ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ 
ପାଇଥୁଲା ଯାହାକୁ ‘ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା” ତା'ର ୨୭ ଜାନୁଆରୀ, ୧୮୭୨ ସଂଖ୍ୟାରେ 
ଅବିକଳ ଉଦ୍ଧୃତ କରିଛି । ବାଲେଶ୍ଵରରେ ଘୋଡ଼ାଗାଡ଼ି ଓ ବଳଦଗାଡ଼ି ଉପରେ ଟାଉନ 
ଟ୍ୟାକ୍ସ ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିବା ପାଇଁ ‘ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦ ବାହିକା' ଏକ ସମ୍ପାଦକୀୟ ମତ 
ପ୍ରକାଶ କରିବା ପରେ ବୀମ୍ସ ସମ୍ପାଦକଙ୍କୁ ଲିଖୃତ ଏକ ପତ୍ର ମାଧ୍ୟମରେ ତାକୁ ପ୍ରତ୍ୟାଖ୍ୟାନ 
କରିଛନ୍ତି । ଏହି ପତ୍ରକୁ ପଢ଼ିବା ଆରମ୍ଭ କଲାମାତ୍ରେ ଦେଖୁବାକୁ ମିଳେ ଯେ ବୀମ୍‌ସ 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଓ ପଚାରିକ ଭାବରେ ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ସମ୍ପାଦକଙ୍କୁ ଯେପରି ସମ୍ବୋଧନ 
କରି ଲେଖା ଆରମ୍ଭ କରାଯାଏ ସେପରି ନ ଲେଖୁ ‘ବୋଧଦାୟିନୀ ପତ୍ରିକା ସମ୍ପାଦକ 
ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, ସୁଚରିତେଷୁ' ସମ୍ବୋଧନ କରି ତାଙ୍କର 
ବକ୍ତବ୍ୟ ଆରମ୍ଭ କରିଛନ୍ତି । ସାଧାରଣତଃ ପାଠକୀୟ ଅଭିମତ ପ୍ରକାଶ ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ 
ସମ୍ବାଦପତ୍ରର ସମ୍ପାଦକଙ୍କୁ ଲିଖୂତ ପତ୍ରମାନଙ୍କରେ ଏପରି ଅନୌପଚାରିକ ସମ୍ବୋଧନ 
କରାଯାଏ ନାହିଁ। ଉନବିଂଶ ଶତାବ୍ଦୀର ଅନ୍ୟ କୌଣସି ଓଡ଼ିଆ ସମ୍ବାଦପତ୍ର କିମ୍ବା 
ପତ୍ରିକାମାନଙ୍କରେ ଏପରି ଉଦାହରଣ ଦେଖୁବାକୁ ମିଳେ ନାହିଁ । ତେଣୁ ସମ୍ଭବତଃ ଏହା 
ଏକ ଅନନ୍ୟ ଉଦାହରଣ । ଏଥ୍‌ରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତି ବୀମ୍‌ସଙ୍କର ବ୍ୟକ୍ତିଗତ 
ଘନିଷ୍ଠତା ତଥା ତାଙ୍କ ପ୍ରତି ଏକ ସନମ୍ମାନାସ୍ପଦ ମନୋଭାବର ମଧ୍ଯ ସୂଚନା ମିଳେ । 
ଲକ୍ଷ୍ୟ ମଧ୍ଯ କରାଯାଇପାରେ ଯେ ବୀମ୍‌ସ ନିଜର ମତ ପ୍ରକାଶ କରିବାକୁ ଯାଇ 
ଦୁଇଥର ‘ମୋର ବା ‘ଆମ୍ଭର? ପରିବରେ ‘ହଜୁର? ଶବ୍ଦ ପ୍ରୟୋଗ କରିଛନ୍ତି ଯଥା 
ହଜ୍ରର ରୁ ଏମନ୍ତ ବିବେଚନା ହୁଏ ଯେ' କିମ୍ବା ଂହଜୁରର ଅଭିପ୍ରାୟ” ¦ ‘ଉକୁଳ ଦୀପିକା’ 
ଏହି ଚିଠିକୁ ଅବିକଳ ଉଦ୍ଧୃତ କରି ବୀମ୍ସ ଜଣେ ଦକ୍ଷ ଭାଷାବିତଵ ହୋଇ ମଧ୍ଯ ବାରମ୍ବାର 
ଏହି ହଜୁର” ଶବ୍ଦ କାହିଁକି ବ୍ୟବହାର କରିଛନ୍ତି ସେଥୁପାଇଁ ବିସ୍ମୟ ପ୍ରକାଶ କରିଛି । ] 
ବୋଧଦାୟିନୀ ପତ୍ରିକା ସମ୍ପାଦକ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, 
ସୁଚରିତେଷୁ । 
ଉକ୍ତ ପତ୍ରିକାର ସଂଯୁକ୍ତ ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ଭାଦବାହିକା  ନାମ୍ପୀ ପାକ୍ଷିକ ପତ୍ରିକାରୁ 
ଅବଗତ ହେଲୁ ଯେ, ବାଲେଶ୍ବର ନଗରନ୍ତର୍ଗତ ସଡ଼କମାନ ଘୋଡ଼ାଗାଡ଼ି ଓ ବଳଦଗାଡ଼ିର 
ଯିବାଆସିବାରେ ଅଧୁକ କ୍ଷୟ ହେଉଥିବାରୁ ତାହା ନିମୀଣ ଅଥବା ସଂସ୍କାରର ବ୍ଯୟ 
ଉତ୍ତମ ରୂପେ ନିବୀହ ସକାଶେ ଘୋଡ଼ାଗାଡ଼ି ଓ ବଳଦଗାଡ଼ି ଉପରେ ଟାଉନ୍‌ ଟେକ୍୍‌ସ 
ବସାଇବାର ପ୍ରାର୍ଥନା କରିଅଛ, କିନ୍ତୁ ହଜୁରରୁ ଏମନ୍ତ ବିବେଚନା ହୁଏ ଯେ, ଏହି ନଗରସ୍ଥ 
ନିବାସୀମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ଟାଉନ୍‌ ଟେକ୍୍‌ସ ଯେ ପରିମାଣେ ନିଧାର୍ଯ୍ୟ ହୋଇଅଛି ତଦତିରିକ୍ତ 
ଆଉ କୌଣସି ପ୍ରକାର ଟେକ୍୍‌ସ ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିବା ଅନୁଚିତ; ଅତଏବ ହଜୁରର ଅଭିପ୍ରାୟ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୩୯ 


ଯେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ପ୍ରଧାନ ଅଥବା କ୍ଷୁଦ୍ଧ ନଗର ସମ୍ଭନ୍ଧୀୟ ଟାଉନ ଟେକ୍୍‌ସର ନୃତନ ବିଧ 
ଭାରତବଷ ବା ବଙ୍ଗଦେଶ ବ୍ୟବସ୍ଥାପକ ସଭାରେ ପ୍ରଚାରିତ ହୋଇ ନାହିଁ ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
ଏହି ନଗରର ଟାଉନ୍‌ ଟେକ୍ରସ ଆଉ କୌଣସି ପ୍ରକାରେ ବୃଦ୍ଧି କରାଯିବ ନାହିଁ । 


ଶାନ୍ତିରକ୍ଷକମାନଙ୍କ ପ୍ରାପ୍ୟ ବେତନାଦି ବ୍ୟୟ ନିବୀହ ନିମନ୍ତେ ନିବ୍ଧାରିତ ଟୀଉନ୍ଵ 
ଟେକ୍ସର ଅଧୁକାଂଶ ବ୍ୟୟ ହେଉଥବାରୁ ତାହାଦ୍ଵାରା ନଗରର ସଡ଼କାଦି ନିମୀଣ ଅଥବା 
ସଂସ୍କାର କାର୍ଯ୍ୟ ଯେ ନିବୀହ ହୋଇପାରେ ନାହିଁ ଯଥାର୍ଥନ୍ତ କିନ୍ତୁ ପୂର୍ବରେ ଏ ନଗରରେ 
ମାସିକ ୩ଟଙ୍କା ବେତନରେ ଯେଉଁ ଚୌକିଦାରମାନେ ନିଯୁକ୍ତ ଥଲେ, ସେମାନଙ୍କ 
ପରିଧେୟାଦି ଯସ୍ସାମାନ୍ୟ ଥଲା ଏବଂ ସେମାନେ ସ୍ଵ ସ୍ଵ କରଉଁବ୍ୟ କର୍ମ ବିଶେଷ ଯତ୍ନପୂର୍ବକ 
ଉତ୍ତମ ରୂପେ ନିବାହ କରୁଥିଲେ | ସେମାନଙ୍କୁ ରହିତ କରି ନଗରର ଚୌକି ପହରା କର୍ମ 
ନିବୀହ ସକାଶେ କନଷ୍ଟେବଲମାନଙ୍କୁ ନିଯୁକ୍ତ କରାଯିବାରୁ ଏକ ୨ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ମାସିକ 
ବେତନ ୫ ଓ ୬ ଟଙ୍କା ଲେଖାଏ ନିଧାର୍ଯ୍ୟ ହୋଇଅଛି; ଏଥର ନାଗରିକ ପୋଲିସର 
ବ୍ୟୟ ଯେ ପୂବାପେକ୍ଷା ଦୁଇଗୁଣ ଅଧ୍ବକ ହୋଇଅଛି ଏକଥା ବୋଲା ବାହୁଲ୍ୟ | ତଥାଚ 
ସେମାନେ କଳାକୁରୁତା ଓ ରଙ୍ଗା ପାଗ ଘେନି ଏପରି ଗବୀ ହୋଇଅଛନ୍ତି ଯେ ସେମାନଙ୍କ 
କରଉଁବ୍ୟ କର୍ମରେ କିଛି ମାତ୍ର ଯତ୍ନ ଦେଖାଯାଉ ନାହିଁ; ଅତଏବ ନଗରର ଚୌକି ପହରା 
କର୍ମ ନିବୀହ ନିମନ୍ତେ କନଷ୍ଟେବଲ୍‌ ନ ରଖ୍‌ ପୂର୍ବବତ୍ଵ ଚୌକିଦାର ରଖୁବା ସକାଶେ 
ରିପୋର୍ଟ କରାଯାଇଅଛି । ଭରସା, ତାହା ଅନୁମୋଦିତ ହେଲେ ପୋଲିସର ବ୍ୟୟ ମଧ୍ଧ 
ହ୍ଵାସ ହୋଇପାରିବ ଓ ସେଥରୁ ଉଦଵବୃତ୍ତ ଟଙ୍କାଦ୍ଵାରା ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ଆବଶ୍ୟକୀୟ କାର୍ଯ୍ୟର 
ଅନୁଷ୍ଠାନ ହୋଇପାରିବ । ଗୋଚର ସକାଶେ ଲେଖାଗଲା | । ଇତି । 


୨୯ ହଁ, ଡିସେମ୍ବର ସନ ୧୮୭୧ 


ଜନ୍‌ ବୀମ୍‌ସ 
କଲେକ୍ସର 
(ପୃ ୧୫-୧୬) 
ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା 
୨୭ ଅଗଷ୍ଟ ୧୮୯୨ 


ପ୍ରେରିତ ପତ୍ର । 

ପତ୍ରପ୍ରେରକଙ୍କ ମତାମତ ନିମନ୍ତେ ଆମ୍ଭେମାନେ ଦାୟୀ ନୋହୁଁ । 
“ନ୍ତିନ୍ଦାଯଶ ଗନ୍ଧ ବାସ ରୁହେ ନାହିଁ ଢଙ୍କା ? 

( ଉକକଳ ଭ୍ରମଣ ) 

ଏପରି କବିତା ପାଇଁ ନ ଲାଗଇ ଟଙ୍କା । 
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୩୪୦ 


(୧) 


(9) 


(mn) “ 


ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପଢ଼ିଲି ପଢ଼ିଲି ମୁହିଁ ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣ 
ଓଡ଼ିୟାରେ ବହି ଖଣ୍ଡେ ଏକା ଏକୁ ଗଣ । 
ଖଟାମିଠା ସବୁ ଅଛି ଚୁଡ଼ା ରସଗୋଲ୍ଲା 
କିଏ ବା ହୋଇଛି ତହିଁ ଅଲ୍ଲା ବିସମଲ୍ଲା । 
ଏକପାଖ ଉଜାଡ଼ ଯେ ଏକପାଖ ବସ୍ତ 
ଲେଖକ ହୋଇଯାଇଛି ନିଜେ ଅସ୍ତବ୍ୟସ୍ତ । 
ଥ୍ୟାଙ୍କ ଦିଅ ଭାଇ ତାର ଲେଖୁବା ଟାଣକୁ 
ଯା ହେଉ ଦେଇଛି ମାରି ୟା ତାହା କଥାକୁ ! 
କବିଟା ସରସ ଲୋକ ଏଥ୍‌ ନାହିଁ ଭୂଲ 
କ୍ୟାରେକ୍ବଟର ଷ୍ଟଡ଼ି କରି ଅଛି ଯେ ଅଭୂଲ । 
ଠାଏ ଠାଏ ଥାନ ଦେଖୁ ଦେଇଅଛି ଲାଛି 
ଦେବଲୋକ ହୋଇ କିଏ ମର୍ରଗ୍୍ୟେ ଓହ୍ଲାଇଛି । 
ଯାହାକୁ ଲେଖୁଛି ଦେଇ ଫିନିସିଙ୍ଗ ଟଚବ 
ସାଧ୍ୟ କା'ର କହି ଦେବ ଏଥୁ ଅଛି ଖଚ । 
ଭଲା ଭଲା ଆଜିଯାଏ ନ ଥୁଲା ତ ଦେଖା ! 
ଓଡ଼ିୟାଭାଷାରେ ଏହା ପରି ଖଣ୍ଡେ ଲେଖା । 
ଏଥୁପାଇଁ ଆଉଥରେ ଦିଅ ତାକୁ ଥ୍ୟାଙ୍କ । 
ଏ କଥାକୁ ମୁହଁ ଆଉ କର ନାହିଁ ବାଙ୍କ । 
ଦ୍ଵିତୀୟ ଗସ୍ତରେ କିପୀ ପଡ଼ିଲା ପଇସା 
ଏତେ ଖର୍ଚ କରି ବାବୁ ପଛେ କିପୀ କସା । 
ବିକିଥିଲେ ବହି ଟଙ୍କା ଦେଇଥାନ୍ତି ଫିଙ୍ଗି 
‘ନିଜ ହାତୁ ଭାତଖୁଆ' ଖୁଣ୍ଟାକଥା ଭାଙ୍ଗି ! 
ଚାକିରି ଥଲା ଲୋକର ସିନା ଗସ୍ତ ଖଚ୍ଚୀ ` 
ଏ ହେଲା ଦିଅ ପଇସା ନେଇ ଏହି ପଟ୍ଟୀ 
ଗସ୍ତଖଚ୍ଚୀ ଦେଲି କିନ୍ତୁ ନ ପାଇଲି ବହି 
ନାମଟା ଦେଖୁଲି ଯହୁଁ ଦେଲିଂତା କଟାଇ । 
ମୋ ପରି ଅନେକ ନାମ ଦେଖିଲି ତହିଁରେ 
ମୋ ପଇସା କିପାଁ ଗଲା ବାଟ ଖରଚରେ । 
ଉତ୍ତରରୁ ଗସ୍ତ ଯାଇ ଦକ୍ଷିଣେ ସଇଲା 
ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ତ କେହି ନ ଦେଖୁଲା ! 
କହ କହ ଗ୍ରନ୍କତ୍ତୀ ଫକୀରର କଥା 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ 


- 


୩୪୧ 


କେଉଁଠାରେ ଲୁଚିଅଛି ଏବେ ତାଙ୍କ ମଥା । 

ଅବଧୀନ ଅବଧାନ ଫକୀରମୋହନ 

‘ଆହେ ତୁମ୍ଭଙ୍କୁ ଯେ ଛାଡ଼ିଗଲା ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣ । 

ଅଧା ତାଳ ଗଛ ମେରି ଫକୀରମୋହନ 

ଲୁଚିବାର ଲୋକ ନୃହଁ ଲୁଚ କିପାଁ ଧନ । 

ଯେଉଁ କିଲ୍ଲା କଲୁ ଭାଇ ଆଡମିନିଷ୍ଟେସନ୍‌ (ପୂ ୨୭୭) 
ଥ୍ୟାଙ୍କ ନାହିଁ ଫାଙ୍କ କେତେ ବିଧବ ବିଡ଼ମ୍ବନ | 


ଅନେକ ସୁଗୁଣ ଅଛି ଜାଣଇ ମୁଁ ମନେ 


ଦେଶ ହିତ ବିଷୟରେ ତୁମ୍ଭେ ମଧ୍ୟ ଜଣେ | 
ତୁମ୍ଭ ପରି ଲୋକ ନାମ ନ ଶୁଣିଲି ଯହୁଁ 
ଦୁଇଚାରି ପଦ କଥା ହାଙ୍କି ଦେଲି ତହୁଁ 
ଅନେକ ବୁଲିଲୁ ଭାଇ ଏବେ ବସ ବସ 
ଏଣିକି ନ କର ଆଉ କିଛି ଖସ ମସ । 
ସ୍ଵାଧୀନତା ଗୃହେ ଏବେ ହୋଇଛି ନିବାସ 
ସାବାସ ସାବାସ ଭାଇ ସାବାସ ସାବାସ । 
ଖଣ୍ଡେ କେତେ ବହି ଏବେ ଲେଖୁପକା ଟାଣି. 
କବିଗୁଣ ଢେର ଅଛି ଉଇଟି ଖଣି ଖଣି । 
ଆୟ ଆୟଂ ଭାଇ ଆୟ ବସ ବସ ପାଶେ 
ପାନଖୁଲେ ଦେବ ଭାଙ୍ଗି ମୋ-ମନ ଉଲ୍ଲସେ । 
ଚୂନଟିକେ ଅଲଗା ମୁଁ ଧରିଛି ହାତରେ 
ପାନଖୁଆ ଭାବ ଯେଣୁ ଜାଣୁ ତୁ ସଂସାରେ | 
ଏତେ କଥା କଲି ଭାଇ ତୋ ସ୍ବେହରେ ପଡ଼ି 
ମୋ କଥାଟା ଯେଉଁପରି ନ ଯିବଟି ଉଡ଼ି | (ପୃ ୨୭୮) 


ଢେଙ୍କାନାଳ ଗଡ଼ 
୧୬.୮.୯୨ 


ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସନ୍ବାଦ 
ତା ୨୬ ରିଖ ଅକ୍ମୋବର ସନ ୧୮୯୨ ସାଲ 


ପ୍ରେରିତ ପତ୍ର ମତାମତ ନିମନ୍ତେ ଆମ୍ଭେମାନେ ଦାୟୀ ନୋହୁଁ 


ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟ ନିମ୍ପଲିଖତ ପଦ୍ୟଟି ଆପଣଙ୍କ ପତ୍ରିକାରେ ସ୍ଥାନ ଦାନ କରିବା ହେବେ 


ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣ ବହିର ଉପହାର କିମ୍ବା ଉପସଂହାର ! , 
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୩୪୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରଥମ ସ୍ତର 

ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟ ମନଦେଇ ଶୁଣ 

ଅପୂର୍ବ ରହସ୍ୟ କଥା କହିବି ବହନ ।! 
ଉକ୍କଳ ଭ୍ରମଣ ନାମେ ଦୃଇଖତ୍ଡି ବହି, 

କିଏ ଲେଖୁଅଛି ତାହା ନ ପାରଇ କହି । 
ପଢ଼ିଲି ନିଠାଇ ମୁହିଁ ନ ପାରିଲି ରସ, 
ସାନ ବଡ଼ ଲୋକଙ୍କର ଯଶ ପଉରଷ । 

ଅଛି ଲେଖା ସେଥ୍‌ ମଧେ ସତ ମିଛ ପୂରି, 
ଉତ୍କଳ ଖଣ୍ଡରେ ଭାଇ ପଡ଼ିଅଛି ହୁରି । 
ସାନବଡ଼ ଲୋକଙ୍କର ନାମ ଅଛି ଲେଖା, 
କିନ୍ତୁ ମୁଁ ଜଣକୁ ଖୋଜି ନ ପାଇଲି ଦେଖା । 
ନ ଦେଖୁଣ ମୋର ମନ ହେଲା ବଡ଼ ଦୁଃଖ, 
ଲେଖକ ଅଟଇ ଭାଇ ଅତି ଅହହମ୍ମକ ! 
ଦେଲା ଛାଡ଼ି, ତାର ନାମ ନ ପାରିଲି ବୁଝି, 
ତାର ଯେତେ ଗୁଣ ଭାଇ କେପାରିବ ଶୁଝି । 
ହରି ହରି ବୋଲ ଯେତେ ଅଛ ସଭା ଜନ 
ସତ୍ୟପୀର ଚେଲା ଗୁଣ କରିବି ବର୍ଣ୍ଣନ । 
ବାଣାସୁର ରାଜ୍ୟେ ଏକ ଥଲା ସରଦାର, 
ଜାତିରେ ସେ ମୁଣ୍ଡିଚଷା ତାହାରି କୁମର । 
ଅସଲ ଓଡ଼ିଆ ପୁଅ ନାମଜାଦାଂ ଲୋକ, 
କହି ବଶ କରିପାରେ ମିଠା ବାକ୍ୟେ ସ୍ତୋକ । 
ଏବେ ତା ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ର ଦେବି ଏହିଠାରେ 
ସମସ୍ତେ ଚିହ୍ନିବେ ତାକୁ ଯେହ୍ନେ ଓଡ଼ିଶାରେ । 
ଛଅ କିମ୍ବା ସାତ ଫଟ ହେବଟି ସେ ଲମ୍ବା, 
ପାତଳ ହାଡ଼ିଆ ଦେହ ନାସା କରମଙ୍ଗା | 
ଶ୍ୟାମଳ ମାଟିଆ ରଙ୍ଗ ଛାତିଯାକ ବାଳ, 
ବାଟ ଚାଲିଯିବା ବେଳେ ଦିଶେ. ଅଧା ତାଳ । 
କୁଚକ୍ରୀ ମେଳିଆ ଏହୁ ବିଶ୍ଵାସଘାତକୀ 
ଏହାଠାରୁ ବଳି ଆଉ ନାହାନ୍ତି ପାତକୀ । 
ଲଙ୍କାପୁଡ଼ା ଘରବୁଡ଼ା ସବୁ ଗୁଣ ଭରା, 
ଜାଲିଆ ଚାଲାକ ଏଡ଼େ ନ ପଡ଼ଇ ଧରା | 
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ମିଠାକୁହା ଏହାଠାରୁ ନାହିଁ ଏ ସଂସାରେ, 
କଥା ଫାନ୍ଦେ ପକାଇଣ ସମସ୍ତଙ୍କୁ ମାରେ । 
ଶତ କଥାରେଟି ଭାଇ ଏକ କଥା ସତ 

ନ ମିଳଇ ଏହାଠାରେ ଏ ପୁଣି ମହତ । 
ଚରଣତଚୁଟିଆ ଆଉ କୁବେରଙ୍କ ପୁଅ 
ମିଶିଛନ୍ତି ଏହା ସଙ୍ଗେ ସାବଧାନ ହୁଅ | 
ଯେତେ ଅନର ମୂଳ ଏହି ତିନିଜଣ 

ଫାନ୍ଦେ ପଡ଼ି କରଦାତା ଲୋଡ଼ନ୍ତି ଶରଣ । 
ବଙ୍ଗଳା ଓଡ଼ିଆ ମିଶା ଲେଖଇ ଏ ପଦ୍ୟ 
ପ୍ରସିଦ୍ଧ ହୋଇଛି ନାମ ଜଣେ ବଡ଼ ବଦ୍ଯ । 
ବଇଦ ପୁଅଙ୍କ ପଦ୍ୟ ଥରେ ଯେ ପଢ଼ିବ 

ହସି ହସି ପେଟରୁ ତ ଭାତ ବାହାରିବ | 
ରାଜା ପରଜାଙ୍କୁ ଏହି ଦେଲା ବଡ଼ ଫାଙ୍କି 
ଫାଙ୍କି ଦେବାକୁ ତ ସ୍ଥାନ ଆଉ ନାହିଁ ବାକି । 
ସର୍ବସ୍ଥକୁ ଏବେ ଏହି ହୋଇଣ ବିଦାୟ 
ବାଣାସୁର ପୁରେ ଚାନ୍ଦା କରୁଛି ଆଦାୟ ! 
ଆନନ୍ଦ ସ୍ଥାନରୁ ସେହି ହୋଇ ନିରାନନ୍ଦ 
ବାଣାସୁର ପୁରେ ଲଗାଇଛି ଛନ୍ଦ ମନ୍ଦ | 
ଛାଡ଼ିଦେଲେ ଦୟାକରି ଦୟାଶୀଳ ନନ୍ଦ, 
ନୋହିଲେ କାଟନ୍ତେ କନ୍ଧେ ଏହାଙ୍କର କନ୍ଧ | 
ନୀଳଗିରି କଥା ମୋର ପଡ଼ୁଅଛି ମନେ, 
ଚାଉଳ ବେପାର ଛଳେ ମାରିଦେଲା ପଣେ |! 
କେତେ ଯେ ଅଛି ତା ଗୁଣ କେ ପାରିବ କହି, 
ଥୋକ ଥୋକ କଥାରୁ ହେ ବୁଝିନେବ ଭାଇ । 
ଆଉ ଏକ ମହାଚିହ୍ନ ଅଛି ଏହାଠାରେ, 
ଛେଳି ପରି ପାନଗୁଆଁ ଗିଳେ ବାରେ ବାରେ | 
ହରି ହରି ବୋଲ ଭାଇ ପାଲା ଗଲା ସରି 
ବିଦାୟ ଦିଅରେ ଭାଇ ଆଜିକାର ପରି । 


(ଶ୍ରୀ ଶ୍ରୀ ଭେଙ୍କଟାନାଇଡ଼ୁ ପନ୍ତାଲେଗାରୁ) ପୃ ୧୯୯ 


୩୪୩ 
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୩୪୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୮ କୁଲାଇ, ୧୮୭୧ 
ତଳଲିଖୁତ ମହାଶୟମାନେ ବାଲେଶ୍ବର ସ୍ଥାନୀୟ ଶିକ୍ଷାକମିଟିର ସଭ୍ୟ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ 
ଅଛନ୍ତି । 
ବାବୁ ଅତୁଲଚନ୍ଦ୍ର ଚାଟୁର୍ଯ୍ୟ 
ବାବୁ କମଳା ପ୍ରସନ୍ନ ମିତ୍ର 
ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି (ପୃ ୧୦୩) 
ଉକ୍କଳ ଦୀପିକା ୨ ସିପ୍ତମ୍ଭର, ୧୮୭୧ 
ବୋଧଦାୟିନୀ ପତ୍ରିକା ସମ୍ପାଦକଙ୍କ ନାମରେ ନୀଳଗିରି ରାଜା ଦେୱାନ୍‌ ଯେଉଁ 
ମୋକଦମା କରିଥୁଲେ ତାହା ରାଜିନାମା ଅନୁସାରେ ନିଷ୍ପତି ହୋଇଅଛି । ବଡ଼ ସୁଖର 
ବିଷୟ ଅଟଇ । (ପୃ ୧୩୫) 
ଉକ୍ରଳ ଦୀପିକା, ୨୬ ଅଗଷ୍ଟ, ୧୮୭୬ 
ଡମପଡ଼ା ରାଜା ଓ ପ୍ରଜାଙ୍କର ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ମେଳ ହୋଇ ନାହିଁ। ଲେଫୁନେଣ୍ଟ୍‌ 
ଗଭର୍ଣ୍ଣରସା ହେବଙ୍କ ଦ୍ଵାରା କିଲ୍ଲାର କର୍ମ ନିବୀହ ହେବାର ଯେ ଆଜ୍ଞା ଦେଇଥୁବାର ପୂର୍ବେ 
ଲେଖୁଥଲୁ ସେ ଆଜ୍ଞା ବିରୋଧରେ ପ୍ରଜାମାନେ ମହାମାନ୍ୟ ଲାଟ୍‌ସାହେବଙ୍କ ନିକଟରେ 
ଅପିଲ୍‌ କରିଥୁଲେ ! କିନ୍ତୁ ତାହା ଅଗ୍ରାହ୍ୟ ହେଲା | (ପୃ ୧୪୯) 
ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୨ ସେପ୍ଟେମ୍ବର, ୧୮୭୬ 
ଡମପଡ଼ା ପ୍ରଜାଙ୍କ ଅପିଲ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ ହୋଇଥ୍‌ବାର ଗତ ସପ୍ତାହରେ ଲେଖା 
ହୋଇଥଲା । ଡମପଡ଼ା ରାଜା ଆପଣା କିଲ୍ଲାକୁ ଗଡ଼ଜାତଭୁକ୍ତ କରିବା ପ୍ରାର୍ଥନାରେ 
ଲେଫୁନେଣ୍ଟ୍‌ ଗଭର୍ଣ୍ଣରସାହେବଙ୍କ ଆଜ୍ଞା ବିରୋଧରେ ଲାଟ୍‌ସାହେବଙ୍କ ଛାମୁରେ ଅପିଲ 
କରିଥୁଲେ | ତାହା ମଧ୍ଯ ଅଗ୍ରାହ୍ୟ ହୋଇଅଛି । (ପୃ ୧୫୩) 
ଉକ୍ସଳ ଦୀପିକା, ୧୧ ଅଗଷ୍ଟ, ୧୮୭୭ 
ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଢେଙ୍କାନାଳର ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମ୍ୟାନେଜର ପଦରେ 
ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇ ଗତ ମଙ୍ଗଳବାର ଉକ୍ତ ଗଡ଼ଠାକୁ ଯାତ୍ରା କଲେ । (ପୃ ୧୨୭) 
ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୩୦ ମେ, ୧୮୯୧ 
.... ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ସକାଶେ ଆମ୍ଭେମାନେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଚିନ୍ତିତ ଅଛୁ | କଥ୍ତ 
ହୁଅଇ ଯେ ମେଳିଆଙ୍କର ଭାରି ରାଗ ରାଜାଙ୍କର ଅନ୍ୟ ମେନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ 
ଉପରେ । ଫକୀରମୋହନବାବୁ ସେମାନଙ୍କର ତେଡ଼େ ଅପ୍ରିୟ ନ ଥିଲେ ! ଏଥୁରୁ ତାହାଙ୍କର 
ପ୍ରାଣ ରକ୍ଷାପ୍ରତି ଆଶା ଅଛି । ସମ୍ଭବତଃ ତାହାଙ୍କୁ ଅଟକାଇ ରଖୁଅଛନ୍ତି । (ପୃ. ୧୭୨ ) 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୪୫ 


ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୧୮ ଜୁଲାଇ, ୧୮୯୧ 
କେଉଁଝରର ବିବରଣ 


ଗତ ସପ୍ତାହରେ କେଉଁଝର ବିଦ୍ରୋହ ବା ମେଳିର ଯେଉଁ ବିବରଣ ପ୍ରକାଶ 
ଓ ଚତୁବୁ ତହିଁରୁ ପ୍ରକାଶ ଯେ ମହାରାଜାଙ୍କର ଅତ୍ୟାଚାରରେ ଭୂୟୀମାନେ ପ୍ରପୀଡ଼ିତ 
ଏବ୍ଇ ମେଳି କରିବାକୁ ବାଧ୍ୟ ହୋଇଥୁଲେ | ତାହାଙ୍କର କୌଣସି ଅନିଷ୍ଟ କରିବା କିମ୍ବା 
ଆପଣାମାନଙ୍କର କିଛି ଅନ୍ୟାୟ ଲାଭ କରିବା ମେଳିଆଙ୍କର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ନ ଥିଲା ଏବଂ 
ଯେବେ କି କୌଣସି କୌଣସି ସ୍ଥଳେ ଲୁଟପାଟ ହେଲା ମାତ୍ର ତାହା ମେଳ୍ିର ଗୋଟିଏ 
ଅଙ୍ଗ ନହଇ କେବଳ ଦୁଷ୍ଟଲୋକେ ଖୁଯୋଗ ପାଇ ତହିଁରେ ପ୍ରବୃତ୍ତ ହୋଇଥୁଲେ | ଏଥ୍‌ପାଇଁ 
ଯେଉଁମାନେ ଲୁଟପାଟ ନିମନ୍ତେ ଦଣ୍ଡ ପାଇଅଛନ୍ତି ଏବଂ ଆଉ ଯେଉଁମାନଙ୍କ ପ୍ରତି 
ଉଆରେଣ୍ଟ ହୋଇଅଛି ଓ ଧରାପଡ଼ି ବିଚାରରେ ଏହି ଅପରାଧରେ ଲିପ୍ତ ଥବା ହେତୁ 
ଦଣ୍ଡ ପାଇବେ, ସେମାନଙ୍କ ପରେ କାହାରି ସହାନୁଭୂତି ନାହିଁ । ସେମାନେ ଯଥାର୍ଥ ରୂପେ 
ଦଣ୍ଡର ଯୋଗ୍ୟ | ମାତ୍ର ଧରଣୀଧର ଓ ତାହା ସଙ୍ଗରେ ଅପରାଧୀଙ୍କ କଥୀ ଭିନ୍ନ ପ୍ରକାରର 
ଅଟଇ । ମହାରାଜାଙ୍କର ଅତ୍ୟାଚାର ନିବାରଣ କରିବା ତାହାର ଏକମାତ୍ର ଉଦ୍ଦେଶ୍ଯ 
ଥିଲା ଏବଂ ସେ ଯେଉଁ ସବୁ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଅଛି କେବଳ ସେହି ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସାଧନ ନିମନ୍ତେ 
କରିଅଛି । ସେ କାହାରିକୁ ହତ୍ୟା କରି ନାହିଁ କିମ୍ବା ଲୁଟପାଟ କରିବା ବା ପୀଡ଼ା ଦେବାର 
ଆଦେଶ ଦେଇ ନାହିଁ । ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ ଧରିନେଇ ସୁଦ୍ଧା ତାହାଙ୍କୁ ଅଯତ୍ନ କରି 
ନାହିଁ ଏବଂ ସରକାରୀ ପୋଲିସ୍‌ ପହଞ୍ଚବାରୁ ସ୍ବେଛ୍ଛାପୂର୍ବକ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ଆତ୍ମସମର୍ପଣ 
କରିଅଛି ଏବଂ ସ୍ପଷ୍ଟ କହିଅଛି ଯେ ସାଧାରଣଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ ନିମିତ୍ତ ସେ ଏପରି କରିଅଛି । 
ଏପରି ଦଣ୍ଡ ପାଇଲା ଉତ୍ତାରୁ ମଧ୍ଯ ସେ କହିଅଛି ଯେ, “ମୋହର ସାତବର୍ଷ କାରାବାସ 
ହେଲା ସେଥରେ ଦୁଃଖତ ନାହିଁ । ପ୍ରଜାମାନେ ଅତ୍ୟାଚାରରୁ ରକ୍ଷା ପାଇଲେ ଏଥୁପାଇଁ 
ମୁଁ ବଡ଼ ଆନନ୍ଦିତ ଅଛି । ଏପରି ଲୋକ ଯେ ସାଧାରଣ ଉପକାରୀ ଏବଂ ହିତୈଷୀ 
ଏଥରେ ସନ୍ଦେହ ନାହିଁ । ବାସ୍ତବରେ ଧରଣୀ ଜଣେ ଉଚ୍ଚ ପ୍ରକୃତିର ଲୋକ । ତେବେ ସେ 
ଯେ ଆପଣାକୁ ଟିକାଏତ ବୋଲାଇ ଯୁଦ୍ଧର ଆୟୋଜନରେ ମାତି ନ୍ୟାୟପଥ ଭୁଲିଗଲା 
ଏହା ସାମାନ୍ୟ ଶିକ୍ଷିତ ଏବଂ ସଭ୍ୟ ସମାଜରୁ ଅନ୍ତରରେ ଥିବା ଲୋକପ୍ରତି ବିଚିତ୍ର ନହଇ ! 
ତାହାର ମାନସ ଶୁଦ୍ଧ ଥଲା କେବଳ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଟିକିଏ ହୁଡ଼ିଗଲା | ସେ ପୂର୍ବରୁ ଗଡ଼ଜାତ 
ସୁପ୍ରଣ୍ଡଣ୍ଟ ସାହେବଙ୍କ ନିକଟକୁ ଚାଲିଆସିଥା' ନ୍ତା ଓ ତହିଁରେ ସୁଦ୍ଧା ସଫଳକାମ ନ ହୋଇ 
ଫେରିଯାଇଥାନ୍ତା ତେବେ ସେ ଯେଉଁସବୁ କାର୍ଯ୍ୟ କଲା ତହିଁ ପାଇଁ କେହି ତାହାକୁ ଦୋଷୀ 
କରନ୍ତେ ନାହିଁ । ଫଳତଃ ତାହା ଦୋଷ ୟାମାନ୍ୟ ଓ ତହିଁପାଇଁ ସାତବର୍ଷ ଦଣ୍ଡ କିଛି କଠିନ 
ହୋଇଅଛି । ମାତ୍ର ଆମ୍ଭେମାନେ ଶୁଣି ଆନନ୍ଦିତ ହେଲ ଯେ ଗଡ଼ଜାତ ସୁପ୍ରଣ୍ଡଣ୍ଢ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ 
ଟୟନ୍ଵବୀ ସାହେବ ତାହା ପ୍ରତି କଠିନ ହେବାକୁ ଆଦୌ ମନସ୍ଥ କରି ନାହାନ୍ତି । ତାହାଙ୍କର 
ଇଚ୍ଛା ଯେ କେଉଝରରେ ଶଶାନ୍ତିସ୍ଥାଯପନ ହେଲା ଉତ୍ତାରୁ ତାହାଠାରୁ ଭଛିଷ୍ୟତ ସୁଚରିତ୍ରର 
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୩୪୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ନିୟମ ଲେଖାଇନେଇ ତାହାକୁ କ୍ଷମାଦେବା କାରଣ ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟକୁ ଅନୁରୋଧ କରିବେ । 
ସାହେବ ମହୋଦୟଙ୍କର ଏପ୍ରକାର ଦୟାପୂର୍ଣ୍ଣ ସୁବିଚାର ଅତ୍ୟନ୍ତ ପ୍ରଶଂସନୀୟ ଅଟଇ । 
ଏହା ଦେଖୁ ଗଡ଼ଜାତ ପ୍ରଜାମାନେ ହୃଦୟଙ୍ଗମ କରିବେ ଯେ କୌଣସି ବ୍ୟକ୍ତି ଅପରାଧ 
କଲେ ଦଣ୍ଡରୁ 'ବର୍ଭିଯିବ ନାହିଁ ଅଥଚ କେହି ଅନର୍ଥକ କଠିନ ଦଣ୍ଡ ଭୋଗ କରିବ ୯ 
ମହାରାଜାଙ୍କ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ସାହେବ ମହୋଦୟ ବିଚାର କରିଅଛନ୍ତି ଯେ ଆ 

ସେ କେଉଁଝରର ଶାସନ ଭାରରୁ ଅପସ୍ୃତ ହୋଇ କଟକରେ ରହିବେ ¦ ମହାରାଜାଙ୍କର 
ଅତ୍ୟାଚାର ଏହି ଗଣ୍ଡଗୋଳର ମୂଳ କାରଣ ଅଟଇ । ସେ ଉତ୍ତମ ରୂପେ ଶାସନକାର୍ଯ୍ୟ 
ନିବୀହ କରି ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ସୁଖସ୍ଵାଚୁନ୍ଦ୍ଯରେ ରଖଥିଲେ ଏପରି ଘଟି ନ ଥାନ୍ତା ! ଯଦ୍ୟପି କି 
ଦେଶୀୟ ରାଜାଙ୍କ ଶାସନ କାର୍ଯ୍ୟରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରିବା ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟଙ୍କର ଇଚ୍ଛା ନୁହଁଇ 
ମାତ୍ର ତାହା ସେହି ସ୍ଥଳେ ଖଟିବ କି ଯେଉଁଠାରେ ରାଜାଙ୍କର ସୁଶାସନ ପ୍ରକାଶ ପାଇବ 
ଯେ ରାଜା ପ୍ରଜାପୀଡ଼କ ହେବ ତାହା ହାତରେ ସରକାର କଦାଚ ରାଜ୍ୟଭାର ରଖୁବେ 
ନାହିଁ । ମହାରାଜା ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ପ୍ରତି ଅତ୍ୟାଚାର କଲେ ଏବଂ ତହିଁପାଇଁ ସେମାନେ 
ମାତିଉଠିବାରୁ ସେମାନଙ୍କୁ ସମ୍ଭାଳି ନ ନେଇ ଅଧ୍ବକ ଉତ୍ତେଜିତ କଲେ ଏବଂ ଶେଷରେ 
ଉପାୟହୀନ ହୋଇ ପଳାଇ ଆସି ସରକାରଙ୍କର ଆଶ୍ରୟ ଲୋଡ଼ିଲେ । ଏପରି ଲୋକ 
ଅବଶ୍ୟ ଶାସନ ଭାର ବହିବାର ଅଯୋଗ୍ୟ ଓ ତାହାକୁ ତହିଁରୁ ରହିତ କରିବା ଅନ୍ୟାୟ 
ନୁହଇ । କେହି କେହି କହନ୍ତି କି ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ମାନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ସବୁ ଅନିଷ୍ଟର 
ମୂଳ ଏବଂ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କର ତାହା ଉପରେ ବିଶେଷ ଘୃଣା ଓ ରାଗ | ତାହାକୁ ବାହାର 
କରି ଦେଲେ ଅନିଷ୍ଟର ମୂଳ ଉତ୍ପାଟିତ ହେବ । ମହାରାଜାଙ୍କ ପ୍ରତି ଏପରି କଠିନ ହେବାର 
ଆବଶ୍ୟକ କିସ ? ମାତ୍ର ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର ବିବେଚନାରେ ଏ ଯୁକ୍ତି ଯଥେଷ୍ଟ ନୁହଇ | 


ଏଥୁପୂର୍ବେ ବାବୁ ଜଗନ୍ମୋହନ ଦାସ ଯେ ବର୍ଭମାନ ନରସିଂହପୁର କିଲାର 
ମ୍ୟାନେଜର ଅଟନ୍ତି, ମହାରାଜାଙ୍କର ପ୍ରଧାନ କର୍ମଚାରୀ ଥଲେ | ଏ ବ୍ୟକ୍ତି ବଡ଼ ଶାନ୍ତ, 
ସରଳ ଏବଂ ନ୍ୟାୟସଙ୍ଗତ ରୂପେ କାର୍ଯ୍ୟ ନିବୀହ କରିବାରୁ ପ୍ରଜାବର୍ଗ ତାହାଙ୍କଠାରେ 
ଅତ୍ୟନ୍ତ ଅନୁରକ୍ତ ଥଲେ ! ଏହାଙ୍କୁ ମହାରାଜା ଚିହ୍ନି ନ ପାରିବାରୁ ସେ ବିରକ୍ତ ହୋଇ 
ବିଦାୟ ହୋଇ ଆସିଲେ । ତହିଁଉତ୍ତାରୁ ବାବୁ ବ୍ରହ୍ମାନନ୍ଦ ଦାସ କିଛିଦିନ ରହି ବାହାରି 
ଆସିଲାରୁ ବାବୁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ପ୍ରବେଶ ହେଲେ । ଏ ବ୍ୟକ୍ତି ଏଠା (ପୂ. ୨୨୮) 
କଲେକ୍୍‌ଟରୀ କଚେରିର ଜଣେ ଅମଲା ଥଲେ ମାତ୍ର ଷ୍ଟାଞ୍ଚ୍‌ ଗୋଳମାଳ ମାମଲାରେ 
ବରଖାସ୍ତ ହେଲା ଉତ୍ତାରୁ ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ ନିଯୁକ୍ତ ହେଲେ । ତାହାଙ୍କ ବିରୋଧରେ 
ପୁନଃ ପୁନଃ ଗୁହାରି ଆସିବାରୁ ଗଡ଼ଜାତ ସୁପ୍ରଣ୍ଡଣ୍ଟମାନେ ତାହାଙ୍କୁ ବାହାର କରିଦେବା 
ସକାଶେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଅନୁରୋଧ କରିଥୁଲେ ସୁଦ୍ଧା କିଛି ଫଳ ହେଲା ନାହିଁ । ଏସବୁ 
ବ୍ୟବହାରରୁ ସ୍ପଷ୍ଟ ଜଣାଯାଉଅଛି ଯେ ମହାରାଜା ଜାଣିଶୁଣି ଆପଣା ଶ୍ରେୟ ନିମିତ୍ତ 
ତାହାଙ୍କୁ ରଖୁଥିଲେ | ଅଥବା ସେପରି ହୋଇ ନ ଥିଲେ ଯେଉଁ ବ୍ୟକ୍ତି କିଏ ଭଲ ଓ କିଏ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୪୭ 


ମନ୍ଦ ଚିହ୍ନି ନ ପାରେ ଏବଂ ଚିହ୍ନାଇ ଦେଲେ ସୁଦ୍ଧା ଚେତେ ନାହିଁ ସେ ଯେ ଗୁରୁତର 
ଅଯୋଗ୍ୟ ଏ କଥା କିଏ ନ ବୋଲିବ ? ମହାରାଜା ନିବଵୌଧ ନୁହନ୍ତି କେବଳ ପ୍ରଜାଙ୍କ 
ହତାପେକ୍ଷା ଆପଣାର ହିତ ଅଧବକ ଲୋଡ଼ିବାରୁ ଏ ଦଶାକୁ ପ୍ରବର୍ଭିଲେ । ଯଥାର୍ଥ ବୁଦ୍ଧିମାନ 
ଓ ଚତୁର ହୋଇଥୂଲେ ସେ ଜାଣିପାରିଥା' ନ୍ତେ ଯେ ପ୍ରଜାଙ୍କର ମଙ୍ଗଳରେ ତାହାଙ୍କ ମଙ୍ଗଳ 
ଏବଂ ତଦନୁସାରେ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଥାନ୍ତେ । 


ଏ କଥା ମଧ୍ଯ ବୋଲିବାର ଆବଶ୍ୟକ ଯେ ଗଡ଼ଜାତ ସୁପ୍ରଣ୍ଡଣ୍ଟ ଅଫିସର ଶୈଥୁଲ୍ୟ 
ଏହି ଗଣ୍ଡଗୋଳ ନିମିତ କେତେକ ପରିମାଣରେ ଦାୟୀ ଅଟଇ ! ପୂର୍ବେ ଗଡ଼ଜାତ ପ୍ରତି 
ଏ ଅଫିସର ଯେମନ୍ତ ଦୃଷ୍ଟି ଥଲା ତାହା କ୍ରମଶଃ ଭଣା ହୋଇ ଆସି ଗଡ଼ଜାତ ରାଜାଙ୍କୁ 
ଅଧକ ସ୍ଵାଧୀନତା ଦିଆଗଲା ଏବଂ ଶେଷକୁ ଏମନ୍ତ ହୋଇଗଲା ଯେ ବାର୍ଷିକ ଗସ୍ତରେ 
ପ୍ରତ୍ୟେକ ଗଡ଼ଜାତ ଦେଖୁବାର ଯେଉଁ ନିୟମ ଥୁଲା ତାହା ମଧ୍ଯ ସ୍ଥିର ରହିଲା ନାହଁ | 
କେଉଁଝର କିଲାକୁ ପ୍ରାୟ ବର୍ଷେ ହେବ ଗଡ଼ଜାତ ସୁପ୍ରଣ୍ଡଣ୍କ କିମ୍ବା ତାହାଙ୍କ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ 
ଯାଇ ନାହାନ୍ତି । ସୁତରାଂ ରାଜାମାନେ ଆପଣା ଆପଣା ଏଲାକାର ଶାସନକାର୍ଯ୍ୟ 
ଉତ୍ତମରୂପେ ନିବୀହ କରୁଅଛନ୍ତି କି ନା ଏବଂ ପ୍ରଜାମାନେ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ ଅଛନ୍ତି କି ନା ତାହା 
ଜାଣିବାର ଉପାୟ ରହିଲା ନାହିଁ । ରୀତିମତ ଗସ୍ତ ହୋଇଥଲେ ଯଥାସମୟରେ ଅନ୍ୟାୟ 
ଶାସନ ରହିତ ହୋଇଥାନ୍ତା । ଯାହାହେଉ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବଙ୍କ ଅମଳରେ ଏ 
ତୁଟି ରହିବ ନାହିଁ ଏବଂ ରାଜାମାନେ ଏଣିକି ସାବଧାନ ହୋଇ କାର୍ଯ୍ୟ ନ କଲେ ହରକତରେ 
ପଡ଼ିବାର ସମ୍ଭାବନା ! 

ପରିଶେଷରେ ବଡ଼ ଆନନ୍ଦର ବିଷୟ ଯେ ବାବୁଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କର 
ଏ ଗଣ୍ଡଗୋଳରେ କୌଣସି ତୁଟି ପ୍ରକାଶ ନ ପାଇ ସେ ଆପଣା କାର୍ଯ୍ୟ ଉତ୍ତମ ରୂପେ 
ନିବୀହ କରି ପ୍ରଜାଙ୍କର ସନ୍ତୋଷଭାଜନ ହୋଇଥୁବାର ସ୍ପଷ୍ଟ ପ୍ରମାଣ ହୋଇଅଛି । କାରଣ 
ମେଳିଆମାନେ ମଧ୍ଯ ତାହାଙ୍କୁ ମ୍ୟାନେଜର କରିଥୁଲେ । ଏଥୁପାଇଁ ସେ ଆପଣା କାର୍ଯ୍ୟରେ 
ରହିବାର ସିର ହୋଇଅଛି । (ପୃ ୨୨୯) 


ଉତ୍କଳ ଦୀପିକା, ୬ ଜୁନ ୧୮୯୧ 


ମହାଶୟ ! 

ଏହିକି କେଉଝ୍‌ର ଜିଲ୍ଲାର ପ୍ରଜାମାନେ ମେଳିଯୋଗୁଁ ପ୍ରାଣ ଭୟରେ ପଳାଇ 
ଆସି ସରକାରଙ୍କ ହସ୍ତଗତ କିଲାମାନଙ୍କରେ ଆପଣାର ପ୍ରାଣରକ୍ଷାର୍ଥେ ସ୍ଵକୁଟ୍ମ୍ବ ଘେନି 
ସ୍ଥାନେ ସ୍ଥାନେ ରହୁଅଛନ୍ତି । ପାଲଲହଡ଼ାର ମ୍ୟାନେଜର ଶ୍ରୀ ବାବୁଗୌରଚନ୍ଦ ସେନ୍‌ 
ସେମାନଙ୍କୁ ବହୁ ଯତ୍ନରେ କିଲାରେ ସ୍ଥାନେ ସ୍ଥାନେ ରଖାଉ ଅଛନ୍ତି | ଆଜି ଦିନ ୧ ୦ଘଣ୍ଢା 
ସମୟରେ କେଉଁଝ୍‌ର କିଲା ବିଜ୍ଞବାହଳ ମୌଜାର ଧନୁଆ ସାଉନ୍ତ ଓଗେର ୨ଜଣ ପାଏକ 
ଆସି ମ୍ୟାନେଜର ମୌସୂଫଙ୍କଠାରେ ଜାହେର କରନ୍ତି କି ଆମ୍ଭ କିଲା ମେଳି ହେବାରୁ 
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୩୪୮ ଫକୀରମୋହନ : ତକ ବିତର୍କ 


ଆମ୍ଭର ରାଜା କଟକ ଯିବାରୁ ଆମ୍ଭେ ତାଙ୍କ ସହିତରେ କଟକ ଯାଇଥୁଲୁ । କଟକରେ ୨ 
ଦିନ ରହି ରାଜାଙ୍କ ସହିତରେ ଫେରିଆସି ଆନନ୍ଦପୁର ମୁକାମରେ ପହଞ୍ଚଲାରୁ ସେଠାରୁ 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କର କି କାର୍ଯ୍ୟ ଥିବାରୁ ଭଦ୍ରଖ ଗଲେ | ବାକି ରାଜା ଓ ଫକୀରମୋହନ 
ସେନାପତି ଦୁଇଜଣ କେଉଁଝର ଗଡ଼କୁ ପ୍ରସ୍ଥାନ କଲେ । ରାଜାଙ୍କର ଗଡ଼ରୁ କି ଚିଠି 
ପହୁଞ୍ଚବାରୁ ରାଜାସାହେବ ପୁନରପି କଟକ ଯିବାର କହି ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଓ 
ତାଙ୍କ ସହିତରେ ୨୫୦ଜଣ ଆମ୍ଭେ ପାଇକ ଓ ତିନି ଘର ହାତୀ ଏପରି ସୈନ୍ୟମାନଙ୍କୁ 
ଗଡ଼କୁ ବିଦାୟ କରି ଦେଇ ରାଜା କଟକ ଯିବାକୁ ପ୍ରସ୍ତାବ କଲେ | ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ 
ସହିତ ଆମ୍ଭେ ସୈନ୍ଯଦଳମାନେ ଗଡ଼କୁ ଆସୁଥୁଲୁ । ବାଟରେ ଗତ ମଙ୍ଗଳ୍ସବାର ଦିନ 
ଦିବସ ୧ ୦ଘଣ୍ଟା ସମୟରେ ବସନ୍ତପୁର ନିକଟସ୍ଥ ଘାଟିଠାରେ ଭୂୟୀ ଓ କୋହ 
ମେଳିଆମାନେ ୭୦୦୦ଜଣ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଘେରି ବାବୁଙ୍କ ସହିତରେ ଥୁବା ସୈନ୍ଯ ଦଳ 
ଏବଂ ବାହନ ଆଦିଙ୍କୁ ଘେନି ମେଳିଆ ସରଦାର ଧରଣୀବାବୁଙ୍କଠାକୁ ଚାଲାଣ କରିବାର 
କହିବାରୁ ବାବୁ ମହାଶୟ କହିଲେ କି ଡ଼ମ୍ଭର ରାଜାଙ୍କର କି କି ତକରାର ଲାଗିଅଛି ତାହା 
ବୃଝି ଭାଙ୍ଗି ଦେବା ନିମନ୍ତେ ଆମେ ଆସିଅଛୁ । ତୁମ୍ଭେମାନେ ଗୋଳମାଳ କରନା, ତୁମ୍ଭର 
ଯେ ଓଜର ଅଛି ତାହା ଆମ୍ଭଠାରେ କହିଲେ ଆମ୍ଚେ ତାହା ନିଷ୍ଠଭ୍ତି କରିଦେବୁ । ଏପରି 
କହିବାରୁ ବାବୁ ଙ୍କ କଥା ନ ମାନି ମେଳିଆ ସରଦାର ଧରଣୀ ଭୂୟୀଠାକୁ ନେବାକୁ ସ୍ଥିର 
କରି ଗୋଳମାଳ କଲେ ବାବୁଙ୍କ ତରଫ ସୈନ୍ୟଦଳ ଏପରି ଗୋଳମାଳ ଦେଖ୍‌ ବାବୁଙ୍କୁ 
ଯୁଦ୍ଧର ମଞ୍ଜୁରି ଚାହିଁଲେ । ବାବୁ ମୌସୁଫ କହିଲେ କି ସେମାନେ ଯାହା କରିବେ କରି 
ଯାଉନ୍ତୁ ତୁମ୍ଭେମାନେ କେହି କିଛି କରନା, ଏପରି କହିବାରୁ ପାଏକ ଦଳମାନେ ସ୍ଥମ୍ି 
ରହିଲୁ । ସେମାନେ ପାଏକ ଦଳଙ୍କଠାରେ ଥୁବ୍ରା ବନ୍ଧକ ଓଗେର ଅସ୍ତ୍ଶସ୍ତ୍ରମାନ 
ଛଡ଼ାଇନେଲେ, ଧରଣୀ ଭୂୟାଠାକୁ ସମଗ୍ରଙ୍କୁ ଚାଲାଣ କଲେ ଓ ଅନେକ ଲୋକଙ୍କୁ ମାଡ଼ 
ବି ମାଇଲେ ! 


ଧରଣୀ ଭୂୟୀଠାରେ ଆମ୍ଭେମାନେ ପହୁଞ୍ଚଲାବେଳେ ଧରଣୀ ଆନନ୍ଦିତ ହେଲେ ! 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ ହାତୀରୁ ଓହ୍ଲାଇ ତାଙ୍କୁ ନମସ୍କାର କରି ଶରଣାପନ୍ନ ହେଲାରୁ ତାଙ୍କୁ 
ଏକ ପାଳଭାଡ଼ିରେ ବସା ଦେଇ ରଖାଇଲେ । ତାଙ୍କ ସୈନ୍ୟଦଳମ୍ାନଙ୍କୁ କାହାକୁ ବେଡ଼ି 
ଓ କାହାକୁ ହାଳତରେ ରଖୁଲେ ! ଏହିପରି ସମସ୍ତଙ୍କୁ ଜବତ କରାଇଲେ ଓ ହାତୀ ତିନିଘରକୁ 
ଆପଣା ପାଖରେ ଧରଣୀ ରଖୁଲେ | ଏହିପରି ଦୁଇଦିନ ଧନୁଆ ସାଉନ୍ତ ଓଗେର ରହି 
ଧରଣୀୟବାବୁଙ୍କ ହୁକୁମ ଘେନି ମଫସଲକ୍ୁ ରସେଦ ନିମନ୍ତେ ଆସି ପ୍ରାଣଭୟରେ ଏ କିଲା 
ମ୍ୟାନେଜରଙ୍କଠାରେ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇଅଛନ୍ତି ¦ ଆମ୍ଭେମାନେ ପଚାରିବାରେ ସେ କହନ୍ତି 
କି ରାଜାଙ୍କର ମେ ସ୍ଥାନରେ କୋଠିଘର ଅଛି ତାହା ଲୋଟତରାଜ କରି ଖାଉଅଛନ୍ତି 
ଫକ୍ରୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ ଡାଲି ଚାଉଳ ଦେଉଅଛନ୍ତି । ତାଙ୍କ ସହିତରେ ଚାକର ଦୁଇଜଣ 
ଅଛନ୍ତି । କମାର ଅନ୍ଦାଜ '୨ ୦୦ଜଣ ରହି ବେଡ଼ି ତୟାର କରୁଅଛନ୍ତି । କେତେକ ପୋଲିସ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୪୯ 
ଚାକରଙ୍କୁ ନେଇ ବେଡ଼ି ପକାଇ ତାଙ୍କ ସାଜମାନ କୋହୁଙ୍କୁ ପିନ୍ଧାଇ ଦ୍ଵାରୀ କରିଅଛନ୍ତି । 
ଦ୍ଵାରୀମାନେ ଧରଣୀଙ୍କ ଛାମୁରେ ଛିଡ଼ାହୋଇ ସଦାସର୍ବଦା ରହିଅଛନ୍ତି। ହୁକୁମ ଅନୁସାରେ 
କାର୍ଯ୍ୟ ନ କଲେ ସେମାନେ ମଧ୍ଯ ବେଡ଼ି ପାଉଅଛନ୍ତି । ଏପରି ଅବସ୍ଥାରୁ ଆମ୍ଭେମାନେ 
ଜାଣୁଅଛୁ ଯେ କେଉଁଝର କିଲା ସନ ୧୨୯୩ ସାଲ ସୁନିଆ ତୋଫାନ ପ୍ରାୟ ହୋଇ 
କିଲା ଟଳମଳ ହେଉଛି । ବିନା ସକୀରଙ୍କ ସାହାଯ୍ୟ ନ ନେଲେ ଏଥୁକି ରାଜାଙ୍କର କିଛି 
କଉଁବ୍ୟ ନାହିଁ । ଧରଣୀଙ୍କ ସହିତରେ ୨୦୦ ୦୦ଜଣ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସୈନ୍ୟ ଥୁବାର କହେ । 


“ଇତି' 
ତା, ୨୫.୫.୯୧ ବଶମ୍ଭବଭଦ 
ପାଲଲହଡ଼ା ଶ୍ରୀ ଧନେଶ୍ବର ଦାସ 


(ପୃ ୧୮୨) 
ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୧୬ ଫେବୃଆରୀ, ୧୮୭୫ 
ଦର୍ପଣ ବୋଲନ୍ତି “ନୀଳଗିରି କିଲା ଇଲାକା ଖଡ଼ପୁର ମୌଜାର ପ୍ରଜାମାନେ 
ପଥର ଖଣି ଘେନି ଗୋଳମାଳ କରିବାରୁ ରାଜା, ଗଡ଼ଜାତର ଆସି ଷ୍ଟେଣ୍ଟ୍‌ 
ସୁପ ରିଣ୍ଢେଣ୍ଡଣ୍ଟସାହେବଙ୍କୁ ପୋଲିସ ମଦତଵ ଚାହିଅଛନ୍ତି ; କିନୁ ପ୍ରଜାମାନେ ଦରଖାସ୍ତ 
କରିବାକୁ ସାହେବ ଏ ବିଷୟ ଉତ୍ତମ ରୂପେ ବୁଝି ହୁକୁମ ଦେବାର ଆଦେଶ କରିଅଛନ୍ତି, 
ଆମ୍ଭେମାନେ ଅବଗତ ହେଲୁ ଯେ, ସାହେବ ମୌସୁଫ ଯେଉଁ ଆଦେଶ କରିଅଛନ୍ତି 
ତାହା ରାଜାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଉତ୍ତମ ଅଟଇ; ମାତ୍ର ପରେ ନୋହେ । ସବିଶେଷ ବିବରଣ 
ପରେ ଜଣାଇବୁ । 
ଜନରବ, ନୀଳଗିରିର ଖଡ଼ପୁରର ମେଳିରେ ସାବକ ଦେୱାନ ଲିପ୍ତ ଅଛନ୍ତି । 
ଆମ୍ଭେମାନେ ମଧ୍ଯ ତାହିଁ ଅନୁମାନ କରୁ । (ପୃ ୧୦୪) 
ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବଭାଦବାହିକା, ୧୬ ଜୁଲାଇ, ୧୮୭୫ 
ନୀଳଗିରି ଖଡ଼ପୁରର ମେଳି ପୂର୍ବପରି ରହିଅଛି । ରାଜାସାହେବ ସେହି ଅଞ୍ଚଳରେ, 
ଏପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ଥଲେ, ଅଳ୍ପଦିନ ହେଲା ଗଡ଼କୁ ଫେରି ଆସିଅଛନ୍ତି । କୁଲିଗଡ଼ି ଓଗେର କେତେକ 
ଗ୍ରାମର ନିବାସୀ ହରିନାୟକ ପ୍ରଭୃତି ଆଠଜଣ ସରଦାତ୍ତ ଯେପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସୁଶାସିତ ହୋଇ 
ନାହାନ୍ତି ସେ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ମେଳି ଭାଙ୍ଗିବ ନାହିଁ । ଜନରବ ନୀଳଗିରିର ପୁରୁଣା ଦେୱାନ 
ଏଥରେ ବଡ଼ ଲିପ୍ତ ଅଛନ୍ତି, ତାହା ଅସମ୍ଭବ ନୋହେ । ଶୁଣିଲୁ, ପୋଲିସର ସାହାଯ୍ୟ 
ନେବାପାଇଁ ରାଜାସାହେବ ଏଥୁ ମଧ୍ଯରେ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ମାଜିଷ୍ଟ୍ରେଟ୍‌ ସାହେବଙ୍କ ନିକଟକୁ 
ଆସିଥିଲେ । କିସ ହେଲା କହି ନ ପାରୁ 1.(ପୃ ୧୭୫) 


Digitized by srujanika@gmail.com 


୩୫୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବଭାଦବାହିକା, ୧ ମା ୧୮୭୬ 

ନୀଳଗିରିର ଗୋଳମାଳ ଓ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କମିସନର ମହୋଦୟ 

ନୀଳଗିରି ଉପରେ କେଉଁ ମନ୍ଦଗ୍ରହର ଦୃଷ୍ଟି ପଡ଼ିଅଛି ସେହି ଗ୍ରହର ସଞ୍ଚାର ନାହିଁ, 
ଅଥବା ଯାବତୀୟ ମନ୍ଦଗ୍ରହର ସଞ୍ଚାର ହେଉଅଛି । ଆମ୍ଭେମାନେ ନୀଳଗିରି ଗଡ଼ଜାତରେ 
ପ୍ରତିବାସୀ, ଏଣୁ ନୀଳଗିରିର ଅବସ୍ଥା ଆମ୍ଭମାନଙ୍କୁ ବିଶେଷ ରୂପେ ଜଣାଅଛି । 
ଆମ୍ଭେମାନେ ଚିରକାଳ ଗୋଳମାଳ ଶୁଣି ଶୁଣି ବିରକ୍ତ ହ୍ରୋଇଅଛ୍ତ, କେବେ ଯେ ଶୁଭଗ୍ରହର 
ସଞ୍ଚାର ହେବ, ତାହା ଆମ୍ଭମାନଙ୍କୁ ଦିଶୁ ନାହିଁ । ନୀଳଗିରିର ଗୋଳମାଳ ଆଜିକାଲିକାର 
ନୋହେ | ଆମ୍ଭେମାନେ ଅନେକ ଲୋକଙ୍କଠାରୁ ଶୁଣି ଆସୁଅଛୁ, ଆଜି ରାଜାସାହେବଙ୍କ 
ଜମିଦାରୀ ପଞ୍ଚଗଡ଼ ବାସ, କାଲି ଅମଲାମାନେ କଏଦ, ପ୍ରଜାବିଦ୍ରୋହ, ସରବରାକାର, 
ଗୃହବିଚ୍ଛେଦ ଇତ୍ୟାଦି ୨୦ ବର୍ଷରୁ ଅଧ୍ୟକ ହେବ ଘଟି ଆସୁଅଛି । ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ଦେଶର 
ପ୍ରଧାନ ଲୋକମାନେ ଯେବେ କିଛି କରନ୍ତୁ ବା ନ କରନ୍ତୁ ଗୃହବିବାଦ କରିବାରେ ବଡ଼ 


= ~~ 


ତପବର, ଏହପର ବବାଦରୁ ଦେଶ ଛାରଖାର ହେଉଅଛି । 


ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କମିଶନର ମହିମାଂସେ ରେଭେନ୍‌ସା ସାହେବ ମହୋଦୟ, ପୂର୍ବ 
ଦେୱାନ ଶ୍ରୀ ଦାମୋଦର ମହାପାତ୍ରଙ୍କୁ ଗୋଳମାଳର ମୂଳ କାରଣ ଜାଣି ତାହାଙ୍କୁ ପଦଚ୍ୟୁତ 
କରି, ବାବୁଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କୁ ଦେୱାନୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ କରାଇଲେ | ସାହେବ 
ମହୋଦୟ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ ନିୟୁକ୍ତ କରି ନିଶ୍ଚିନ୍ତ ଥୁଲେ, ଆମ୍ଭେମାନେ 
ଗୋଳମାଳର ଶାନ୍ତି ହେଲା ବୋଲି ମନରେ କରି ନିଶ୍ଚିନ୍ତ ଥୁଲୁ; ମାତ୍ର ଶାନ୍ତି କାହିଁ ? 
-ପୁନବୀର ଗୋଳମାଳ ! ପୁନବୀର ଅଶାନ୍ତି ଉପସ୍ଥିତ ! ବରମାନ ଗୋଳମାଳ 
ରାଜାସାହେବ ଓ ଦେୱାନଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ମନାନ୍ତର ଅଥବା ଦେୱାନ ଓ ଅମଲାମାନଙ୍କ 
ମଧ୍ଯରେ ବିବାଦ, ତାହା ଆମ୍ଭମାନଙ୍କୁ ଜଣା ନାହିଁ; ମାତ୍ର ଏତିକି ଜାଣିଅଛୁ ଯେ, 
ନୀଳଗିରିରେ ଏତେବେଳେ ବିବାଦ ଚଳୁଅଛି ଓ ସେଥୂ ନିମନ୍ତେ ଅନେକ ଲୋକ କଷ୍ଟ 
ଭୋଗ କରୁଅଛନ୍ତି । ବିବାଦର ମୂଳ କାରଣ କି ? ତାହା ଜଣା ନାହିଁ; ମାତ୍ର ଅନେକ 
ଲୋକ ଅନେକ ପ୍ରକାର କାରଣ ବୋଲୁଅଛନ୍ତି । ସେ ଯାହାହେଉ, ବରଉଁମାନ ଶୁଣିଲୁ 
ଯେ, ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କମିଶନରସାହେବ ଉପସ୍ଥିତ ଗୋଳମାଳ ମୀମାଂସା କରି ଦେଇଅଛନ୍ତି । 
ସାହେବ ମହୋଦୟ ଘୁଣ ଲେଖା କାଠ ଉପରେ ବାର୍ଣ୍ିସ୍‌ ମଡ଼ାଇଲା ପ୍ରାୟ ଯେବେ 
ମୀମାଂସା କରି ଦେଇଥାନ୍ତି, ତେବେ ସେ ମୀମାଂସା ବିଡ଼ମ୍ବନା ମାତ୍ର ତଥାଚ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର 
ଦୃଢ଼ବିଶ୍ନାସ ଯେ, ସାହେବ ମହୋଦୟ ଥାଉଁ ଆଉଁ ଗୋଳମାଳ ବଢ଼ିପାରିବ ନାହିଁ । 


ଅବଶେଷରେ ବକ୍ତବ୍ୟ ଏହି ଯେ, ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ନୀଳଗିରି ରାଜାସାହେବ 
ବାଲ୍ୟାବସ୍ଥାରେ ଗଦିନସିନ ହୋଇ ବହୁ କାଳ ଯାବତ ରାଜତ୍ସ କରି ଆସୁଅଛନ୍ତି; ଏଣୁ 
ପ୍ରବୀଣତା ଓ ବହୁଦଶିତା ଲାଭ କରିଅଛନ୍ତି; ଏମନ୍ତ ସ୍ଥଳେ ତାଙ୍କର କ୍ଷୁଦ୍ର କିଲା ମଧ୍ଯରେ 
ଅଶାନ୍ତି ଉପସ୍ଥିତ ହେବା କଥା ଶୁଣି ଆମ୍ଭେମାନେ ଅତାନ୍ତ ଦୁଃଖ୍ତ ଅଛୁ । ପରମେଶ୍ନର 
କରନ୍ତୁ ନୀଳଗିରିର ଗୋଳମାଳ ଶୀଘ୍ର ଅବସାନ ହେଉ । (ପୃ. ୧୦୭) 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୫୧ 


ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୧୬ ସେପ୍ଟେମ୍ବର, ୧୮୭୬ 


ଦପଣ ଶୁଣିଅଛନ୍ତି, ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଡମପଡ଼ା ରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ 
ଦେୱାନୀ ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଅଛନ୍ତି । ଦର୍ପଣ ପ୍ରଶ୍ନ କରିଅଛନ୍ତି ' ଡମପଡ଼ାର ପ୍ରଜାମାନେ 
ଧନୀ କି ଦରିଦ୍ର” ? ଏଥର ମର୍ମ ଆମ୍ଭେମାନେ କିଛି ବୁଝିପାରିଲୁ ନାହିଁ । (ପୃ ୩୨) 
ବାଲେଶ୍ଵର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୨୧ ମଇ, ୧୮୯୧ 


କେଉଁଝରର ଗୋଳମାଳ କ୍ରମେ ଭୀଷଣ ହେଉଅଛି । ଜନରବ ପ୍ରାୟ ୨୦ ହଜାର 
ବଣୁଆ ଜାତି ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଅତ୍ୟାଚାର ଏବଂ ଲୁଟପାଟ କରୁଅଛନ୍ତି, ସେମାନଙ୍କ 
ନେତାର ନାମ ଧରଣୀଧର ନାୟକ | ଏହି ଧରଣୀଧର ବିଖ୍ୟାତ ରତନ ନାୟକର ପୌତ୍ର 
ବୋଲି କଥୂତ; ଧରଣୀଧର ଯେଉଁସବୁ ଗ୍ରାମ ଉପରେ ଚଢ଼ାଉ କରୁଅଛି, ରସଦ 
ଯୋଗାଇବା ନିମନ୍ତେ ଆଗ ସେ ଗ୍ରାମକୁ ପରୱାନା ପଠାଉଅଛି । ଯେଉଁ ଲୋକ ସେହି 
ପରଓୱାନାକୁ ଅବଜ୍ଞା କରୁଅଛି, ତାହାରି ଉପରେ ଜୁଲମ ଅଧୁକ | ମେଳିଆମାନେ 
କେଉଁଝରର ଗଡ଼ ଚାରିପାଖରେ ଘେରି ରହିଛନ୍ତି । ରାଣୀ ପ୍ରଭୃତି ନଅର ମଧ୍ଯରେ ଅଛନ୍ତି । 
ଏଥୁ ପୂର୍ବେ କେତେଜଣ ଭୂୟାଁ ମିଆଦ ପାଇ ଜେଲଖାନାରେ ଥଲେ, ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ 
ଜେଲଖାନା ଭାଙ୍ଗ କଏଦୀମାନଙ୍କୁ ଛାଡ଼ିଦେଇ ଅଛନ୍ତି । କଥୃତ ହୁଅଇ ଯେ, ନିଜ 
କେଉଁଝରର ଏ ସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ୍‌ ମେନେଜର ବାବୁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସଙ୍କ ଅତ୍ୟାଚାର ଏହି ମେଳିର 
ଏକମାତ୍ର ହେତୁ ଅଟେ । ପ୍ରକୃତ ବିବରଣ ପରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇବ ! 


ଏଠାରୁ ୫୦ ଜଣ କନଷ୍ଟେବଲ୍‌, ଦୁଇଜଣ ହେଡ୍‌ କନଷ୍ଟେବଲ୍‌, ଜଣେ 
ସବୁଇନିସ୍‌ପେକୃର ଏବଂ ସ୍ଵୟଂ ଡିଷ୍ଟିକୂ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ ଗାଇସ୍‌ ସାହେବ ଗତ ମଙ୍ଗଳବାର 
ଶେଷ ରାତିରେ ଆନନ୍ଦପୁର ବାଟେ କେଉଁଝରକୁ ଯାତ୍ରା କରିଅଛନ୍ତି । (ପୃ ୮୨) 
ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୨୮ ମଇ, ୧୮୯୧ 
କେଉଁଝ୍ରର ଗୋଳମାଳ ସମ୍ଚନ୍ଧଶୈ ଏଠାରେ ନାନା କଥା ଶୁଣାଯାଉଅଛି ! କିନ୍ତୁ 
ସତ୍ୟ କି ନା ତାହା କହି ହେଉ ନାହିଁ। କେହି ଇକଁହୁଅଛନ୍ତି ଯେ କେଉଝ୍ରର ମେନେଜର 
ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କୁ ମେଳିଆମାନେ ମଣାଇ ନେଇ ଯାଇ ଅଛନ୍ତି । 
ଫକୀରମୋହନ ବାବୁ ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଦୂର ଓ କେଉଁଝରକୁ ନିକଟ ରାଇସୁଆଁ ନାମକ 
ସ୍ଥାନରେ ମେଳିଆମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ବେଷ୍ଟିତ ହୋଇ ନିରାପଦରେ ଅଛନ୍ତି । ପୁଣି ଏହା ମଧ୍ଯ 
ଶୁଣାଯାଉଅଛି ଯେ, ମେଳିଆମାନେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ପ୍ରତି ସନ୍ତୁଷ୍ଟ ଓ ନିଜ 
କେଉଁଝ୍ରର ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ୍‌ ମେନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କ ପ୍ରତି ଅସନ୍ତୁଷ୍ଟ । ମେଳିଆମାନେ 
ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ଠାରେ ଆପଣାର ଦୁଃଖ ଜଣାଉ ଅଛନ୍ତି । ଏହା ମଧ୍ଯ ଶୁଣାଯାଉ 
ଅଛି ଯେ, ମେଳିଆମାନେ କେଉଁଝର ଗଡ଼ ଲୁଟି ନେଇ ଅଛନ୍ତି, ସେଥରେ ଦୁଇଟା ତୋପ 
ଏବଂ କେତେକ ବନ୍ଧୁକ ସେମାନଙ୍କ ହସ୍ତଗତ ହୋଇଅଛି । ଏଥୂମଧ୍ଯରୁ କେଉଁ କଥା ସତ୍ୟ, 
ତାହା ପରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇବ ।... (ପୃ ୮୬) 
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୩୫୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବଭାଦବାହିକା, ୪ ଜୁନ, ୧୮୯୧ 
ଧରଣୀଧରର ମାତିବାର ହେଡୁ 


ଧରଣୀଧର କେଉଁଝରର ମହାରାଜାଙ୍କ ସ୍ତ୍ରଲରେ ଛାତ୍ରବୃତ୍ତି ପାସ୍‌ କରି 
ମହାରାଜାଙ୍କ ସାହାଯ୍ୟରେ କଟକ ସର୍ଭେ ସ୍କୁଲରେ ପଢ଼ି ପାସ୍‌ କରିଥୁଲା | ପ୍ରଥମେ 
ମୟୂରଭଞ୍ଜରେ କେତେକ ଦିନ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଥଲା ! ତଦନନ୍ତରେ କେଉଝ୍ରରେ ମହାରାଜାଙ୍କ 
ଅଧୀନରେ ସଭ୍ଭେୟରୀ କାର୍ଯ୍ୟ କରୁଥଲା ! ମହାରାଜା ସ୍ବେଚୁରେ ହେଉ ଅବା 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କ ପରାମର୍ଶରେ ହେଉ, ଧରଣୀଧରକୁ ବରଖାସ୍ତ କରିଥୁଲେ, ଏଥରେ 
ଧରଣୀଧର ବିରକ୍ତ ହୋଇଥଲା । 


କଥୁୂତ ହୁଅଇ ଧରଣୀଧର ଦିନେ ରାଜାଙ୍କ ହାତୀ ଉପରେ ଚଢ଼ିଥିଲା, ବାବୁ 
ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ତାହା ଦେଖୁ ବଡ଼ ରାଗିଲେ, ଧରଣୀଧରକୁ ତତୃକ୍ଷଣାତ୍ଵ ହାତ଼ୀ ଉପରୁ ଉତାରି 
ଦେଲେ ଓ ମାହୁନ୍ତକୁ ଟଙ୍କାଏ ଜରିମାନା କଲେ | ଧରଣୀଧର ତତକ୍ଷଣାତ ମାହୁନ୍ତର 
ଜରିମାନା ଟଙ୍କା ହାତରୁ ଦେଇ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟର ପ୍ରତିଶୋଧ ନେବା ନିମନ୍ତେ 
କହିଥୁଲା ! 

କଥୂତ ହୁଅଇ, ଏଥୂମଧ୍ଯରେ ଉକ୍ତ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁ ଧରଣୀଧରର ଜ୍ଞାତିକୁଟୁନତ୍ବଙ୍କ 
ଉପରେ ଜୁଲମ କରିଥଲେ, ଅବା ସେମାନଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ କେତେଜଣଙ୍କୁ କଏଦ ଦେଇଥୁଲେ | 
ସତ୍ୟ ମିଥ୍ୟା ଭଗବାନ୍‌ ଜାଣନ୍ତି, କଥୁତ ହୁଅଇ ଯେ, ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁ ଧରଣୀଧରର 
ଜ୍ଞାତି ମଧ୍ୟରୁ କୌଣସି ଯୁବତୀକୁ ବେଇଡ୍ତ କରାଇଥୁଲେ ! 

ଉପରୋକ୍ତ ଆକ୍ରୋଶ ହେତୁରୁ ଧରଣୀଧର ଭୂୟାପିଢ଼ର ଭୂୟୀମାନଙ୍କୁ ଆପଣାର 
ଅନୁଗାମୀ କରି ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଏହି ମେଳିରେ ଫାନ୍ଦ ଫାନ୍ଦିଅଛି । 

ଧରଣୀଧର ମହାରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଛିଡ଼ା ହେବାର ଭିନ୍ନ କାରଣ ଏହିପରି 
ଶୁଣାଯାଏ ; ଉକ୍ତ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁ ଭୂୟାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଜୁଲମ କରିବାରୁ ମହାରାଜା 
ସେମାନଙ୍କ ଗୁହାରି ଶୁଣିଲେ ନାହିଁ । କେଉଁଝ୍ରର ରାଣୀ, ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁଙ୍କୁ ବାହାର 
କରିଦେବା ନିମନ୍ତେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ ଅନୁରୋଧ କରିଥଲେ, ସେ ତାହା ନ ଶୁଣିବାରୁ 
ଧରଣୀଧରର ଜ୍ରୋଧାନଳ ରାଜାଙ୍କ ବିରୋଧରେ ଜଳୁଅଛି । 

ସାମାନ୍ୟ ବୀଜକଣାରୁ ଯେପରି ମହତ୍‌ ବଟବୃକ୍ଷ ଜାତ ହୁଏ, ସେହିପରି ଉପରୋକ୍ତ 
କଥାମାନ ସତ୍ୟ ହୋଇଥଲେ, ସେଥୁରୁ କେଉଁଝରର ଭୟଙ୍କର ବିଦ୍ରୋହ ଜାତ ହୋଇଅଛି 
ବୋଲିବାକୁ ହେବ । 

ଶୁଣାଯାଉଅଛି ଯେ, ସେଳିଆମାନେ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ ଯତ୍ନରେ ରଖୁଅଛନ୍ତି 
ଓ ତାଙ୍କରିଦ୍ଧାରା ଲେଖାପଢ଼ା କାର୍ଯ୍ୟ କରାଇ ନେଉଅଛନ୍ତି । ଏଥୁରୁ ବୁଝା ଯାଉଅଛି ଯେ, 
ଫ୍କୀରମୋହନବାବୁ ବୂର୍ମାନ କେଡ଼େ ମାନସିକ କଷ୍ଟ ଭୋଗୁଅଛନ୍ତିୟ ଆମ୍ଭେମାନେ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୫୩ 

ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ନିମନ୍ତେ ଅତ୍ୟନ୍ତ ଦୁଃଖୁତ ଅଛୁ; ସର୍ବଦା ଛଶ୍ଵରଙ୍କଠାରେ ପ୍ରାର୍ଥନା 

କରୁଅଛୁ ଯେ, ଦୟାମୟ ଜଗଦୀଶ୍ବର ତାଙ୍କୁ ମେଳିଆଙ୍କ ହସ୍ତରୁ ରକ୍ଷା କରନ୍ତୁ । 

ଫକୀରମୋହନବାବୁ ନିତାନ୍ତ ବାଲ୍ୟାବସ୍ଥାରେ ପିଡମାତୃହୀନ ହୋଇ ଯେଉଁ ଦୟାମୟ 

ପ୍ରଭୁଙ୍କ କୃପାରୁ ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ବଞ୍ଚ ଅଛନ୍ତି ଏବଂ ଯଶସ୍ବୀ ହୋଇଅଛନ୍ତି ସେହି ଦୟାମୟ ହରି 

ତାଙ୍କୁ ଅବଶ୍ୟ ରକ୍ଷା କରିବେ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର ବିଶ୍ମାସ । (ପୃ ୯୨) 
ବାଲେଶ୍ଵର ସନ୍ଦାଦବାହିକା, ୯ ଜୁଲାଇ, ୧୮୯୧ 


ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ କମିସନର ମାନନୀୟ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବ କେଉଁଝ୍ରର 
ଆଭ୍ୟନ୍ତରୀଣ ଅବସ୍ଥା ପୁଇ୍ଜାନୁପୁଚ୍ଗଂ ରୂପେ ତଦନ୍ତ କରିଅଛନ୍ତି, ତଦନ୍ତରେ ମହାରାଜାଙ୍କ 
ନାନାପ୍ରକାରର ଅତ୍ୟାଚାର ହେତୁରୁ ମେଳି ହୋଇଥୁବାର ସ୍ପଷ୍ଟ ପ୍ରମାଣ ପାଇଅଛନ୍ତି। 
ପ୍ରଜାଙ୍କ ହିତ ନିମନ୍ତେ ରାଜାମାନଙ୍କର ଯାହା ଯାହା କର୍ରଭବ୍ୟ, ମହାରାଜା ପ୍ରାୟ ସେ ମାନ 
କିଛି କରି ନାହାନ୍ତି ସଡ଼କ ଓ ଡାକଘରର ବନ୍ଦୋବସ୍ତ ଆଦୌ ନାହିଁ ବୋଇଲେ ହୁଏ । 
ପ୍ରଜାମାନେ କାହାରିଠାରେ ଗୁହାରି କରିବାକୁ ଇଚ୍ଛା କଲେ, ପ୍ରଥମେ ଯିବାକୁ ବାଟ ପାଆନ୍ତି 
ନାହିଁ ଇତ୍ୟାଦି । ଏହିସବୁ କାରଣରୁ କେଉଁଝର କିଲାର ଶାସନଭାର ଆପାତତଃ ସରକାର 
ବାହାଦୁରଙ୍କ ହସ୍ତକୁ ଯାଉଅଛି | ମହାରାଜ ଶୀଘ୍ର କଟକକୁ ଯିବେ । (ପୃ ୧୦୯) 

ବାଲେଶ୍ଵର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୨୩ ଜୁଲାଇ, ୧୮୯୧ 

କେଉଁଝ୍‌ରରେ ଭୂୟାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଯେଉଁ ଜୁଲମ ହୋଇଥଲା, ସେଥର ମୂଳ 
ହେତୁ ଏ ସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ୍‌ ମେନେଜର ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦବାବୁ ଅଟନ୍ତି । ଏହାଛଡ଼ା ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ପ୍ରଲୋଭନର 
ପ୍ରବର୍ଭକ ସେହି ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ । ଅତି ଦୁଃଖର ବିଷୟ ଯେ, ମହାରାଜା ଏଣିକି ଅର୍ଥଲୋଭୀ 
ହେଲେ; ସେଥକି ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ମନ୍ତ୍ରୀ । ପୂର୍ବେ ବାବୁ ଜଗନ୍ମୋହନ ଦାସ ଓ କିଛିଦିନ 
ବାବୁ ବ୍ରହ୍ମାନନ୍ଦ ଦାସ, ବି.ଏ. ନିଜ କେଉଁଝରଗଡ଼ର ମେନେଜର ଥଲେ, ବୋଧକରୁ 
ସେମାନେ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ପରି ପ୍ରବର୍ଭକ ନୋହିବାରୁ ସେମାନଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟ ମହାରାଜାଙ୍କ ମନକୁ 
ମାନିଲା ନାହିଁ; ବିଧୂରେ. ସେମାନେ କେଉଁଝରରୁ ତାଡ଼ିତ ହେଲେ ଅବା କୀର୍ଯ୍ୟରେ ଇସ୍ତଫା 
ଦେଇଥିଲେ | ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ ହେତୁରୁ ପ୍ରଜାମାନଙ୍କ ଉପରେ ଯେ କେବଳ ଜୁଲମ 
ହେଉଥଲା, ଏମନ୍ତ ନୋହେ, କେତେକ ରାଜକର୍ମଚାରୀ ମଧ୍ଧ ପ୍ରପୀଡ଼ିତ ହୋଇଥୁଲେ । 
ଆମ୍ଭେମାନେ ଶୁଣିଅଛୁଁ ଏବଂ ତାହା ଅନେକ ଜାଣନ୍ତି ଯେ, ଗତ ଦୁଗୀପୂଜା ସମୟରେ . 
କି ପରେ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ କେଉଭିଝରଗଡ଼ର ଡାକ୍ତର ଓ ଡାକ କିରାନି ଦ୍ଧାରୀବାବୁଙ୍କ ଉପରେ 
ଭାରି ଜୁଲମ୍‌ କରିଥଲେ, ଡାକ୍ତର ବେଚାରା ପଳାଇବାକୁ ବାଟ ପାଇଲା ନାହିଁ | ସେମାନେ 
ଆପଣା ଆପଣା ଦୁଃଖ କାହାକୁ ଜଣାଇବେ ? ମହାରାଜାଙ୍କୁ ? ମହାରାଜା ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ 
କାର୍ଯ୍ୟକୁ ଅମୃତ ତୁଲ୍ୟ ମଣୁଥୁଲେ, ସେଥ୍‌ ନିମନ୍ତେ ସେମାନେ ନିରସ୍ତ ହୋଇ ରହିଲେ l 
ଏହା ମଧ୍ଯ ଶୁଣାଯାଇଅଛି ଯେ, ମହାରାଜା ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ ବିଚିତ୍ର ବୁଦ୍ଧିରେ ଯେଉ ଯେ 
ଗହିଁତ କାର୍ଯ୍ୟ କରନ୍ତି ତାହା ମେନେଜର ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ଗୋପନ ରଖନ୍ତ । ସେ 
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୩୫୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କଥା ଯାହା ହେଉ, ଭୂୟାମାନେ ମହାରାଜାଙ୍କ ଅତ୍ୟଯାଚାରରୁ ରକ୍ଷା ପାଇବା ନିମନ୍ତେ 
ଯେତେବେଳେ ପଞ୍ଚାଏତ ସଭାକଲେ, ସେହି ସମୟରେ ମହାରାଜା ସେମାନଙ୍କୁ ଦମନ 
କରିବାପାଇଁ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କୁ ନ ପଠାଇ ଯେବେ ପ୍ରଧାନ ମେନେଜର ଫକୀରମୋହନ 
ବାବୁଙ୍କୁ ପଠାଇଥାନ୍ତେ ତେବେ ଆମ୍ଭେମାନେ ନିଶ୍ଚୟ ରୂପେ କହୁଅଛୁଁ ଯେ ଏତେସରିକି 
କଥା ଉଠି ନ ଥାନ୍ତା, ଅଥୀତ୍‌ ଭୂୟୀମାନେ ଜେଲରେ ପଡ଼ି ମରି ନ ଥାନ୍ତେ କି ଆତ୍ମରକ୍ଷା 
ନିମନ୍ତେ ମେଳି କରିବାଯାଏ ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତା । ଦୀପିକାରୁ ଅବଗତ ହେଲୁ ଯେ, ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ 
କଟକରେ ଜଣେ ସାମାନ୍ୟ ମହୋରର ଥୁଲେ, ପୁଣି କାର୍ଯ୍ୟରୁ ବରତରଫ ହୋଇଥୁଲେ । 
ମହାରାଜା ଏପରି ଲୋକଙ୍କୁ ଗୋଟିଏ ଉଚ୍ଚ ପଦ ଦେଇ ଭଲ କରି ନ ଥୁଲେ; ଶେଷରେ 
ସେହି ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଦାସ ନାଟର ‘ଗୋବର୍ଵନ ଦାସ” ହୋଇପଡ଼ିଲେ । (ପୃ. ୧୧୯) 


ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୧୦ ମାର୍ଚ୍ଚ ୧୮୯୨ 


ଦୀପିକାରୁ ଅବଗତ ହେଲୁ ଯେ, ପୋଲିଟିକେଲ ଏଜେଣ୍ଟ୍‌ ରାୟ ନନ୍ଦକିଶୋର 
ଦାସ ବାହାଦୁର କେଉଁଝ୍ରର ମହାରାଜାଙ୍କୁ ସଙ୍ଗେ ଘେନି ଗତ ଶନିବାର ଦିନ କଟକରୁ 
କେଉଁଝରକୁ ଆସିଛନ୍ତି । ଏ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ସେ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ପହଞ୍ଚୁଥୁବେ । ଫକୀରମୋହନ 
ବାବୁ ପୋଲିଟିକେଲ୍‌ ଏଜେଣ୍ଟ୍‌ ମହୋଦୟଙ୍କୁ ଆନନ୍ଦପୁର ସବୃଡିଭିଜନର ଚାର୍ଜ୍‌ ବୁଝାଇ 
ଦେଇ ସେଠାରୁ ଆସିବେ । ଗତ ନଭେମ୍ବର ମାସରୁ ଫକୀରମୋହନବାବୁ କେଉଁଝରରେ 
ଆଉ କାର୍ଯ୍ୟ କରିବେ ନାହିଁ ବୋଲି ସ୍ଥିର କରିଥୁଲେ । ବିଶ୍ଵସ୍ତ ସୂତ୍ରରୁ ଅବଗତ ହେଲୁ 
ଯେ, ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର ଶାସନକଭ୍ରୀ ଇଲିୟଟ ବାହାଦୁର ଭଦ୍ରକରେ ବିରାଜମାନ ହେଲାରୁ 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ କାର୍ଯ୍ୟ ନ କରିବା ବିଷୟରେ ଜବାବ ଦେଲେ । 


ଅନେକଙ୍କଠାରୁ ଅବଗତ ହେଲୁ ଯେ, ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଚାରିବର୍ଷରୁ କିଛି 
ଅଧୁକ କାଳ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ରହି ଆନନ୍ଦପୁରର ଅବସ୍ଥା ଅନେକ ପରିମାଣରେ ଉନ୍ନତି 
କରିଥଲେ, ଏମନ୍ତ କି ଗୋଟିଏ ମୁଦ୍ରା ଯନ୍ତ୍ରାଳୟ ମଧ୍ଯ ଫିଟାଇଥୁୂଲେ | (ପୃ. ୩୮) ସେ 
ସେଠାରୁ ଆସୁଥୁ୍‌ବାର ଜାଣି ଅନେକ କର୍ମଚାରୀ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଇସ୍ତଫା ଦେଇ ଅଛନ୍ତି । 
ଶୁଣିଲୁ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ଅଭାବରେ ଆନନ୍ଦପୁର ଅଞ୍ଚଳରେ ପ୍ରଜାମାନେ ଅତ୍ୟନ୍ତ 
ଦୁଃଖୁତ । ଲୋକର ଭଲମନ୍ଦ ଗୁଣ ସେହି ଲୋକର ଅଭାବ ପରେ ଯେପରି ଜଣାଯାଏ, 
ଥିବା ସମୟରେ ସେପରି ଜଣାଯାଏ ନାହିଁ । ଏହା ପ୍ରାକୃତିକ ନିୟମ । (ପୃ. ୩୯) 


ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ୭ ଜୁନ, ୧୮୯୩ 
ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ଚତୁରତା 


ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି କେନ୍ଦୁଝର କିଲା ଆନନ୍ଦପୁର ବିଭାଗର 
ତହସିଲଦାର ଥୂଲେ | ଯେତେବେଳେ ଧରଣୀଧର ମେଳି ଆରମ୍ଭ କରିଥିଲା ତେତେବେଳେ 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଥୁଲେ ! ସେ ଦିନେ ଘଟଣାକ୍ରମେ ମେଳିଆମାନଙ୍କ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୫୫ 


ହାବୁଡ଼ରେ ପଡ଼ି ବନ୍ଦୀ ହୋଇ ଧରଣୀଧର ପାଖକୁ ନୀତ ହେଲେ । ତେତେବେଳକୁ 
ଧରଣୀଧର “ମହାରାଜ” ନାମରେ ପରିଚିତ । ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଆସନ୍ନ ବିପଦରୁ 
ରକ୍ଷା ପାଇବା ସକାଶେ ମେଳିଆପକ୍ଷ ଅବଲମ୍ବନ କରି କହିଲେ “ଧରଣୀଧର କେନ୍ଦୁଝର 
ମହାରାଜା ହେବାରେ ମୁଁ ବଡ଼ ସନ୍ତୁଷ୍ଟ ହେଲି ।”? ଇତ୍ୟାଦି ଅନେକ ମନରଖା କଥା କହି 
ସେମାନଙ୍କ ଅନୁଗ୍ରହଭାଜନ ହୋଇଥିଲେ । ଧରଣୀ ତୁଷ୍ଟ ହୋଇ ତାଙ୍କୁ ଦେୱାନ ପଦରେ 
କ୍ତ କଲେ । ଫକୀରମୋହନ ଧରଣୀଙ୍କ ଦେୱାନ ହେବାରୁ କୃତ୍ରିମ ଆନନ୍ଦ ପ୍ରକାଶ 
.ଦଲି | ଏକ ଦଳ ମେଳିଆ ତାଙ୍କୁ ହାଣି ପକାଇବାକୁ ଖଡ଼ଗ ବାହାର କରିଥଲେ |! 
ଧରଣୀଧର ଦିନା କେତେ କଟକରେ ଥଲା, କିଛି ଲେଖାପଢ଼ି ଶିଖୁଥଲା, ସେ ଏପରି କଥା 
ଶୁଣି କହିଲା, ଏହାଙ୍କର କିଛି ଦୋଷ ନାହିଁ, ଏ ଆନନ୍ଦପୁରରେ ଥଲେ । ମିଥ୍ୟାରେ ଏହାଙ୍କୁ 
ମାଇଲେ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ରାଜକାର୍ଯ୍ୟ ଚଳିବ କି ରୂପେ ?”? ତହୁଁ ସେମାନେ କ୍ଷାନ୍ତ ହେଲେ । 
ଧରଣୀ ରାଜା ଫକୀର ଦେୱାନ ହୋଇ ଏକ ପ୍ରଶସ୍ତ ଆମ୍ରକାନନରେ କିଛି ଦିନ ରାଜକାର୍ଯ୍ୟ 
ଚଳାଇଲେ । ସେ ସମୟରେ ଡାକ ବନ୍ଦ ହୋଇଯାଇଥିଲା । ଫକୀର ବା ଅନ୍ୟ କେହି 
ଯାହାଠାକୁ ଯେଉଁ ପତ୍ର ପଠାନ୍ତି ଶୁଣାଣି ହୋଇ ରାଜା ଧରଣୀଧର ତରଫ ଲୋକଦ୍ଧାରା 
ପ୍ରେରିତ ହୁଏ ! ଦିନେ ଫକୀରବାବୁ ମନେ କଲେ, ଘଟଣା ଏତେ ଦୂର ହେଲାଣି । ରାଜାଙ୍କ 
ଘରେ ପଶିବା, ବେଇଜତ୍‌ କରିବା, ରାଜାଙ୍କୁ ମାରିବାର ପରାମର୍ଶ ଲାଗିଲାଣି । ଅଥଚ 
ଆଜିସୁଦ୍ଧା ସରକାର ଏହା କିଛି ଜାଣିପାରିଲେ ନାହିଁ | ସେ ଏ ସମ୍ବନ୍ଧରେ ଭାବି ଭାବି ବଡ଼ 
କାତର ହେଲେ | ହଠାତ୍‌ ତାଙ୍କର ପ୍ରତ୍ୟୁପୂନ୍ଧମତିରୁ ବାହାରିଲା ଯେ ଭୋଳାନାଥ ଦେ” 
ନାମକ ଯେଉଁ ସର୍ଭେୟରଙ୍କୁ ମୁଁ ଆଣିଥୁଲି ସେ ତ ମୋର ଆନନ୍ଦପୁର ବସାରେ ଥୁବ | 
ତାକୁ ଖଣ୍ଡେ ପତ୍ର ଲେଖୁଲେ ସେ ଯଦି କିଛି କରିପାରେ ! ଏହା ଭାବି ସେ ଭୋଳାନାଥ 
ଦେଙ୍କୁ ଯେଉଁ ପତ୍ର ଲେଖୁଥିଲେ ସେଥର ସାରାଂଶ ଏଠାରେ ଉଦ୍ଧୃତ କରିଦେଲୁ ! 
ଭାଇ ଭୋଳାନାଥ, ମୁଁ ଏଠାରେ ଅତି ସୁଖରେ ଏବଂ ଆନନ୍ଦରେ ଅଛି, ମୋର 
କୌଣସି ବିଷୟରେ ଅଭାବ ନାହିଁ । ଶ୍ର ଯଦି ମୋତେ ଏହି ପଦରେ ସ୍ଥାୟୀ କରାନ୍ତି 
ତେବେ ମହାରାଜାଙ୍କୁ କହି ତୁମ୍ଭଙ୍କୁ ମଧ୍ଯ ଅଣାଇବି । ମୁଁ ଅତ୍ୟନ୍ତ ପାନଖୋର ଏକଥା ତୁମ୍ଭେ 
ଜାଣ । ଅତଏବ ମୋ ସକାଶେ କିଛି ବାଲେଶ୍ନରୀ ପାନ ଏବଂ କଟକୀ ଗୁଆ ପଠାଇଦେବ । 
ଏହି ଲୋକ ହାତରେ କେନ୍ଦୁଝରୀ ତାରଗୁଡ଼ିକ ପଠାଇଲି । ଏହାକୁ ମୋର ଏକତାରାଟିରେ 
କଷି ଚଢ଼ାଇବ । ଏକତାରା ଯେ ମୋହର . କିଭଳି ପ୍ରିୟବସ୍ତୁ ସେ କଥା ତୁମ୍ଭେ ଭଲ ରୂପେ 
ଜାଣ, ଦେଖ ତାର ଚଢ଼ାଇବା ପକ୍ଷରେ ଶୈଥୁଲ୍ୟ ହେବ ନାହିଁ। ଆଶା ସୁର ଯେ ରୂପ 
ବାହାରେ କଶି ଚଢ଼ାଇବ । ତାରର ଅଭାବ କିଛି ନାହିଁ । ସେଥ୍‌ ସକାଶେ ଭାବିବ ନାହିଁ। 
ପାଠକ ! ଏ ପତ୍ରରେ କି ଗୃଢ଼ କଥା ନିହିତ ଅଛି ଭଲ କରି ଭାଵିଦେଖ । 
ଭୋଳାନାଥ ପତ୍ର ପାଠ କରି ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଗୁଆପାନ କିଣି ଲୋକକୁ ବିଦ୍ରାୟ କରିଦେଲେ | 
ପରେ ସେ ଚିଠି ସମ୍ବନ୍ଧେ ଅନେକ କ୍ଷଣ ଭାବି ପରେ ଭେଦ ପାଇ ଭଦ୍ରଖ ଯାଇ କଟକ 
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୩୫୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


କମିସନର ଏବଂ ବାଲେଶ୍ବର ମାଜିଷ୍ଟ୍େଟଙ୍କୁ ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରିବାରୁ ଉଭୟ ସ୍ଥାନର ପୋଲିସ 
ଆସି ମେଳିଆଙ୍କ ହସ୍ତରୁ ଫକୀରମୋହନଙ୍କୁ ରକ୍ଷା କଲେ ! ରାଜଜୀବନ ଓ ରାଜପୁରୀ 
ଆକ୍ରମଣରେ ବାଧା ଘଟାଇଲେ | କିଏ କହିବ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ବାବୁ ଏପରି ପତ୍ର 
ଲେଖୁ ନ ଥିଲେ ରାଜପୁରୀ ଆକ୍ରମିତ ହୋଇ ନ ଥାନ୍ତା ? ରାଜଜୀବନ ନିରାପଦରେ 
ରହିଥାନ୍ତା । ଉପରୋକ୍ତ ଘଟଣାରୁ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଭୋଳାନାଥ ଏ ଉଭୟଙ୍କର 
ଅସାଧାରଣ ବୃଦ୍ଧିମତ୍ତାର ପରିଚୟ ମିଳୁଅଛି । କିନ୍ତୁ ବଡ଼ ଦୁଃଖର ବିଷୟ ଯେ ଏଥୁ 
ସକାଶେ ଫକୀରମୋହନ ସମ୍ମାନିତ, ପୁରସ୍କୃତ ହେବା ତେଣେ ଥାଉ - ଏକାବେଳକେ 
ପଦଚ୍ୟୁତ ହେଲେ, ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ରାଜା କିପରି ପ୍ରମାଣ ପାଇ 
ତାଙ୍କୁ ପଦଚ୍ୟୁତ କଲେ ତାହା ଆମ୍ଭମାନଙ୍କୁ ବିଦିତ ନ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଏହା କହିବାକୁ ବାଧ୍ଯ 
ଯେ ସେହି ପତ୍ର ଖଣ୍ଡ ଲାଗି ତାଙ୍କର ଶତାପରାଧ କ୍ଷମାଯୋଗ୍ୟ | 


ଆମ୍ଭେମାନେ ଜାଣୁ କେନ୍ଦୁଝର ମେଳିର ମୂଳ କାରଣ ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ । 
- ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଯେପରି ଆନନ୍ଦପୁର ତହସିଲରେ ଥଲେ ସେଠାରେ ମେଳିର 
ନାମଗନ୍ଧ ନ ଥୁଲା । ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦ ଗୋଳମାଳର ସୂତ୍ରପାତ ହେବାର ଦେଖୁ ସ୍ବୀଗ୍ରେ 
ଘରକୁ ପଳାଇ ଥୁବାର ଶୁଣିଅଛୁ । ଗଡ଼ରେ ଗୋଳମାଳ ହେବାରେ ଫକୀରବାବୁ ସେଠାକୁ 
ଯାଇ ମେଳିଆମାନଙ୍କୁ ସାନ୍ଧନା ଦେଇଥୁଲେ । ସୁତରାଂ ସେ ଯେ ନିଦ୍ଦୋଷ ଏହା 
ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ବିଚାର । ଫକୀରମୋହନ ବିପଦଗ୍ରସ୍ତ ଶତୁକତ୍ମକ ବନ୍ଦୀରେ ଥାଇ ମଧ୍ଯ ରାଜା 
ଓ ରାଜପରିବାରମାନଙ୍କ ମାନ, ମହତ୍ଵକୁ ଯେପରି କୌଶଳରେ ରକ୍ଷା କରିଅଳନ୍ତି ତାହା 
ଅବଗତ ହେବାରୁ ପ୍ରକୃତ ମନ୍ତ୍ରୀ ଯେ ଫକୀରମୋହନ ଏକଥା କିଏ ଅସ୍ଵୀକାର କରିବ ? 
ଉପସ୍ଥିତ ଘଟଣାରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ବିପକ୍ଷରେ ଆମ୍ଭେମାନେ କିଛି ମାତ୍ର ଜାଣି ନ 
ଥିବାରୁ ତାଙ୍କ ଗୁଣର ଅନାଦର ହେବା | 
ତାଙ୍କୁ କାର୍ଯ୍ୟରୁ ରହିତ କରାହେବାର ଦେଖୁ ଆମ୍ଭେମାନେ ଚିରତିଶୟ ଦୁଃଖୁତ 
ହୋଇଅଛୁଁ । ବିଚିତ୍ରାନନ୍ଦଙ୍କ କାର୍ଯ୍ୟାବଳୀ ଅବସରକ୍ରମେ ପାଠକବର୍ଗଙ୍କୁ ଜଣାଇବା ବାସନା 
ରହିଲା । 
ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ୫ ଵୁଲାଇ ୧୮୯୩ 
ସେନାପତିଙ୍କ ଦୋଷଗୁଣ 
କେଉଁଝର କିଲାର ଭୂତପୂର୍ବ ମେନେଜରବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ 
ସମ୍ବନ୍ଧେ ଗତସଂଖ୍ୟକ ହିତୈଷିଣୀରେ ଗୋଟିଏ ପ୍ରବନ୍ଧ ମୁଦ୍ରିତ ହୋଇଅଛି । ଆମେ ଦେଖୁଲୁ 
ସେଥୁରେ ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଘଟଣା ଲିଖୂତ ହୋଇ ନାହିଁ । ମଧ୍ଯ ଏକପକ୍ଷ ସମର୍ଥନ କରାଯାଇଅଛି | 
କୌଣସି ବିଷୟ ଲେଖୁବାକୁ ହେଲେ ସେଥ୍‌ର ଦୋଷ ଗୁଣ ଦୁଇପକ୍ଷ ଲେଖୁବାର ଉଚିତ 
ନଚେତ୍‌ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ଭ୍ରମରେ ପକାଇବାକୁ ହୁଏ ! ଆମେ ବିଶ୍ଵସ୍ତ ଅଥଚ ଯେଉଁମାନେ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୫୭ 


ଘଟଣା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ କରିଅଛନ୍ତି ସେମାନଙ୍କ ପ୍ରମୁଖାତ ଯାହା ଶ୍ରବଣ କରିଅଛୁ ସେଥର ସଂକ୍ଷିପ୍ତ 
ବିବରଣୀ ଏହି | 


ପାନଗୁଆ ପଠାଇବା ସକାଶେ ବାବୁ ଭୋଳାନାଥ ଦେ ଙ୍କୁ ଫକୀରମୋହନବାବୁ 
ଯେଉଁ ଚିଠି ଲେଖ୍ବଥିଲେ ସେ ଚିଠି ଦେ” ବାବୁଙ୍କ ହସ୍ତଗତ ହୋଇପାରି ନାହିଁ। ସେ 
ଚିଠିରେ ପାନଗୁଆ ଉପଲକ୍ଷ କରି କିପରି ଭାବରେ କଟକରୁ ସୈନ୍ୟମାନେ ଆସି 
ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ ଆକ୍ରମଣ କରିବେ ଏହି କଥା ଉଲ୍ଲିଖ୍ତ ଥୁଲା । 


ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଭୂୟାପିତୂରେ କଏଦ ହୋଇ ଅନ୍ୟ ଖଣ୍ଡେ ପତ୍ର ଲେଖୁଥିଲେ । 
ସେ ପତ୍ର ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କ ଦରବାରରେ ପଠିତ ହୋଇ ସେଥିରେ ଧରଣୀଧର “ଛାଡ଼ ଏହି 
କଥା ଲେଖ୍ଦେଇ ଦସ୍ତଖତ କରିଥଲା, କାରଣ ଧରଣୀ ଛାଡ଼ ନ ଦେଲେ ଘାଟ ଜଗିଥବା 
ପାଇକମାନେ କିଛି ଚିଠି ବା କେହି ମନୁଷ୍ଯକୁ ଛାଡ଼ି ଦେଉ ନ ଥୁଲେ । ସେ ପତ୍ର ବାବୁ 
ଭୋଳାନାଥ ଦେ” ଆନନ୍ଦପୁରଠାରେ ପ୍ରାପ୍ତ ହୋଇଥୁୂଲେ | ତହିଁର ମର୍ମ - 


ଭାଇ ଭୋଳାନାଥ, 


ଆମ୍ଭେ ଯେଉଁ ଆଖୁବାଡ଼ି ଲଗାଇ ଆସିଅଛୁଁ ସେଥ୍‌ରେ ଶୀଘ୍ର ପାଣି ଦେବ । 
ଉତ୍ତର ତରଫରୁ ପାଣି ଉଠିବାକୁ ବିଳମ୍ବ ହେବ । ଦକ୍ଷିଣ ତରଫରୁ ତେଣ୍ଡା ବାହାଲ କରି 
ଶୀଘ୍ର ପ୍ରାଣି ଦେବ ନଚେତ ଆଖୁବାଡ଼ି ନଷ୍ଟ ହେବ । 

ଏଥରେ ଏହିପରି ସଙ୍କେତ କରାଯାଇଥ୍‌ୂଲା କି ଉତ୍ତର ଚାଇଁବସା ତରଫରୁ ସୈନ୍ୟ 
ଆସିବାକୁ ବିଳମ୍ବ ହେବ ଦକ୍ଷିଣ କଟକ ତରଫରୁ ସୈନ୍ୟ ଅଣାଅ ନଚେତ ଆଖୁବାଡ଼ି 
ଅଥୀତ୍ଵ ଗଡ଼ ନଷ୍ଟ ହୋଇଯିବ | 

ଫକୀରମୋହନବାବୁ ୪ ଦିନ କଏଦ ରହିବା ବାଦ ପ୍ରାୟ ହଜାରେ ଭୂୟା 
ଧରଣୀଠାରେ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିବା ସକାଶେ ପରାମର୍ଶ କରିବାକୁ 
ଲାଗିଲେ | ସିର ହେଲା ସମସ୍ତ ଭୂୟୀ ଏକତ୍ର ହୋଇ ଚତୁର୍ଦିଗରୁ ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିବେ | 
ଏମନ୍ତ କି ରାଜକୁମାରମାନେ ଧରାହୋଇ ଆସି ଯେଉଁଠାରେ ରହିବେ ସେ ସ୍ଥାନରେ 
ପତ୍ର ଘର ତୟାର ଆରମ୍ଭ ହୋଇଗଲ।4 ସେ ସମୟରେ ଫକୀର ମୋହନବାବୁ 
ଧରଣୀଧରର ମେନେଜର ଥିଲେ । ମେନେଜରଙ୍କ ସହିତ ସମସ୍ତ ବିଷୟରଂ ପରାମର୍ଶ 
କରୁଥିଲେ | ଗଡ଼ .ଆକ୍ରମଣ କରାଯିବ କି ନା ଓ କିପରି ଭାବରେ ଆକ୍ରମଣ କରାଯିବ 
ଏ କଥା ଧରଣୀଧର ମେନେଜରଙ୍କୁ ପଚାରିଲେ । ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ତ ବୃଦ୍ଧି 
ଲୋପ ହୋଇଗଲା । ଆକ୍ରମଣ କରିବାକୁ ପରାମର୍ଶ ଦେଲେ ଗଡ଼ ରକ୍ଷା ହେବ ନାହିଁ, 
ନିଷେଧ କଲେ ଭୂୟୀମାନେ ସନ୍ଦେହ କରି ବଧ କରିବେ | ଅବଶେଷେ ଉତ୍ତର ଦେଲେ 
ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କରିବା ସମ୍ପୂର୍ଣ ରୂପେ ଉଚିତ; ମାତ୍ର ସେଠାରେ ତୋପ ଓ ହଜାରେ 
ପାଏକ ଅଛନ୍ତି କିନ୍ତୁ ଚାରିଦିନରୁ ଅଧଵକ ଖାଇବାର ନାହିଁ; ଚାରିଦିନ ବାଦ ପାଇକମାନେ 
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୩୫୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଖାଇବାକୁ ନ ପାଇ ପଳାଇଯିବେ | ତେତେବେଳେ ଗଡ଼ ଖାଲି ପଡ଼ିବ, ଦଖଲ କରିବାକୁ 
ସହଜ ହେବ | ଏଣେ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର ଗୁଳିବାରୁଦ ଅଧକ ନାହିଁ ଉକ୍ତ ଜିନିଷମାନ ଖରିଦ 
କରାଯିବା ସକାଶ ଫି ଗ୍ରାମରୁ ଟଙ୍କା ଭେଦା କରାଯାଉ | ଏହି କଥା ଶୁଣି ଭୂୟାମାନେ 
ସତକଥା ସତକଥା ବୋଲି କହି ଗଡ଼ ଆକ୍ରମଣ କିଛିଦିନ ସକାଶେ ସ୍ଥଗିତ ରଖୁଲେ । 
ଗୁଳି ବାରୁଦ ସକାଶେ ଟଙ୍କା ସଂଗ୍ରହ ନିମନ୍ତେ ଗ୍ରାମେ ଗ୍ରାମେ ପରୱାନା ବାହାରିଗଲା | 
ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଏପରି ପରାମର୍ଶ ଦେବାର କାରଣ ଏହି କି ୩/୪ ଦିନ ମଧ୍ୟରେ 
ସରକାରୀ ପଲଟନ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ବିଦ୍ରୋହୀମାନଙ୍କୁ ଗ୍ରେପ୍ତାର କରିବେ, ସହଜରେ 


ଗଡ଼ରକ୍ଷା ହେବ ଫଳେ ତାଂହିଁ ଘଟିଥୂଲା | ଘଟଣାର କିଛିଦିନ ଉତ୍ତାରେ ଚାଇଁବସାରୁ 
ସିପାହିମାନେ ଆସି ଧରଣୀକୁ ଗ୍ରେପ୍ତାର କରିଦେଲେ । 


ଧରଣୀ ଦଣ୍ଡ ପାଇଲା ଉତ୍ତାରେ ସାହେବ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ କହିଲେ 
ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟ ତଲବ କରି ଅଛନ୍ତି ରାଜାଙ୍କୁ କଟକ ଯିବାକୁ ହେବ । ତୁମ୍ଭେ ରାଜାଙ୍କଠାରୁ 
କିଲାର ଚାର୍ଜ ନିଅ । ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କର ଧାରଣା ଥଲା ଆପାତତଃ ଗଭର୍ଣ୍ଣମେଣ୍ଟ 
ମହାରାଜାଙ୍କୁ ତଲବ କରି ନେଉଅଛନ୍ତି ¦ ବିଦ୍ରୋହୀମାନେ ଇତସ୍ତତଃ ହୋଇଗଲେ 
ମହାରାଜା ପୁନବୀର ଗଡ଼କୁ ଫେରିଆସିବେ । ଆହୁରି ମଧ୍ଯ ତାହାଙ୍କର ବିଶ୍ଧାସ ଥୁଲା କି 
ସେ କିଲାରେ ରହିଲେ ମେଳିଦମନ କରିବା ବିଷୟରେ ସାହାଯ୍ୟ କରିପାରିବେ | ଯଦିଚ 
ତାହାଙ୍କର ସାଧୁଇଚଛା ଥଲା ତଥାଚ ଆପଣା ମୁନିବ ମହାରାଜାଙ୍କ ସହିତ ପରାମର୍ଶ ନ 
କରି ଭଦ୍ରକ ମୁକାମରେ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବଙ୍କ କଥାରେ ସମ୍ମତି ହେବା ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ 
ଅକରବ୍ୟ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ । 


ମହାରାଜାଙ୍କ କଟକ ଯାତ୍ରା ଉତ୍ତାରେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ପରସ୍ପରରେ ଶୁଣିବାକୁ 
ପାଇଲେ ମହାରାଜା ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ରାଗାନ୍ଧିତ ହୋଇ ତାହାଙ୍କୁ ହୟରାଣରେ ପକାଇବା 
ନିମନ୍ତେ ଚେଷ୍ଟା କରୁଅଛନ୍ତି । ଏହା ଶୁଣି ସେ ମେନେଜର ଓାଇଲୀସାହେବଙ୍କ ଆଦେଶ 
ପାଳନ କରି ତାହାଙ୍କ ମନୋରକ୍ଷା କରିବାକୁ ଲାଗିଲେ । ଏହା ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ 
ପକ୍ଷରେ ୨ୟ ତ୍ରୁଟି ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କରିବାକୁ ହେବ ।? ୩ୟ | ଆଠଗଡ଼ ପ୍ରଜାମାନେ 
ଯେତେବେଳେ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିଷୟରେ ଦରଖାସ୍ତ ଦେବାକୁ ଲାଗିଲେ ତେତେବେଳେ 
ତାହା ନିବାରଣ କିମ୍ବା ଦରଖୀସ୍ତକାରୀମାନଙ୍କୁ ଶାସନ କରିବା ଫକୀରମୋହନବାବ୍ରଙ୍କର 
ଉଚିତ ଥୁଲା ! ତାହାଙ୍କର ମୌନଭାବ ଦେଖୁ ମହାରାଜାଙ୍କ ବିପକ୍ଷଦଳ ଆପଣା ଦଳ 
ପୁଷ୍ଠି ନିମନ୍ତେ ଫକୀରମୋହନବାବୁ ସେମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଥିବା ବିଷୟ ସାଧାରଣରେ 
ପ୍ରଚାର କରିଥିଲେ । ସେ ସମୟରେ ସେ କର୍ମତ୍ୟାଗ କରିବାକୁ ସ୍ଥିର କରି କୌଣସି 
ବିଷୟରେ ହସ୍ତକ୍ଷେପ କରୁ ନ ଥଲେ । ଏହା ତାଙ୍କର ୩ୟ ତୁଟି ଅଟେ କାରଣ ସେ 
ଯେତେଦିନ ପଦସ୍ଥ ଥଲେ ଶେଷ ମୁହୂର୍ତ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ମହାରାଜାଙ୍କ ସପକ୍ଷରେ କର୍ମକରିବା 
ତାହାଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଉଚିତ ଥଲା |” 
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ଅବଶେଷରେ ଟୟନ୍‌ବୀ ସାହେବ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କୁ କେଉଁଝରରେ 
ରଖାଇବାକୁ ଚେଷ୍ଟା କରିଥଲେ ମାତ୍ର ସେ ସେଥୁରେ ସମ୍ମତ ନ ହୋଇ ଚାଲିଗଲେ । 
ମହାରାଜ ମଧ୍ଯ ବିନା ଆପତ୍ତିରେ ତାହାଙ୍କୁ ବିଦାୟ ଦେଇ ଉପଯୁକ୍ତ କାର୍ଯ୍ୟ କରିଅଛନ୍ତି । 
| ଇତି । 
ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ବିବେଚନାରେ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖକ ମହାଶୟ ଫକୀରମୋହନବାବୁଙ୍କ 
ଉପରେ ଯେଉଁ ତିନିଗୋଟି ଦୋଷ. ଦେଇଅଛନ୍ତି ତାହାକୁ ଦୋଷ ବୋଲି ସ୍ଵୀକାର କଲେ 
ସଂସାର ଚଳିବ ନାହିଁ । ଲେଖକଙ୍କ ପ୍ରଦର୍ଶିତ ୧ମ ଓ ୨ୟ କାର୍ଯ୍ୟ କଦାପି ଦୋଷ ପଦବାଚ୍ୟ 
ନୁହଇ, ୩ୟ କାର୍ଯ୍ୟ ମଧ୍ଯ ତାଙ୍କର ତେଡ଼େଂ ଗୁରୁତର ଦୋଷ ନୁହେଁ । ପ୍ରଜାମାନେ 
ଯେତେବେଳେ ସୁଶାସନ ବା ସୁବିଚାର ପାଇବାଲାଗି କରୁପକ୍ଷଠାରେ ଆବେଦନ କରିବାକୁ 
ଉଦ୍ୟତ ହେଲେ ସେତେବେଳେ କେବଳ ପ୍ରଭୁର ମନ ଯୋଗାଇବା ବା ଚାକେରି ବଜାୟ 
ରଖୁବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ପ୍ରଜାଙ୍କ ପ୍ରବୂଭି ପରିବର୍ଭନ କରିବା ସେନାପତି ମହାଶୟଙ୍କର 
ଉଚିତ ଥୁଲା | ମାତ୍ର ତେତେବେଳକୁ ତାଙ୍କତ୍ଉ ଚାକେରି ପ୍ରତି ଆସ୍ଥା ନ ଥୁବା ଏବଂ ମନ 
ଭଲ ନ ଥବାରୁ ସେ ସେପରି କାର୍ଯ୍ୟ ନ କରିବା ହେତୃ ଗୁରୁତର ଅପରାଧୀ ନୃହନ୍ତି । 
ସେନାପତି କଇଦୀ ଥାଇ ମଧ୍ଯ ରାଜା ଓ ରାଜ୍ୟର ଶୁଭକାମନାରେ ଚତୁରତାର ସହିତ 
ଯେଉଁ ପ୍ରଥମ ପତ୍ର ଲେଖୁଥିଲେ ପାଠକମାନଙ୍କୁ ତାହା ଜଣାଅଛି । ବର୍ଭମାନ ପ୍ରବନ୍ଧରୁ 
ତାହାଙ୍କର ଦ୍ଵିତୀୟ ପତ୍ର ପାଠ କରିବେ | ତାଙ୍କ ପତ୍ରର ମର୍ମ ଯେତେବେଳେ ଭୋଳାନାଥ 
ବୁଝିପାରିଲେ ତେତେବେଳେ ଶିକ୍ଷିତ ଧରଣୀଧର ସେ ମର୍ମ ବୁଝିବା ଅସମ୍ଭବ ନୁହେଁ । 
ତେବେ ରାଜା ଓ ରାଜ୍ୟର ଏବଂ ସେନାପତିଙ୍କର ଶୁଭଦଶା ଥ୍‌ବାରୁ ଧରଣୀଧର କାଳ୍ପନିକ 
ରାଜ୍ୟ ସୁଖରେ ବିବ୍ରତ ଥବାରୁ ସେ ପତ୍ରର ମର୍ମ ବୁଝିପାରି ନ ଥଲା । ନଚେତ୍‌ ସେନାପତିଙ୍କ 
ଶିରଶ୍ଟେଦନର ଆଞ୍ଚା ବାହାରିଥାଆନ୍ତା । ସେନାପତି ଯେ ଏହା ଅନୁଭବ କରିପାରି ନ 
ଥିଲେ ଏହା କିଏ କହିବ ? ତଥାପି ସେନାପତି ଶଙ୍କିତ ନ ହୋଇ ଅସାଧାରଣ ପ୍ରଭୁଭକ୍ତିର 
ପରିଚୟ ଦେଇଅଛନ୍ତି । ଏପରିସ୍ଥଳେ ସେନାପତିଙ୍କର ଶତ ଅପରାଧ ଯେ ମାର୍ଜନୀୟ 
ଏହା ସର୍ବବାଦୀସମ୍ମତ ଥିବାରୁ ଆମ୍ଭେମାନେ ପ୍ରବନ୍ଧ ଲେଖକଙ୍କ ସିଦ୍ଧାନ୍ତକୁ ସମୁଚିତ 
ମନେକରୁ ନାହୁଁ । 
ଉପରୋକ୍ତ ଅଂଶତକ ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ଭାଦବାହିକା ୨୦ ଜୁଲାଇ, ୧୮୯୩ 
ସଂଖ୍ୟାରେ ମଧ୍ଯ ଉଦ୍ଧତ କରିଛି । ଏହି ଅଂଶତକ ଉଦ୍ଧୃତ କରିବା ପୂର୍ବରୁ ସମ୍ବାଦବାହିକା 
ଲେଖୁଥଲା ‘ଗତସଂଖ୍ୟକ ସମ୍ବଲପୁର ହିଁତୈଷିଣୀରେ କେଉଁଝ୍ରର ଭୂତପୂର୍ବ ମେନେଜର 
ବଵାବୁ ଫକୀର ମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ଆଶ୍ଚର୍ଯ୍ୟ ପ୍ରତୁ୍ୟୁପୁନ୍ନମତିତ୍ଵ ଓ ପ୍ରଭୁଭକ୍ତିର 
କେତେଗୁଡ଼ିଏ ଉଦାହରଣ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇଅଛି । ଆମ୍ଭେମାନେ ମଧ୍ଯ ବାବୁ ମହୋଦୟଙ୍କର 
ଉପରୋଛ୍ତ ଗୁଣର ଅନେକ ପରିଚୟ ପାଇଅଛୁ । ହିତୈଷିଣୀରେ ପ୍ରକାଶିତ ପୂବୌକ୍ତ 


Digitized by srujanika@gmail.com 


୩୬୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ପ୍ରବନ୍ଧର କେତେକ ଅଂଶ ( ଯାହାକି ଫକୀରମୋହନବାବୁ ଧରଣୀ କର୍ତ୍ଵକ ବନ୍ଦୀ ହୋଇ 
ଆନନ୍ଦପୁରକୁ ଲେଖୁଥିଲେ ) ପାଠକମାନଙ୍କ ଅବଗତି ସକାଶେ ନିମ୍ବେ ଉଦ୍ଧୃତ କଲୁ ।' ' ) 
(ପୃ ୧୧୬-୧୧୭) 

ମହାମହିମ ମହିମାବର 

ଶ୍ରୀଲଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଏଇଚି. ପି. ୱାଲୀ ସାହେବ ବାହାଦୁର 

ମେନଜର ! କି | କେଉଁଝର ମାନ୍ୟବରେଷୁ' 
ମହାଶୟ, 


ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ଦରଖାସ୍ତ ପୃଷ୍ଠ ଗଡ଼ଜାତ ମାହାଲର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ସୁପରିଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଟ 
ସାହେବ ବାହାଦୁରଙ୍କ ୨୦ ଓ ଆପଣଙ୍କ ୨୭ ତାରିଖ ଅକ୍ମୋବର ସ୍ଵ ୧୮୯୧ ମସିହା 
ହୃକୁମାନୁସାର ଜଣାଉଁ ଅଛୁଁକି ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ । ସା- ଓରାଲି, ଆଠଗଡ଼ କିଲା 
ଓରାଳି ଦଣ୍ଡପାଟର କରଣ ଅଟେ । ପୂର୍ବେ ଏ ଦଣ୍ଡପାଟର କରଣ କାର୍ଯ୍ୟରେ ଗୋପୀନାଥ 
ମହାପାତ୍ର ନାମକ ଓରାଲି ଗ୍ରାମ ନିବାସୀ ଏକ ବ୍ୟକ୍ତି ତାହାର ପିତା ସମୟରୁ ମୁକରିର 
ଥୁଲା ! ବିହାରୀ ଗୋପୀନାଥ ନାମରେ ମହାରାଜାଙ୍କ ନିକଟରେ ନାନା ପ୍ରକାର ବଦନାମି 
ଓ... କହି ସୃ ୧୨୯୫ ସାଲରେ ଖାରଜ କରାଇ ଆପେ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଅଛି 


୨. ଓରାଲି ଦଣ୍ଡପାଟରେ ଗୋଟିଏ ରାଜସରକାରୀ ଧାନକୋଠି ଅଛି । ସେହି କୋଠି 
କରଣ ଜିମାରେ ଥାଏ ସାବକ କରଣ ଗୋପୀନାଥ ଖାରଜ ଝହଲା ଉତ୍ତାରୁ ତାହା ଅମଳର 
ଧାନର ହିସାବ... କରାଯିବା ସକାଶେ ଶ୍ରୀଯୁତ ମହାରାଜା ବାହାଦୁର ହଜୁର ଏଥୁପୂର୍ବେ 
ସ୍ମ ୧୮୯୦ ମସିହା ଅପ୍ରେଲ ମାସ ୧୫ ତାରିଖରେ ହୁକୁମ ଥୁଲା | 


୩. ଗୋପୀନାଥର ହିସାବରେ ଦେଖାଯାଏ ସେ ଖାରଜ ହେଲା ଉତ୍ତାରୁ ସରକାର 
କୋଠିରେ ଭ ୪୦୮୧୧ ଲୀ ଧାନ ମୋହଜୁଦ ଥୁଲା । ଗୋପୀନାଥ ଅସାକ୍ଷତରେ 
ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ଧାନ ଘର ଦରେଜା ଚାବି ଭାଙ୍ଗି ଜବରଦସ୍ତି ନେଇଅଛି କିନ୍ତୁ ବିହାରୀ 
ଆପଣା ଦାଖଲ ନଥ୍‌ ସହ ଯୁକ୍ତଥ୍‌ବା (କ) ଚିହ୍ନିତ ଥୁବା- ଦସ୍ତଖତ ହିସାବ ଅନୁସାରେ 
ମୋହଜୁଦ ଭ୩୦ରଣ ଧାନଥ୍‌ବା ଲେଖୁଛି ପୁନଶ୍ଚ ଭ ୨୬୮୨।୨୩- ଧାନ ମୌଜୁଦ 
ଥିବାର ଲେଖୁଥୁବାରୁ କମ୍ତୀବାବଦ ଭ୧୩୨।୧୮ ମହାରାଜା ଗୋପୀନାଥ ଉପରେ 
ସୁଧ ସହିତ ଭ୩୪।୦୧ ୦। ଧରିଅଛନ୍ତି । 

୪. ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ଯେ ସ୍ଥଳେ ସାବକ କରଣ ବିନା ଉପସ୍ଥିତିତୈେ ଚାବିଭାଙ୍ଗି 
ଜବରଦସ୍ତି ଧାନ ନେଇଅଛି ସେ ସ୍ଥଳେ ସେ କମତି ଧାନ ନିଜେ ତୋଷରଫ କରିଥୁବାର 
ବିଶ୍ଵାସ ହେଉଅଛି ! ବିଶେଷତଃ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ... ହିସାବରେ ଭ ୩୦ରଣ ଲେଖୁ 
ପୁନଶ୍ଚ ଭ ୨୬୮୨।୨୩୮ ଲେଖୁଥୁ୍‌ବା ପ୍ରଯୁକ୍ତ ଏଥୁରୁ ତାହା ନିଜେ ତୋଷରଫି ବୋଲି 
ଆହୁରି ପ୍ରମାଣ ହେଉଅଛି । 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୬୧ 
୫. ଆମ୍ଭେ ହୁକୁମ ତାମିଲ ( ? ) ଏଲାକାରୁ ସୁ ୧୮୯୦୯୧ ମସିହାର ନ 
୧୧୧ ମ୍ବର ନଥ ଏହି ଧାନ ସମ୍ପର୍କରେ ବାକି ଥୂବାରୁ ଓରାଳୀ ଦଣ୍ଡପାଟର ସାବକ ଓ 
ହାଲ କରଣମାନଙ୍କ ସହିତ ସରଦାରକୁ ଗତ ଅଗଷ୍ଟ ମାସ ୨୦ ତାରୁକ ତଲବ କରିଥୁଲୁ 
ସେମାନେ ୨୧ ତାରିଖରେ ହାଜର ଆସିଲେ ତାଳପତ୍ରର ହିସାବମାନ କାଗଜରେ ନକଲ 
କରିବା ସକାଶେ ଆମ୍ଭେ ଆଦେଶ କରିଥୁଲୁ ଦି୨ନ ମାତ୍ର ବିହାରୀ ରହି ପଳାଇ 
ଆଠଗଡ଼ରେ କେତେକ ପ୍ରଜାଙ୍କୁ ଫୁସଲାଇ ନେଇଯାଇ କଟକରେ ଆମ୍ଭ ବିରୋଧରେ 
ମିଥ୍ୟା ଦରଖାସ୍ତ କରିଅଛି ସେ ସରକାରୀ ଚାକର ଓ ତାହାର ଆମ୍ଭଙ୍କୁ ହିସାବ ବୁଝାଇବାର 
କମିଥୁବା ସ୍ଥଳେ ସେ ତାହା: ନ କରି ଲୁଚିକରି ପଳାଇଯିବାରୁ ତାହାକୁ ଆମ୍ଭେ କାର୍ଯ୍ୟରୁ 
ସସ୍ପେଣ୍ଡ କରି ଆମ୍ଭଠାରେ ହାଜର ହେବା ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ତାହାର ମାଲ କ୍ରୋକ କରିଅଛୁ | 
୬. ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକ ନାଲିସ କରେ ତାହାର ସ୍ତ୍ରୀ ପୁତ୍ରକୁ ଆମ୍ଭେ ବାହାର 
କରିଦେଇ ତାହାର ଘର ଖୋଳାଇଅଛୁଁ, ଭାତ ହାଣ୍ଡି ତଲାସ କରାଇଅଛୁ । ଏହା ନିଶ୍ଚୟ 
ମିଥ୍ୟା ଅଟେ । କେବଳ ସେ ଆମ୍ଭଙ୍କୁ ହିସାବ ନ ବୁଝାଇ ପଳାଇଯିବାରୁ ହିସାବ ଓ 
ତାହାଠାରୁ ସରକାରୀ ଧନ ପାଇବା ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟରେ ତାହାର ଅଚଳନ୍ତି ଜାଏଗାଦ ଆଇନ 
ଅନୁସାରେ କ୍ରୋକ କରିଅଛୁ । 
Phakir Mohan Senapaty 
ପୁନଶ୍ଚ ବିହାରୀ ପଟ୍ଟନାୟକର ଆସିଥ୍‌ବା ଇଂରାଜୀ ଦରଖାସ୍ତ ଓ ଏ ସ୍ଵ୧୮ ୯ ୦1୯୧ 
ମସିହାର ନ ୧୧୧ମ୍ବର ଦରଖାସ୍ତ ଓ ଏ 
ହୁକୁମ ତାମିଲ ନଥ୍‌ୂ ପଠାଇଲୁ । ଇତି | 
ନବସନମ୍ଭାଦ, ୧୭ ମାର୍ଚ୍ଚ ୧୮୮୭ 
ଅବଗତ ହେଲୁ ଯେ ଦଶପଲ୍ଲା ଦେୱାନ ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଏସିଷ୍ଟେଣ୍ଟ୍‌ 
ମେନେଜର ହୋଇ ବାରିପଦାକୁ ଯାଉଅଛନ୍ତି | 
ନବସନ୍ବାଦ, ୨ ଜୁନ୍ଧଢ ୧୮୮୭ 
ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି କିଛିଦିନପାଇଁ ପାଲଲହଡ଼ା ରାଜ୍ୟର ଦେୱାନ 
ପଦରେ ନିଯୁକ୍ତ ହୋଇଅଛନ୍ତି । (ପୃ ୭୬) 
ନବସମ୍ଭାଦ, ଜୁନ ୩୦, ୧୮୮୭ 


ଗତ ଗୁରୁବାର ବାବୁ ଶ୍ରୀ ନନ୍ଦକିଶୋର ଦାସ ଆସିଷ୍ଟାଣ୍ଟ ସୁପରି ଣ୍ଢେଣ୍ଡେଣ୍ଢ 
ଢେଙ୍କାନାଳକୁ ଯାଇଅଛନ୍ତି । ସେଠାରେ ପାଲଲହଡ଼ା ଗୋଳମାଳ ସମ୍ପକୀୟ କେତେକ 
ମକହମା ନିଷ୍ପଭ୍ତି କରି ପ୍ରାୟ ଆଗାମୀ ସପ୍ତାହରେ ଫେରିଆସିବେ | (ପୃ. ୯୧) 


ବାଲେଶ୍ଵର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୧୬ କୁନ୍‌, ୧୮୯୨ 
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୩୬୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


—~ 


[ବିଭିନ୍ନ ଗଡ଼ଜାତ ରାଜ୍ୟମାନଙ୍କରେ ରାଜାଙ୍କଦ୍ଧାରା ଆଦାୟ କରାଯାଉଥ୍‌ବା ବିଭିନ୍ନ 
କର ବିରୋଧରେ ହୋଇଥିବା ପ୍ରଜାମେଳିକୁ ଦକ୍ଷତାର ସହିତ ଦମନ କରିଥ୍‌ବା ମେନେଜର 
ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ କିନ୍ଧ ଏକଦା ନିଜ ସହର ବାଲେଶ୍ଵରରେ ଠିକ୍‌ ବିପରୀତ 
ଭୂମିକାରେ ଅବତ୍ୟର୍ଣ୍ଣ ହେବାକୁ ପଡ଼ିଥିଲା । ଅଥୀତ୍ଵ ଏଠାରେ ୧୮୯୨ ମସିହାରେ 
ମ୍ୟୁନିସିପାନ୍ମିଟି ଧାର୍ଯ୍ୟ କରିଥୁବା ପାଇଖାନା ଟ୍ୟାକ୍ସ ଓ ଗୃହ ଟ୍ୟାକ୍ସ ଦେବାକୁ ବିରୋଧ 
କରି ପ୍ରାୟ ତିନି ଚାରି ହଜାର ସହ୍ର ବାସିନ୍ଦା ଯେଉଁମାନେ ଏହି ଟିକସ ପରିସରଭୁକ୍ତ 
ହୋଇଥୂଲେ ସେମାନେ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଓ ତାଙ୍କର ସହଯୋଗୀ ଭଗବାନ୍‌ 
ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସଙ୍କ ନେତୃତ୍ଵରେ ଏକ ଭୀଷଣ ଆନ୍ଦୋଳନ ଆରମ୍ଭ କଲେ । ଏହା ପୂର୍ବରୁ ଅବଶ୍ୟ 
ଫକୀରମୋହନ ବାଲେଶ୍ବରରେ ଷାଠିଏ ଦଶକର ଶେଷ ଆଡ଼କୁ ଭାଷା-ସୁରକ୍ଷା 
ଆନ୍ଦୋଳନର ନେତୃତ୍ଵ ନେଇଥୁଲେ କିନ୍ତୁ ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି ଟିକସ ବିରୋଧୀ ଆନ୍ଦୋଳନ 
ଥିଲା ଅଧକ ପରିଚଚ୍ୀର ବିଷୟ ! ଯଦିଓ ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନ ପଛରେ ପ୍ରତୁର କନ ସମର୍ଥନ 
ରହିଥୂଲା, ତଥାପି ଏହା ଅନ୍ତରାଳରେ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ ଓ ବୈକୁଣ୍ଠ ନାଥ ଦେଙ୍କ 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ତିକ୍ତତା ଓ ଅହମିକା ବିଶେଷ ଭାବରେ କାର୍ଯ୍ୟ କରୁଥିଲା ବୋଲି ଅନୁମାନ 
କରାଯାଇପାରେ । ମହାରାଜା ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେ ରାଜା ବାହାଦୁର ଥ୍‌ଲେ ସେ ସମୟର 
ବାଲେଶ୍ବରରେ ଜଣେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ବ୍ଯକ୍ତି । ବିଭିନ୍ନ ପ୍ରକାରର ସାମାଜିକ ସେବା 
କାର୍ଯ୍ୟକଳୀପରେ ସେ ନିଜକୁ ନିୟୋଜିତ କରି ଜନମାନସରେ ବେଶ୍‌ ଲୋକପ୍ରିୟ 
ହୋଇପାରିଥୂଲେ । ୧୮୯୨ରେ ସେ ଥୁଲେ ବାଲେଶ୍ବର ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟିର ଅଧ୍ଷକ୍ଷ | 
ଅନ୍ୟପକ୍ଷରେ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ ମଧ୍ଯ ଥଲେ ବାଲେଶ୍ଵରର ଜଶେ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ଜମିଦାର 
ଯିଏକି ବିଭିନ୍ନ ସାମାଜିକ କାର୍ଯ୍ୟାନୁଷ୍ଠାନରେ ନିଜକୁ ଜଡ଼ିତ କରି ରଖୁଥଲେ | ଏହି କାରଣରୁ 
ବିଭିନ୍ନ ସମୟରେ ଉଭୟଙ୍କ ମଧ୍ୟରେ ବିବାଦ ତଥା ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଆକ୍ରୋଶ ଉପୁଜିଥୁଲା | 
ଏହା ପ୍ରକାଶ୍ୟରେ ଲୋକଲୋଚନକୁ ଆସିଥୂଲା ୧୮୮୭ ମସିହାରେ, ଯେତେବେଳେ 
ବାରବାଟୀ ସ୍ତ୍ରଲର ପରିଚାଳନାକୁ ନିଜ ହାତକୁ ନେବାଲାଗି ଉଭୟେ ଏକପ୍ରକାର ହାତାହାତି 
ହୋଇଥ୍‌ଲେ ! ଏହି ଦୁଇ ପ୍ରତିଷ୍ଠିତ ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କ ମଧ୍ଯରୁ ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେ ଥୂଲେ ରକ୍ଷଣଶୀଳ 
ମନୋଭାବର । କିନ୍ତୁ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ ବ୍ରାହ୍ମ ଥବାରୁ ତାଙ୍କ ଗୋଷ୍ଠୀରେ ସହରର 
ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ପ୍ରମୁଖ ବ୍ରାହ୍ମ ଧମୀବଲମ୍ବୀ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, ଗୋବିନ୍ଦ ଚନ୍ଦ୍ର 
ପଟ୍ଟନାୟକ ଓ ରାଜନାରାୟଣ ଦାସ ତାଙ୍କ ସହିତ ରହିଥୂଲେ । କିନ୍ତୁ ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ଦେ 
ଓ ତାଙ୍କର ସହଯୋଗୀମାନଙ୍କ ରକ୍ଷଣଶୀଳ ମନୋଭାବ ଯୋଗୁଁ ସେମାନେ ବ୍ରାହୁୃ ଗୋଷ୍ଠୀଙ୍କୁ 
ପସନ୍ଦ କରୁ ନ ଥୁଲେ ¦ ଅନ୍ୟ ପକ୍ଷରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ସହିତ ବୈକୁଣ୍ଠନାଥଙ୍କର 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ସମ୍ପକ ଯଦିଓ ମୋଟାମୋଟି ଖରାପ ନ ଥଲା, ସେ ତାଙ୍କ ବିରୋଧୀ ଗୋଷ୍ଠୀରେ 
ଥିବା ଯୋଗୁଁ ବହୁ ସମୟରେ ତାଙ୍କ ଆକ୍ରୋଶର ଶିକାର ହେଉଥୁଲେ । ୧୮୯ ୨ ମସିହାରେ 
ଯେଉଁ ସମୟରେ ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନ ଆରମ୍ଭ ହୋଇଥୁଲା ସେତେବେଳକୁ ଫକୀରମୋହନ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୬୩ 
ଆନନ୍ଦପୁରରୁ ଇସ୍ତଫା ଦେଇ ଆସି ବାଲେଶ୍ଵରରେ ଅବସ୍ଥାନ କରୁଥଲେ | ଠିକ୍‌ ତା ପୂର୍ବ 
ବଷ ବୈକୁଣ୍ଠନାଥ ବାଲେଶ୍ଵର ମ୍ୟୁନିସପାଲିଟିର ଅଧ୍ଯକ୍ଷ ପଦରେ ଅଧ୍ଶ୍ିତ ହେବାରୁ 
ସମ୍ଭବତଃ ତାଙ୍କ ଲୋକପ୍ରିୟତାକୁ ହ୍ରାସ କରିବା ପାଇଁ ତାଙ୍କର ପ୍ରଧାନ ପ୍ରତିଦ୍ଧନ୍ଦୀ ଭଗବାନ୍‌ 
ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ ଯାହାଙ୍କ ଗୋଷ୍ଠୀ ମଧ୍ଯ ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟିରେ କିଛି କମ୍‌ ଶର୍ରିଶାଳୀ ନ ଥଲେ କିଛି 
ଗୋଟାଏ ସୁଯୋଗ ଅପେକ୍ଷାରେ ଥୁଲେ ଯାହାକି ପାଇଖାନା ଓ ଗୃହ ଟିକସ ଧାର୍ଯ୍ୟ 
ହେବା ପରେ ସେମାନଙ୍କୁ ମିଳି ଯାଇଥଲା । ଫକୀରମୋହନ ଠିକ୍‌ ସେହି ସମୟରେ 
ବାଲେଶ୍ବରରେ ଥୁବା ଯୋଗୁଁ ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନରେ ମଧ୍ଯ ସାମିଲ ହୋଇଗଲେ ଓ ଏହାର 
ନେତୃତ୍ଵ ନେଇଥ୍‌ଲେ । ଏହି ସମୟରେ ବ୍ରାହ୍ମ ଗୋଷ୍ଠୀଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ପରିଚାଳିତ “ବାଲେଶ୍ବର 
ସମ୍ବାଦବାହିକା' ଓ ବୈକୁଣ୍ଠ ନାଥ ଦେଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ପ୍ରକାଶିତ ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ' 
ଯଥାକ୍ରମେ ଆନ୍ଦୋଳନ ସପକ୍ଷରେ ଓ ବିପକ୍ଷରେ ଲେଖୁଥିଲେ । ଏହି ଲେଖାଲେଖୁ କ୍ରମଶଃ 
ବ୍ୟକ୍ତିଗତ ଆକ୍ଷେପକୁ ସ୍ପର୍ଶ କରି ଶେଷରେ ଫକୀରମୋହନ ଓ ତାଙ୍କ ସହଯୋଗୀଙ୍କ 
ବରୋଧରେ ଆମ୍ମପ୍ରକାଶ କଲା ଏକ କୁସ୍ସାରଟନାମୁଳକ କବିତା ମାଧ୍ଯମରେ ଯାହାକି 
ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦଂର ୨୬ ଅକ୍ନୋବର ୧୮୯୨ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥୁଲା ! 
“ଉତ୍କଳ ଭ୍ରମଣ ବହିର ଉପହାର କିତ୍ବା ଉପସଂହାର! ଶୀର୍ଷକ ଉକ୍ତ କବିତାଟିର ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ 
ଅଂଶ ମଧ୍ଯ ଏହି ପୁସ୍ତକର ପରିଶିଷ୍ଟାବଳୀରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି । 


ଏହି ଆନ୍ଦୋଳନ ସମ୍ଚନ୍ଧରେ “ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା'ରେ ୧୬ ଜୁନ୍‌ ୧୮୯୨ 
ସଂଖ୍ୟାରେ ଦୁଇଟି ପତ୍ର ଦେଖୁବାକୁ ମିଳେ । ଏହି ପତ୍ର ଦୁଇଟିରେ ଓଡ଼ିଆ ଓ 
ନବସମ୍ବାଦ'ର ୮ ଜୁନ, ୧୮୯ ୨ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ କେତେକ ଆନ୍ଦୋଳନ ବିରୋଧୀ 
ମନ୍ତବ୍ୟର ପ୍ରତିବାଦ ରହିଛି । ପତ୍ର ଦୁଇଟିରେ ପତ୍ର ପ୍ରେରକଙ୍କ ନାମ ନ ଥୁଲେ ମଧ୍ଯ 
ଦ୍ଵିତୀୟ ପତ୍ରଟି ଯେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ କିମ୍ବା ତାଙ୍କ କହିବା ଅନୁସାରେ ଲିଖୁତ ଏହା 
ଚିଠିରେ ଲେଖାଥ୍‌ବା କେତେକ ବିଷୟବସ୍ତୁକୁ ପଢ଼ିଲେ ସହଜରେ ବୁଝିହୁଏ । ସେଥୁରୁ 
କେବଳ ଗୋଟିଏ ଉଦାହରଣ ଦେଲେ ଯଥେଷ୍ଟ ହେବ ଯେ ପୀଞ୍ଚହଜାର ଉତ୍‌ ପୀଡ଼ିତଙ୍କ 
ପାଇଁ ଯଦି ମେଳିଆ ସରଦାରଙ୍କୁ ଅପବାଦ ଭୋଗିବାକୁ ହୁଏ, ସେହି ଅପବାଦ ଭୋଗ 
କରିବା ବାଞ୍ଚନୀୟ ବୋଲି ଲେଖୁ ସେ ନିଜର ପରିଚୟ ସୂଚାଇ ଦେଇଛନ୍ତି । ପ୍ରଥମ 
ପତ୍ରଟି ଖୁବ ସମ୍ଭବ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ କିମ୍ବା ରାଜନାରାୟଣ ଦାସ ଲେଖୁଛନ୍ତି । ଏହିପରିକି 
ସମ୍ବାଦବାହିକାର ସମ୍ପାଦକ ଗୋବିନ୍ଦଚନ୍ଦ୍ର ପଟ୍ଟନାୟକ ଲେଖୁଥୁବା ମଧ୍ଯ ଅସମ୍ଭବ ନୁହେ | 

ଏହି ବର୍ଷର (ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ” ପତ୍ରିକାମାନଙ୍କରେ ଆନ୍ଦୋଳନକୁ କେନ୍ଦ୍ର କରି 
ଅନେକ ଫକୀରମୋହନ ବିରୋଧୀ ମନ୍ତବ୍ୟ ରହିଥୁଲେ ମଧ୍ଯ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ ସମାଜରେ 
ସେଗୁଡ଼ିକ ଯେମିତି ଚିରା ଅବସ୍ଥାରେ ଅଛି, ସେଥ୍‌ରେ ସେଗୁଡ଼ିକୁ କେବଳ ଅତି ସନ୍ତର୍ପଣରେ 
ପଢ଼ିବା ବ୍ୟତୀତ ଉତ୍ତାରିବା ସମ୍ଭବପର ହୋଇପାରିଲା ନାହିଁ, କେବଳ ଉକ୍ତ 
କୁତ୍ସାରଟନାମୂଳକ କବିତାକୁ ଛାଡ଼ିଦେଲେ । ତେଣୁ ଉକ୍ତ ସମ୍ବାଦପତ୍ରରୁ କୌଣସି ସମ୍ବାଦ 
ବା ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ମନ୍ତବ୍ୟ ଦେଇପାରି ନ ଥିବାରୁ ଆମେ ଦୁଃଖୁତ 1] 
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| ଏକ ॥| 
ମହାଶୟ, 
“ ବରଁମାନ ପାଇଖାନା ଟେକ୍ସ ଆନ୍ଦୋଳନର ପ୍ରକୃତ ଘଟନା ।” 


୮ ତାରିଖ ଜୁନ ୩୨ ସଂଖ୍ୟକ ନବସମ୍ବାଦରେ ଉଲ୍ଲିଖଝଲତ ପ୍ରବନ୍ଧଟି ମୁଦ୍ରିତ ହୋଇଅଛି ! 
ସମ୍ପାଦକ ଆପଣା ପକ୍ଷରୁ ଢେର କଥା କହିଅଛନ୍ତି, ଅବଶ୍ୟ ଏହି କଥାଗୁଡ଼ାକ କହି 
ଆପଣାକୁ ନିଘୋୌଷ ଜ୍ଞାନ କରି ତାହାଙ୍କର ଅନ୍ତରାତ୍ମା କିଞ୍ଚତ୍‌ ସୁସ୍ତଲାଭ କରିଥୁବ । କୌଣସି 
ଲୋକ ଆପଣା ହାତରେ ନିଜ ଚକ୍ଷୁ ବୁଜି ତାହାଙ୍କୁ କେହି ନ ଦେଖୁଥବାର ମନରେ 
କଲାପରି, ନବସମ୍ବାଦି ଯଦି ଚାରିକଥା ମିଛ କହି ସାନ୍ଧନା ଲାଭ କରିଥାଆନ୍ତି, କରନ୍ତୁ 
ମାତ୍ର ବାଲେଶ୍ଵର ଟାଉନ ନିବାସୀ ୫ ସହସ୍ର ଲୋକ ମନରେ ଯେଉଁ ଅଗ୍ନି ଜାଳି ଦେଇ 
ଅଛନ୍ତି ତାହା ଚାରିଟା ସଜାସଜି ମିଛ କଥାରେ ନିଭିବ ନାହିଁ । ଆଉ ଯେଉଁ ଘଟଣା ଦିନ 
ଆଲୁଅରେ ୩ ହଜାର ଲୋକ ସାକ୍ଷାତରେ ଘଟିଗଲା ନବସମ୍ବାଦ ସହସ୍ର ପ୍ରକାର ମିଥ୍ୟା 
କଥା ସଜାଇ ଓ ଛାପା କାଗଜ ଦ୍ଧାରେ ଦ୍ଧଵାରେ ବାଣ୍ଟନ୍ତୁ ପଛକେ କେହି ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ସତ୍ୟର 
କିଞ୍ଚତ ମାତ୍ର ଅପଳାପ କରିପାରିବେ ନାହିଁ । ଆମ୍ଭେ ନବସମ୍ବାଦଙ୍କୁ ସବୁକଥା କହୁଅଛି 
କାରଣ ସେ ( ନବସମ୍ବାଦ ) ଯେ, କିଏ, ତାହା, ସୃଦେଶୀ ବିଦେଶୀ ସମସ୍ତଙ୍କୁ ଜଣା ଅଛି । 
ସେ ଯାହାହେଉ ଆମ୍ଭେମାନେ କେତେଗୁଡ଼ିଏ କଥା ପଚାରୁଅଛ, ହେ ନବସମ୍ବାଦ ଅନୁଗ୍ରହ 
କରି ଏଥର ଉତ୍ତର ଦେବେ । 


ନବସମ୍ବାଦ କହନ୍ତି - “ଏଠାରେ ପାଇଖାନା ଟେକ୍ସ ଘେନି ବର୍ଭମାନ ଅତ୍ୟନ୍ତ 
ଆନ୍ଦୋଳନ ଲାଗିଅଛି ।” 


କେବଳ ପାଇଖାନା ଟେକ୍ସ କି ? ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି ଟେକ୍୍‌ସ ବିଷୟରେ ଯେ ଭୟଙ୍କର 
ଅତ୍ୟାଚାର ହୋଇ ଯାଇଅଛି ତାହା ଯେ ଆଲୋଚନାର ମୂଳ କାରଣ, ହେ ନବସନ୍ବାଦ 
ଏ ବିଷୟରେ କିଛି କଥା କହିବାକୁ ସାହସ କଲେ ନାହିଁ କିପାଇଁ ? 

ନବସମ୍ବାଦ - “ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, ବାବୁ ରାଜନାରାୟଣ ଦାସ, 
ବାବୁ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ ଏହି ତିନି ବ୍ୟକ୍ତି ନେତା ହୋଇ ସହର ମଧ୍ଯରେ ମନାଦ 
ଦେଲେ ଏବଂ ବିଜ୍ଞାପନ ଛପାଇ . ଦୀନଦୁଃଖୀଙ୍କ ଉପକାର କରିବା ନିମନ୍ତେ ପ୍ରକାଶ 
କଲେ।”’ 

' 'ଖଜିର ଗଛର କି ଗୁଣ ବାହୁନିବି ମୂଳରୁ ପାଉଚ ପୀଉଚ । 


ହେ ନବସମ୍ବାଦ, ତୁନି ହୁଅ । ପାଠକମାନେ ବିଜ୍ଞାପନ ପଢ଼ି ବୁଝନ୍ତୁ ଉକ୍ତ 
ମହାଶୟମାନେ ସ୍ବେଚଛାପ୍ରବୂଇ ହୋଇ ସଭା ଆହ୍ବାନ କରିଥୂଲେ କି ସାଧାରଣରେ 
ଅନୁରୋଧକ୍ରମେ ବିଜ୍ଞାପନଟି ଏହି । 


Digitized by srujanika@gmail.com 


ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୬୫ 
` “ବାଲେଶ୍ବର ମ୍ୟୁନିସିପାଲଟିର ସାଧାରଣ କରଦାତାମାନଙ୍କଦ୍ଧାରା ଅନୁରୁଦ୍ଧ ହୋଇ 
ଜଣାଉଅଛୁ କି ଚଳିତ ସନ ଜୁନ ମାସ ତା ୩ ରିଖ ମୁ । ଜୈଷ୍ଠ ତା ୨୩ ରିଖ ଶୁକ୍ରବାର 
ବେଳ ଚାରଟା ସମୟରେ ଅତ୍ରସ୍ଥ ଟାଉନହଲ ଘରରେ ଗୋଟିଏ କମିଟି ହେବ ସେହି 
କମିଟିରେ ସାଧାରଣ ଲୋକଙ୍କୁ ଉପସ୍ଥିତ ହେବା ନିମନ୍ତେ ଅନୁରୋଧ କରୁଅଛୁ କି ଉକ୍ତ 
ସମୟରେ ସମସ୍ତେ ଉପସ୍ଥିତ ହୋଇ ବାଧ୍ୂତ କରିବା ହେବେ ! ଉକ୍ତ କମିଟିରେ ନିମ୍ପଲିଖୁତ 
ବିଷୟମାନ ଆଲୋଚିତ ହେବ ଯଥା - 
ପ୍ରଥମ- ପାଇଖାନାର ଟେକ୍୍‌ସ ଯେଉଁ ରେଟ୍‌ରେ ଆଦାୟ ହେଉଅଛି ତାହା 
ସାଧାରଣଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ଅତ୍ୟନ୍ତ କଷ୍ଟକର; ଯହିଁରେ ସେହି ଟେକ୍‌ସ ସାଧାରଣଙ୍କ ସହର 
ସଫା ରଖୁବାର ଉଦ୍ଦେଶ୍ୟ ସଫଳ ହୁଏ ସେହି ବିଷୟର ଉପାୟ ଅବଲମ୍ବନ । 
ଦ୍ଵିତୀୟ - ବର୍ଭମାନ ଯେଉଁ ରୀତିରେ ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟିର ଟେକ୍୍‌ସ ଧାର୍ଯ୍ୟ ହୋଇଅଛି 
ତାହା ଆଇନସଙ୍ଗତ ନୋହେ । ଯହିଁରେ ଆଇନ ଅନୁସାରେ ଉକ୍ତ କର ଅବଧାରିତ ହୁଏ 
ସେଥର ଉପାୟ ଅବଲମ୍ବନ । 
ତୃତୀୟ - ଅନ୍ୟାନ୍ୟ ବିଷୟମାନ ହେବ ।”” ୨।୬୮୯୨ 
ବଃ ଶ୍ରୀ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ 
ବଃ ଶ୍ରୀ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି 
ବଃ ଶ୍ରୀ ରାଜନାରାୟଣ ଦାସ 
ନବସମ୍ବାଦ - “ଶୁଣାଯାଏ ସେହି ଆହ୍ବାନରେ ସମସ୍ତେ ଏକତ୍ର ନ ହେବେ ବୋଲି 
ବିଲାତି ରୀତି ଧରି ବାଇ ନାଚ ଓ ବାଦୀ ଯାତ୍ରା ଆୟୋଜନ କରାଇଥୂଲେ । 
ଦୃଷ୍ଣର୍ମଶାଳୀର ଅପରାଧ ବରଞ୍ଚ ମାର୍ଜନୀୟ, ମାତ୍ର ଯେଉଁ ଲୋକ ନିଜେ ଦୃଷ୍ଠର୍ମ 
କରି ଅନ୍ୟ ମୁଣ୍ଡରେ ସେହି ଅପରାଧ ପକାଏ ସେ ଲୋକ ପିଶାଚ ଠାରୁ ମଧ୍ୟ ଅଧମ, 
ଭାଗବତରେ ଏହି କଥା ଲେଖାଅଛି - ଯଥା - 
ସୁଦୋଷ ଦେଇ ଅନ୍ୟ ଶିରେ, 
ଯେ ଲୋକ ବୁଲଇ ମହୀରେ | 
ତାହାର ପାଇଲେ ସନ୍ଧାନ, 
ବେଗେ କାଟିବ ନାକକାନ । 
ହେ ନବସମ୍ବାଦ, ନାଚ ଆହ୍ବାନକାରୀମାନଙ୍କ ନାମ ତ ଶୁଣିଅଛ, ମାତ୍ର ବାଇନାଚ 
ମାନଙ୍କୁ ନାଚିବାର ଦେଖୁ ସଭାରେ ଥୁବା ହଜାର ହଜାର ଲୋକ ଯେ ନାଚ. ଆହ୍ନାନ- 
କାରୀ ନାମ ଧରି ଗାଳି ଦେଉଥିଲେ ଏ କଥାଟା ଶୁଣି ନାହଁ କି ? 
* ଲୋକମାନଙ୍କୁ ଏକତ୍ରିତ କରିବା ନିମନ୍ତେ ନାଚର ଆୟୋଜନ କରାଯାଇଥିଲା a 
ହେ ନବସମ୍ବାଦ - ଥରେ ପ୍ରକାଶ କରିଦିଅ ! ସଭା ଆହ୍ବାନକାରୀମାନେ ନାଚ କଥା 
ମନାଦି ଦେଇଥୁଲେ, କି ଛାପା ବିଜ୍ଞାପନ ଦେଇଥୂଲେ ? ସଭାର କାର୍ଯ୍ୟ ଠିକ ଆରମ୍ଭ 
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୩୬୬ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ସମୟରେ ତବଲା ବଜାଇ ବାଲମାନେ ନାଚିଲେ ଆଉ ସଭା ଭଙ୍ଗ ହେବା ମାତ୍ରେ 
ସେମାନେ ଡେଇଁ ଡେଇଁ ପଳାଇଲେ | ଏ କଥାରେ ଲୋକମାନେ ସାଫ୍ବ ବୁଝି ଅଛନ୍ତି କିଏ 
ବାଇନାଚର ସୂତ୍ରଧର । ଆଉ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କର ଯାହା କିଛି ସନ୍ଦେହ ଅଲା, ନାନ୍ଦି ବାନିର 
ଲଣ୍ଡଭଣ୍ଡ ଦେଖୁ ସବୁ ଦୂର ହୋଇଅଛି । 

ଯାହାହେଉ ବେଶ୍ୟା ନାଚରେ କତ୍ତୀର ନାମ ଏତେବେଳେ ହାଟରେ ପଡ଼ି ଦାଣ୍ଡରେ 
ଗଡ଼ାଗଡ଼ି ଯାଉଅଛି, ମଲା ହାତୀକୁ ଆଉ କୁଲାରେ ଢାଙ୍କି ହେବ ନାହିଁ । 


ହେ ନବସମ୍ବାଦ - ନାଚ କଥା ତ ଶୁଣିଅଛ, ଅଶ୍ଡା ଭଙ୍ଗାର ନାମ ଶୁଣିଅଛ କି ? 


ମନ୍ଦିର ଭିତରେ କିଏ ? ନା ମଲ କଦଳୀ ଖାଇ ନାହିଁ”, ହେ ନବସମ୍ବାଦ ଏହାର 
ଅର୍ଥ କଣ ଜାଣ ? ଆମ୍ଭେମାନେ କହୁଅଛୁ ଶୁଣ | ଟେକ୍ସଦାତାମାନେ କହିଲେ ମ୍ୟୁନିସିପାଲ 
ଓଟକ୍୍‌ସ ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ଉପରେ ଜୁଲମ ହୋଇଅଛି, ତୁମ୍ଭେ କହୁଅଛ ନା, ମୁଁ ଏକଲା 


ପାଏଖାନା ଟେକ୍୍‌ସ କରି ନାହିଁ । 


ହେ ନବସମ୍ବାଦ - ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି, ବାବୁ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ 
ସଭାରେ ଯେଉଁ ବକ୍ତା କରିଥୁଲେ ତାହା ସମସ୍ତ କି ସକାଶେ ପ୍ରକାଶ କରିବାକୁ ସାହସ 
କଲ ନାହିଁ ? ସାରାଂଶ ବୋଲି ଯାହା ପ୍ରକାଶ କରିଅଛ ତାହା ସର୍ବେବ ମିଥ୍ୟା । 
ଆମ୍ଭେମାନେ ଶୁଣିଅଛୁଁ ଏବଂ ତିନିସହସ୍ର ଲୋକ ଶୁଣିଅଛନ୍ତି ଭଗବାନ୍‌ ଆପଣା ବକ୍ଧତା 
ଏକ ସ୍ଥାନରେ କହିଥୂଲେ, “ଆମ୍ଭେମାନେ ଅପିଲ କରିବାରେ ଯଦି କିଛି ଖରଚ ପଡ଼େ 
ତେବେ ଫି ଟଙ୍କାରେ ପଇସାଏ ହିସାବ ଦେଲେ ଯଥେଷ୍ଟ ହେବ ।”” ବାଲେଶ୍ବର 
ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି ଆୟ ଟ ୧୪୦୦୦ଙ୍କା, ଫି ଟଙ୍କାରେ ଚାନ୍ଦା ପଇସେ, ନବସନମ୍ବାଦ 
ଟୋଟେଲ କରିବାରେ ହେଲା ଚାରିହଜାର ଟଙ୍କା । ଆଉ ନବସମ୍ବାଦ ପଚାରିଅଛନ୍ତି ଏ 
ଟଙ୍କା କଣ ହେବ ? 

ଆମ୍ଭେମାନେ ସେଥର ଉତ୍ତର ଦେବ । କିଛି ଟଙ୍କା ବେଶ୍ୟା ନାଟରେ ଖରଚ ହେବ, 
ବେଶ୍ୟାଙ୍କ ଗହଣା ଗୋଳମାଳରେ ହଜିଲେ କ୍ଷଢିପୂରଣ ନିମନ୍ତେ ସେମାନଙ୍କୁ କିଛି 
ଦିଆଯିବ । 

ଆଉ ବାକି ଟଙ୍କା ? 

ସେହି ଯେ ଜଣେ ପକା ବ୍ରାହ୍ମ ଖରାରେ ଧାଇଁ ଧାଇଁ ବେଶ୍ୟା ନଚାଉଥଲା ଓ 
ସଭାକୁ ଆସି ଲୋକ ଭଙ୍ଗାଉଥଲା, ସେ ବିଚରା ବରଁମାନ ଖାଇବାକୁ ପାଉ ନାହିଁ, ବାକି 
ଟଙ୍କା ତାକୁ ଦିଅ । 

ହେ ନବସମ୍ବାଦ, ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ଉପରେ ଅତ୍ୟାଚାର ହେଉଅଛି । ଆମ୍ଭେମାନେ 
ସେଥରୁ ମୁକ୍ତ ପାଇବା ସକାଶେ ଚେଷ୍ଟା କରୁଅଛୁ, ତୁମ୍ଭର ଗାତ୍ରଦାହ କିପାଇଁ ? ଭଲ 
ଲୋକଗୁଡ଼ାଙ୍କୁ ଗାଳିଫଜିତ ଦେଇ କି ସକାଶ ଆପଣାର ନୀଚତା ପ୍ରକାଶ କରୁଅଛ ? 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ନ 


ବିଡ଼ା ବିଡ଼ା ନବସମ୍ବାଦ ଘେନି ଲୋକମାନେ ହାଟ ବଜାରରେ ବାଣ୍ଡ୍‌ ଅଛନ୍ତି ଏହାର 
ଅର୍ଥ କଣ ? 


ଜଣେ ଯଥାର୍ଥ ବାଦୀ 
॥ ଦୁଇ 
ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟ, 


ଗତ ୮ ତାରିଖରେ ପ୍ରକାଶିତ ଓଡ଼ିଆ ଓ ନବସମ୍ବାଦ ବାଲେଶ୍ବରର ସୀଧାରଣ 
ସଭା ବିଷୟ ଆଲୋଚନା କରି ଆପଣା ସ୍ୃଭାବ ଓ ମର୍ଯ୍ୟାଦାନୁଯାୟୀ ହଇଚାରି କଥା 
ଲେଖ୍‌ ଅଛନ୍ତି ! ଯାହା ଲେଖ୍‌ଅଛନ୍ତି ତାହା ତାହାଙ୍କୁ ସାଜେ, ମାତ୍ର ଏହି କେତେଗୋଟି 
ବିଷୟରେ କିଛି ନ କହି ସ୍ଥିର ହୋଇ ରହିପାରିଲୁ ନାହିଁ । 


୧. ବ୍ୟଙ୍ଗୋକ୍ତି ଓ ବକ୍ୋର୍ତି କରି କୌଣସି ଭଦ୍ରଲୋକଙ୍କୁ କିଛି କଥା କହିବା କେଡ଼େ 
ମହତ୍୍ବର ବିଷୟ, ତାହା ସାଧାରଣେ ବୁଝିପାରିବେ | ଦେଶ ହିତୈଷୀ ଆଦି ଶତ 
ପ୍ରୟୋଗଦ୍ଧାରା ଅନ୍ୟକୁ ଉପହାସ ଓ ଆପଣାର ଅହଂକାର ପ୍ରକାଶ କରିବା ଯେ କିପରି 
ଲୋକର ଧର୍ମ ତାହା ମଧ୍ଯ ମହତ୍ଵ ଲୋକେ ବୁଝିପାରିବେ । 

୨. ଫକୀରମୋହନବାବୁ, ଭଗବାନ୍‌ବାବୁ ଓ ରାଜନାରାୟଣବାବୁ ସଭା ଆହ୍ବାନ 
କରିଥୁଲେ ବୋଲି ଞିଷଧ ରାଗରେ ତାଟିଆ କାମୁଡ଼ା ହୋଇଅଛି । ମାତ୍ର ନୋଟିସ୍‌ର 
ମର୍ମ ଏହିକି ସାଧାରଣଙ୍କ ଅନୁରୋଧରେ ସଭା ଆହ୍ଵାନ କରାହୋଇଥୁଲା | ନେସନେଲ 
ସୋସାଇଟିର ଭାଇସ୍‌ ଚେୟାରମେନ୍‌ ଭଗବାନୁବାବୁ, ରାଜନାରାୟଣବାବୁ ଓ ମେମ୍ବର 
ଫକୀରମୋହନବାବୁ ସାଧାରଣଙ୍କ ଅନୁରୋଧରେ ସଭା ଡାକିବାକୁ ବାଧ୍ୟ ହୋଇଥୂଲେ, 
ସେଥୂଯୋଗୁଁ ସେମାନେ ଦୋଷୀ ହୋଇପାରିବେ ନାହିଁ ବା ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟଙ୍କର ଅଯଥା 
ଉକ୍ତିର ଯୋଗ୍ୟ ନୃହନ୍ତି 

୩. ସମ୍ପାଦକ, ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ “ସେନାପତି ଚରିତ୍ରରେ କଳଙ୍କ ଦେବାକୁ ବସି 
ଅଛନ୍ତି, ମାତ୍ର ଖଡ଼ପୁରର ଭୟଙ୍କର ମେଳି କିଏ ଭାଙ୍ଗଥଲା, କାହା କୌଶଳରେ ମେଳିଆ 
ସଦ୍ଦାରମାନେ ଧରାଯାଇ ଦଣ୍ଡ ପାଇଥଲେ ? ସମ୍ପାଦକ ସେ ଖବର ରଖନ୍ତି କି ? ଡ଼ମପଡ଼ା 
ପ୍ରଜାମାନେ ରାଜାଙ୍କ ଉଆସ ଅବରୁଦ୍ଧ କରିଥୂଲେ, ରାଜା ପଳାଇଯାଇ ୫ ବରଷ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ 
କଲିକତାରେ ରହିଥୂଲେ, କିଲା ଦେଣରେ ଡ଼ବି ଯାଇଥୁଲା । କିଏ ସେ କିଲାକୁ ରକ୍ଷା 
କଲା, କାହା କୌଶଳରେ ସମସ୍ତ ଗୋଳମାଳ ନିବୃତ୍ତ ହେଲା, ରାଜାଙ୍କର ଆୟ ଦୁଇଗୁଣ 
ବୃଦ୍ଧି ହେଲା ? ଏସବୁ କଥା ଓଡ଼ିଶ୍ୟା ଜାଣନ୍ତି ? ସମ୍ପାଦକ ଅକାରଣ ନିନ୍ଦାରଟନା କରି 
ପାପଭାଗୀ ହେଉଅଛନ୍ତି । ଫକୀରମୋହନ ବାବୁଙ୍କର କିଛିମାତ୍ର କ୍ଷତି ହେବ ନାହିଁ । ତେବେ 
୫ ସହସ୍ର ଉତ୍ବପୀଡ଼ିତ ଲୋକ ପକ୍ଷରୁ ଦୁଇ କଥା କହିବାରୁ ଯଦି ମେଳିଆ ସରଦାର 
ଅପବାଦ ଭୋଗ କରିବାକୁ ହୁଏ ତେବେ ସେହି ଅପବାଦ ଭୋଗ କରିବା ବାଞ୍ଚନୀୟ | 
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୩୬୮ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


ଭଗବାନ୍ନବାବୁ ଓ ରାଜନାରାୟଣବାବୁ କମିଶନର ଥଲେ, ଏଥର ନ ହେବାରୁ 
ସେହି ଆକ୍ରୋଶରେ ସେମାନେ ଏହିପରି କରିଅଛନ୍ତି । ଯେମନ୍ତ ବୁଦ୍ଧି ତେମନ୍ତ ବିଚାର ! 
ଉକ୍ତ ବାବୁ ଦ୍ଵୟ ଯେପରି ପଦସ୍ଥ ତାହା ଠାରୁ କି ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି କମିଶନର ପଦଟୀ ଭାରି 
ବଡ଼ ? ହଟାରୀ, ବଜାରୀ, ହାଡ଼ି, ମୋଚି ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ କମିସନର ହେବାର ଅଧୂକାର ପାଇ 
ଅଛନ୍ତି ଓ ପଞ୍ଜାବରେ ଜଣେ ମୋଚି ମଧ୍ଯ କମିଶନର ହୋଇଥୁଲେ ବୋଲି ଶୁଣିଅଛୁ 
ଏପରି ପଦ ଭାରି ମର୍ଯ୍ୟାଦାର ବିଷୟ ନୋହେ, ତଥାଚ ରାଜନାରାୟଣବାବୁଙ୍କ ନିଜ 
ପୁତୁରା ରାଧାଚରଣବାବୁ ଭାଇସ ଚେୟାରମେନ ଓ ଅନ୍ୟତର ପୁତୁରା ରାଧା ପୁରୁଷ୍କୋଭୂମ 
ବାବୁ ଜଣେ କମିଶନର ହୋଇଅଛନ୍ତି ତେବେ ମନୋଦୁଃଖରେ ହେତୁ ହେଉ ନାହିଁ; ବରଂ 
ରାଜନାରାୟଣ ବାବୁ ଇତିପୂର୍ବେ ଦୁଇଥର ଇସ୍ତଫା ଦାଖଲ କରିଥୁଲେ । ସେ ଏଥର ମଧ୍ଯ 
କମିସନର ହେବାକୁ ପ୍ରାଥୀ ହୋଇ ନ ଥୁଲେ । 

ବାଇନାଚ ବିଷୟରେ ଯାହା ଲେଖାଅଛି ତାହା ଅପୂର୍ବ ଉକ୍ତି । ଯେ ବ୍ୟକ୍ତି ବାରନାଚ 
କରାଇଥୂଲା ସେ କାହାର ଲୋକ ଓ କିଏ ? ତାହା ଆପାମର ସହରବାସୀ ସମସ୍ତେ 
ଜାଣନ୍ତି । କି ଅଭିପ୍ରାୟରେ ହୋଇଥଲା ତାହା ମଧ୍ଯ କାହାରିକୁ ଅଜଣା ନାହିଁ । ସମାଗତ 
ସାଧାରଣେ ତହିଁରେ କି ରୂପ ବିରକ୍ତ ହୋଇଥ୍‌ଲେ ଘଟନାବଳୀରୁ ତାହା ସ୍ପଷ୍ଟ ପ୍ରକାଶ 
ହୋଇଅଛି । 

ଓଡ଼ିଆ ସମ୍ପାଦକ ମହାଶୟ ସମସ୍ତ ବିଷୟରତ ଏକ ଏକ କାରଣ ଦେଖାଇ ଓକାଲାତି 
ବିଦ୍ୟା ପ୍ରକାଶ କଲେ; ମାତ୍ର ବକ୍ତାମାନଙ୍କ ଉପରକୁ ପଚାଅଣ୍ଡା ଫୋପାଡ଼ିବାର କିଛି 
ହେତୁ ନ ଦେଖାଇଥବାରୁ ତାଙ୍କ କହିବା ଶ୍ରବଣର ଅଯୋଗ୍ୟ ! 

ଇତି ଜଣେ କେହି 
(ପୃ ୯୫-୯୬) 
ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବଭାଦବାହିକା, ୨୫ ଅଗଷ୍ଟ ୧୮୯୨ 

ବାଲେଶ୍ବର ମ୍ୟୁନିସିପାଲିଟି ଟେକ୍‌ ସ ବିରୋଧରେ କରଦାତାମାନେ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ 
କମିସନର ସାହେବଙ୍କ ହଜୁରରେ ଯେଉଁ ଦରଖାସ୍ତ ଦେବା ବିଷୟରେ ପ୍ରସ୍ତାବ ହୋଇଥିଲା, 
ସେହିଁ ଦରଖାସ୍ତ ପ୍ରସ୍ତୁତ ହୋଇ ସ୍ଵାକ୍ଷର କରାଯିବା ନିମନ୍ତେ ଗତ ରବିବାର ଦିନ ଟାଉନ 
ହଲରେ ଗୋଟିଏ ସଭା ହୋଇଥଲା । ପ୍ରାୟ ଦୁଇ ହଜାର ଲୋକ ଉପସ୍ଥିତ ଥିଲେ ଦରଖାସ୍ତ 
ପାଠ ଓ ବାବୁ ଭଗବାନ୍‌ ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ -ସେଥୂରେ ଅର୍ଥ ବୁଝାଇ ଦେଲା ଉତ୍ତାରେ କରଦାତା 
ମାନେ ଦରଖାସ୍ତରେ ଦସ୍ତଖତ କଲେ । ବାବୁ ଲଳିତ ମୋହନ ସରକାର ଓ ବାବୁ ଭଗବାନ୍‌ 
ଚନ୍ଦ୍ର ଦାସ ପ୍ରସ୍ତାବ କଲେ କି ପ୍ରସିଦ୍ଧ ଉକିଲ ବାବୁ ମଧୁସୂଦନ ଦାସ ବିନା ଖଳ୍ଚୀରେ 
ସାଧାରଣଙ୍କ ଉପକାର ନିମନ୍ତେ ଏହି ମୋକଦ୍ଦମାର ସମସ୍ତ କାର୍ଯ୍ୟ କରିବାକୁ ସ୍ଵୀକୃତ 
ହୋଇଅଛନ୍ତି; ଅତଏବ ତାହାଙ୍କୁ ଧନ୍ୟବାଦ ଦିଆଯିବା ଉଚିତ ସଭାସ୍ଥ ସହସ୍ତ ଲୋକ 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ ୩୬୯ 
ଆନନ୍ଦ ପ୍ରକାଶ ପୂର୍ବକ ଉଚ୍ଚେଃ ସ୍ବରରେ ହରିବୋଲ ଦେଇ ଉଜିଲ ବାବୁଙ୍କୁ ଧନ୍ୟବାଦ 
ଦେଲେ ` ବାବୁ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ପ୍ରସ୍ତାବ କଲେ କି ଉକିଲ ବାବୁ ମଧୁସୂଦନ 
ଦାସ ଯଦଓ ସାଧାରଣ ଉପକାର ନିମନ୍ତେ ବିନା ଖଚ୍ଚୀାରେ ମକଦ୍ଦମା ଚଳାଉ ଅଛନ୍ତି 
ମକଦ୍ଦମା ଶେଷ ହେଲା ଉତ୍ତାରେ କୌଣସି ଗୋଟିଏ ବସ୍ତୁ ଅଥୀତ୍ର ଗୋଟିଏ ଭୋଜନ 
କିମ୍ବା ଦାନପାତ୍ରରେ କ୍ରତଜ୍ଞତା ଚିହ୍ନସୂଚକ କଥା ଲେଖୁ ତାହାଙ୍କୁ ଉପହାର ଦେବାର 
ଉଚତ । ସଭାସ୍ଥ ସମସ୍ତେ ଏହି ପ୍ରସ୍ତାବ ଅନୁମୋଦନ କଲେ। 


ବାବୁ ବିପିନ ବିହାରୀ ସରକାର, ବାବୁ ନରେନ୍ଦ୍ର ଚନ୍ଦ୍ର ସରକାର ଓ ବାବୁ ବୈକୁଣ୍ଠ 
ନାଥ ଦତ୍ତ ଉ୍ତିଲ ମହୋଦୟମାନେ ଉପସ୍ଥିତ ମକଦ୍ଦମାରେ ଯଥେଷ୍ଟ ପରିଶ୍ରମ କରୁଥିବାରୁ 
କରଦାତାମାନେ ହରିବୋଲ ଦ୍ଵାରା ସେମାନଙ୍କୁ ମଧ୍ୟ ଧନ୍ୟବାଦ ଦେଲେ । 
(ପୃ ୧୩୪-୧୩୫) 
{୧୪ ଜୁନ୍‌ ସନ ୧୯୧୮ ସକାଳ ୧୦ଟା ୧୨ ମିନିଟ୍‌ରେ ଫକୀରମୋହନଙ୍କର 
ଦେହାବସାନ ଘଟିଥୁଲା ତାଙ୍କର ସ୍ଵବାସଗୃହ ବାଲେଶ୍ବରର ଣାନ୍ତିକାନନଠାରେ । ତାଙ୍କ 
ମୃତ୍ୟୁପରେ ତତ୍କାଳୀନ ସମ୍ବାଦପତ୍ର ଓ ପତ୍ରପତ୍ରି କାମାନଙ୍କରେ ପ୍ରକାଶିତ ଅନେକ 
ଶୋକସନମ୍ବାଦ ତଥା ବାତ୍ତୀ ବହୁଦିନ ପର୍ଯ୍ୟନ୍ତ ପୁନଃ ପ୍ରକାଶିତ ହୋଇପାରି ନ ଥଲା ¦ ତାଙ୍କ 
ମୃତ୍ୟୁର ଦୁଇ ମାସ ପରେ 'ଉଜ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ? ତରଫରୁ ଏକ ବିଶେଷ ସଂଖ୍ୟା ପ୍ରକାଶ 
କରାଯାଇ ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ପ୍ରତ୍ୟକ୍ଷ ସଂସ୍ତର୍ଶରେ ଆସିଥୁବା କିଛି ବ୍ୟକ୍ତିଙ୍କର ପ୍ରବନ୍ଧ ଓ 
କବିତା ପ୍ରକାଶ କରାଯ଼ାଇଥୁୂଲା । ସେହିସବୁ ପ୍ରବନ୍ଧ ଓ କବିତାଗୁଡ଼ିକୁ ବ୍ରହ୍ମପୁର 
ବିଶ୍ଵବିଦ୍ୟାଳୟର ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗ ଆନୁକୂଲ୍ୟରେ ପ୍ରକାଶିତ ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା” ପୁସ୍ତକରେ 
ପୁନଃ ମୁଦ୍ରଣ କରାଯାଇଛି । (ସାରସ୍ଵତ ପରିକ୍ରମା, ଓଡ଼ିଆ ବିଭାଗ, ବ୍ରହ୍ମପୁର 
ବିଶ୍ବବିଦ୍ୟାଳୟ, ୧୯୯୩) । ଏହାପରେ ଦେବେନ୍ଦୁ କୁମାର ଦାଶଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ସଂପାଦିତ 
“ଫକୀରମୋହନ ଗ୍ରନ୍ଧାବଳୀ”ର ଦ୍ଵିତୀୟ ଭାଗରେ “ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା ଓ ‘ଉତ୍କଳ 
ଦୀପିକା” ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥିବ । ଫକୀରମୋହନଙ୍କ ମହାପରାୟଣର ଦୀର୍ଘ ଶୋକସମ୍ବାଦ 
ପ୍ରକାଶ ପାଇଛି । କିନ୍ତୁ ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ”ରେ ପ୍ରକାଶ ପାଇଥ୍‌ବା ଶୋକସମ୍ବାଦ 
ସହିତ ସ୍ଵର୍ଗତ କବିଙ୍କ ସମ୍ମାନାର୍ଥେ ପ୍ରକାଶିତ ଦୁଇଟି କବିତା ଉକ୍ତ ଗ୍ରନ୍ଥଧାବଳୀରେ ସ୍ଥାନ ପାଇ 
ନାହିଁ । ସେଗୁଡ଼ିକ ଆମେ ଏହି ସଂକଳନରେ ମୁଦ୍ରିତ କରିଛୁ । ସେଥୂମଧ୍ଯରୁ “ବାଲେଶ୍ବର 
ସମ୍ବାଦ ବାହିକା'ର ୨୦ ଜୁନ୍ଧ ୧୯୧୮ ସଂଖ୍ୟାରେ ପ୍ରକାଶିତ ଏକ କବିତା ଯାହାକୁ ଆମେ 
ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟ ସମାଜରେ ଦେଖୁବାକୁ ସୁଯୋଗ ପାଇଥୁଲୁ, ତାହାର ପ୍ରଥମ ଓ ଶେଷ 
କେଇ ପଦ ଚିରିଯାଇ ଥବାରୁ କବିତାଟିକୁ ପୂଣ୍ଠୀଙ୍ଗ ରୂପେ ଉଦ୍ଧାର କରି ପ୍ରକାଶ କରିବାକୁ 
ଆମ୍ଭମାନଙ୍କ ପକ୍ଷରେ ସମ୍ଭବ ହୋଇପାରିଲା ନାହିଁ । ସେଥିପାଇଁ ଦୁଃଖୁତ ] 
ବାଲେଶ୍ବର ସମ୍ବାଦବାହିକା, ୨୦ ଜୁନ୍ନ୍‌ ୧୯୧୮ 
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୩୭୦ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 
ଆକାଶେ ଝଟିକା ତପ୍ତ ବକ୍ଷସ୍ଥଳ 
ଅମଙ୍ଗଳ ଅନୁକାର ! 
କବିକୁଳଚନ୍ଦର ଉତ୍କଳର କବି 
ଉପନ୍ୟାସେ ସୁନିପୁଣ, 
ଫକୀରମୋହନ ଗୁଣେ ଗରୀୟାନ 
ତେଜି ପୁତ୍ର କନ୍ୟାଗଣ । 
ଭସାଇ ଉଜୁଳ ଶିକ୍ଷିତ ମଣ୍ଡଳୀ 
ଅଜ୍ଞାନ ସାଗର ଗଭୈ 
ଗଲେ ସ୍ଵର୍ଗପୁର ତ୍ୟଜି ମଞ୍ଚପୁର 
ଦେଶେ ହାହାକାର ରବେ । 
ଶୁଭକ୍ଷଣେ ଜନ୍ମ ଶୁଭ ତାଙ୍କ କର୍ମ 
ପର ଉପକାର ବ୍ରତ, 
ପର ଦୁଃଖେ ଦୁଖୀ ଚିରକର୍ମମୟ 
ଦେଶ ସେବିକାକୁ ରତ । 
ଆଜନ୍ସ ଉତ୍କଳ ବିଳାପେ ଆକୁଳ 
ନିଦ୍ରା ଜାଗରଣେ ସ୍ଵପ୍ରେ 
ଲେଖନୀ ଭୂଷଣ କୋକିଳ ସୁସ୍ଵନ 
ଧନ୍ଯ ଉତ୍କଳ ସଦନେ । 
ବାଲ୍ୟେ ଶିକ୍ଷାମାତ୍ର କରିଥୁଲେ ଅଳ୍ପ 
ପାରିସ ଆରବୀ ଶିଖ, 
ସ୍ଵଚେଷ୍ଟା ଗୁଣରେ ଉତ୍କଳ ପ୍ରଦେଶେ 
ଶିକ୍ଷିତ ମଣ୍ଡଳ -ଶିଖୀ । 
ରାଜନ୍ୟ ମଣ୍ଡଳେ ବିତରି ମନ୍ତ୍ରଣା 
ମନ୍ତ୍ରବର: ପଦେ ବସି, 
କେତେ ଅନୁନ୍ନତ ଅରଣ୍ୟ ବାସୀଙ୍କୁ 
ହେଲେ ଟେକି ଦେଲ ହସି | 
ବାହିକା ପ୍ରଚାରେ ଜନ୍ମଦାତା ରୂପେ 
ଲଭିଲ ଅଶେଷ କ୍ଷତି, 
ଲେଖୁ ପଦ୍ଯ ଗ୍ରନ୍ଥ ଉପନ୍ୟାସ ମାଳା 
ଫୁଲାଇ ଉଜ୍କଳ ଛାତି । 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨ 


ପ୍ରକାଣ୍ଡ ଯେ ଗ୍ରନ୍ଥ ସେ ମହାଭାରତ 
ରଚି ଉତ୍କଳ ଭାଷାରେ, 
ସୁରସ ପଦ- ରମ୍ୟ ରୂଷାରେ 
କବି କକ୍ଵଳ କାସାରେ । 
ପତ୍ନୀ ବିୟୋଗରେ ଅଧ୍‌ର ନ ହୋଇ 
ସମ୍ଭାଳିଲ ପୁତ୍ର କନ୍ୟା, 
ଯାହାଙ୍କ ଗୁଣରେ ସତତ ଅଧୁନା 
ଉତ୍କଳ ଜନନୀ ଧନ୍ୟା । 
ମାମୁ ଲଛମା ଗଳ୍ପ ସଳ୍ପ 
ବୌଦ୍ଧାବତାର ଆଦି, 
କେତେ ମଧୁର ଗ୍ରନ୍ଥ (.... ?) 
ରଚି କବିତ୍ଧ ଗାଦି । 
ଉତ୍କଳ ଅନ୍ଧାର ଶିକ୍ଷା ଆକାଶରେ 
ଉଭାଇଲ ଶିକ୍ଷା ରବି, 
ଆଜହେ ଗୌରବ- ମଣି ସୁଶକ୍କଣ 
ବିକାଶୁଛି ଶୋଭା ଛବି । 
ତବ ନାମ ମଧୁ କ୍ଷବୁଛି ଉତ୍କଳ 
ତୁମ୍ଭେ ମହିମା ଭଣ୍ଡାର, 
ତବ ନାମ କ୍ଷାତି ରଟୁଛି ଭାରତ 
ତୁମ୍ଭେ ମହାତ୍ମା ଉଦାର | 
ଭ୍ରମିଥିଲେ କେତେ ଦେଶ ଦେଶାନ୍ତର 
ପାଇ. ପୂଜା ସବୁଠାରେ, 
ରାଜନ୍ୟ. ମଣ୍ଡଳେ ପାଉଥୁଲେ ପୂଜା 
କୀର୍ରି ରଟି ଏ ସଂସାରେ ! 
କ୍ଷଣ ଜନ୍ମା ଆହେ ଉତ୍କଳୀୟ କବି 
ଉତ୍କହ ଆକାଶ ଛବି, 
ଯାଇ ସ୍ଵର୍ଗପୁରେ ରହିଥାଅ ସୁଖେ 
ମନାସି ଉକ୍କଳ ଛବି ! 


୩୭୧ 
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୩୭୨ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିତର୍କ 


.. ଅଳି କରୁଥାଅ ସଦା 
.... ଶୁଭ ଲାଗି 
. ହୋଇଥାଅ ସଦା.... 


ସ୍ଵର୍ଗ ସୁଖ କୁଞ୍ଜ ଅହରହ 
ଦିଅ ଉତ୍କଳକୁ (ସଦ ) ଅଭୟ | 
ବିନୟାବନତ 
ଶ୍ରୀ ଆନନ୍ଦ ଚନ୍ଦ୍ର (ପୃ ୮୦) 
ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ୨୨ ଜୁନ୍‌ ଶନିବାର, ୧୯୧୮ 
ଦାରୁଣ ଶୋକ ବାତ୍ତୀ 


ଅତ୍ୟନ୍ତ ଦୁଃଖର ସହିତ ଅବଗତ ହେଲୁ ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ୟାକାଶର ଉଜ୍କଳ ଚନ୍ଦ୍ରମା 
ସରସ୍ଵତୀ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତି ଆଉ ଇହଜଗତରେ ନାହାନ୍ତି । ବିଗତ ଶୁକ୍ରବାର 
ତା ୧୪ ରିଖ ଦିବା ଘ ୧ ୦ଣ୍ଟା ମି ୧୨ ନିଟ ସମୟରେ ସେ କେବଳ ନିଜର ପରିବାର 
କାହିଁକି ସମଗ୍ର ଉତ୍କଳକୁ ଶୋକସାଗରରେ ଭସାଇ ନଶ୍ବରଲୀଳା ଶେଷ କରିଅଛନ୍ତି । 
ଭଗବାନ୍‌ ତାଙ୍କର ସ୍ଵଗୀୟ ଆତ୍ମାର ସଦଗତି ବିଧାନ କରି ଶୋକସନ୍ତପ ପରିବାର ଉପରେ 
ଶାନ୍ତିବାରି ସେଚନ କରନ୍ତୁ, ଏହାହିଁ କାମନା । 


ଗତ ତା ୨୦ ରିଖ ଦିନ ଏ ସମ୍ବାଦ ଦେବଦୁର୍ଗରେ ପ୍ରଚାରିତ ହୋଇ ପ୍ରତ୍ୟେକଙ୍କ 
ହୃଦୟରେ ସୂଚୀବତ୍‌ ଆଘାତ କରିଥଲା । ସେହିଦିନ ସନ୍ଧ୍ୟା ସମୟରେ ସ୍ଥାନୀୟ 
ଛାତ୍ରମାନଙ୍କର ସମ୍ପୂର୍ଣ୍ଣ ଆୟୋଜନରେ ବଡ଼ କୁମାର ଶ୍ରୀମାନ ବଳଭଦ୍ର ଦେବଙ୍କର 
ସଭାପତିତ୍ଵରେ ସ୍ଥାନୀୟ କ୍ଲବଗୃହରେ ଗୋଟିଏ ଶୋକ ପ୍ରକାଶିକା ସମିତି ଗଠିତ 
ହୋଇଥଲା | ସ୍ଥାନୀୟ ଅନେକ ଭଦ୍ରବ୍ୟକ୍ତି ଓ ସାହିତ୍ୟିକ ଉପସ୍ଥିତ ଥୁଲେ । ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ବୃନ୍ଦାବନ 
ନାଥ, ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ହରିହର ମାହାପାତ୍ର ଶମୀ, ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ଜୀବନ ପ୍ରଦୀପ ମୁଖାଜୀ ଓ ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ 
ଲିଙ୍ଗରାଜ ପାଣିଗ୍ରାହୀ ପ୍ରଭୃତି ଉପସ୍ଥିତ ଭଦ୍ରବ୍ୟକ୍ତିଗଣ ସ୍ଵର୍ଗତ ମହାମ୍ମାଙ୍କର ଗୁଣ କୀର୍ଭଁନ 
ପୂର୍ବକ ଆନ୍ତରିକ ଶୋକପ୍ରକାଶ କରିଥୁଲେ ! ତପ୍ବରେ ସ୍ଥାନୀୟ ଛାତ୍ରମାନଙ୍କ ଦ୍ଵାରା ସ୍ଵର୍ଗତ 
ମହାମ୍ମାଙ୍କର ଜ୍ୟେଷ୍ଠପୁତ୍ର ଶ୍ରୀଯୁକ୍ତ ମୋହିନୀମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ନିକଟକୁ ଗୋଟିଏ 
ଟେଲିଗ୍ରାମ୍‌ କରାଯିବାର ସ୍ଥିରୀକୃତ ହୋଇଥଲା ଏବଂ ସଭାପତି ନିଜର ଅଭିଭାଷଣ 
ପାଠ କରି ସଭାଭଙ୍ଗ କରିଥୁଲେ । ସଭାପତିଙ୍କର ଅଭିଭାଷଣାଦି ବାରାନ୍ତରେ ପ୍ରକାଶିତ 
ହେବ | 
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ପରିଶିଷ୍ଟ - ୨- 


ସମ୍ବଲପୁର ହିତୈଷିଣୀ, ୨୯ ଜୁନ୍‌, ୧୯୧୮ 


୩୭୩ 


ଉତ୍କଳ ସାହିତ୍ଯ ସମାଜର ଶୋକସଭା ୨୦୬୧୮ ଉତ୍କଳର ବରେଣ୍ୟ କବି ˆ 
ଶ୍ରୀ ଫକୀରମୋହନ ସେନାପତିଙ୍କ ବିୟୋଗ ଉପଲକ୍ଷରେ |! 


ଶୋକ ସଙ୍ଗୀତ 
ରାଗ - ରସକୁଲ୍ୟ/ 


ମହାମତି ଯତି ହେ ସେନାପତି, 
ଚଉଦିଗ ଘୋଷେ ତବ କୀରତି, 
ଉତ୍କଳ -ଜନନୀ -ଗଣ୍ଡି-ରତନ 
ରଖୁଥିଲା କରି କେଡ଼େ ଯତନ; 
କାଳ ଚୋର କି ନ କଲୁ ରେ 
ଦୁଃଖିନୀ ଜନନୀ କରି ଅଭାଗିନୀ 
କି ଛଟକେ ଘେନି ଗଲୁ 

କବି ରାଧାନାଥ ମଧୁସୂଦନ 
ଘେନି କିରେ ମାନି ନ ଥୁଲା ମନ, 
ନ ଶୁଝୁଣୁ ସେହି ଶୋକ-ନିଘୀତ 
କି ବିଚାରେ କଲୁ ଏ ବଜ୍ରାଘାତ । 
କେମନ୍ତେ ସହିବୁ ମାତଃ ଗୋ ` 
ଚିର ହିନମାନୀ ଜନନୀ, ତୋ ଭାଲେ 
ଏହା ଲେଖୁଥିଲେ ତାତ 

ବଧ୍ବର ହେଲ କି ସୁଧୀର ଆଜ 
କର୍ଣ୍ଣେ କି ନ ବାଜେ ଭାବୁକ ରାଜ 
ମାତାଙ୍କ ବିଳାପ -ରୋଳ ବିକଳ 
ଭ୍ରାତାମାନଙ୍କର ଶୋକ-ଚହଳ 
ଚହଳ ଜାତି ସମାଜ; 
ସଭାପତି-ଭାର ଅରପି କାହାରେ 
ନିଜେ କଲ କେଉଁ ରାଜ୍ୟ 

ମାମୁ” ପ୍ରାୟଶ୍ଚିତ? “ଲଛମା' ଛଳେ 
ମାନବ ଚରିତ୍ର ଚିତ୍ର କୌଶଳେ 
କାହାର ଲେଖନୀ ସୁଧା ସ୍ୟନ୍ଦିନୀ 


HN ୧॥ 
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୩୭୪ ଫକୀରମୋହନ : ତର୍କ ବିଚ୍ଚଗ 


ସଞ୍ଚାରି ସାହିତ୍ୟେ ନବ-ଜୀବନୀ 

ଢାଳେ ମୃତ ସଞ୍ଜୀବନୀ, 

‘ନିରାଶ ଉତ୍କଳ ଆଶ୍ଧାସ -ଦାୟିନୀ' 

ଆଣେ ନବ ଜାଗାରିଣୀ I ୪ ॥ 
‘ଖୁଳ ହରିବଂଶ” ‘ମହାଭାରତ! 

ଗାଇବ କେ କରି ଚିତ୍ତ ଉତ୍ସବ, 

ଉପହାର? ଅବସର ବ୍ରାସରେ' 

ରଚି ଜନ-ମନ ପ୍ରତ ଆଶାରେ 

ପ୍ରଦ୍ଧଲ୍ଲିତ ପୂଜା ଫୁଲେ? 

କମଳା ରୂପିଣୀ ଉତ୍କଳ ଜନନୀ 

ପାଦ ପୂଜିବ ପ୍ରଦ୍ୁଲ୍ଲେ Il ୫ ॥ 
କ୍ଷଣକ ପାଇଁ ହେ ଗୁଣିକ ମଣି 

ସୋଦର ସହିତ ଆସି ଅବନୀ 

ଭକତି -କୁସୁମ-ମାଳଭୂଷଣେ 

ମଶ୍ଡିଣ ହୃଦୟ ସ୍ଵର୍ଣ“ଆସନେ 

ସ୍ଵସ୍ତି ବଚନ ଉଚ୍ଚାରି 

ପରମାତ୍ମା ପଦେ ଲୀନ ହୁଅ ଦେବ, 

ଏତିକି ମାତ୍ର ଗୁହାରି ୬D 


ଶ୍ରୀ କୃଷ୍ଣମୋହନ ସ୍ଵାଇଁ 
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